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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO E HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO TENTADO. REU QUE RESPONDE A OUTRAS
ACOES PENAIS. RISCO DE REITERACAO. MODUS
OPERANDI. NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
EXCESSO DE PRAZO. ENCERRAMENTO DA INST RUQAO
CRIMINAL. ENUNCIADO N° 52 DA SUMULA DO STJ
RECURSO IMPROVIDO.

1. A privacéo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de carater excepciona em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do cime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisfo estgja pautada em motivagdo concreta, sendo
vedadas cons deracles abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No presente caso, a Quinta Turma desta Corte, em 17/9/2015,
reconhecendo a auséncda de fundamentacdo idénea do decreto
prisond, deu provimento ao RHC n. 40.914/ES, para determinar a
soltura do réu, ressalvando, contudo, a possibilidade de que decisio
uperveniente decretasse novamente a custodia cautdar, desde que
devidamente motivada.

3. Asam, a nova ordem de priso decretada na sentenca de prontincia
estd devidamente judificada para a garantia da ordem publica, em
razéo da periculosidade do agente, evidenciada (i) pelo efetivo risco de
voltar a cometer ddlitos, porquanto possui extensa ficha aimind pela
prética de tréfico de drogas e homicidio, dém de ser apontado como
uma dos traficantes mas conhecidos de Guarapari/ES e (i) peo
modus operandi em pregado (disparar contra as vitimas, na frente de
seus familiares e criancas, em razéo de disputa pela lideranca no trafico
de drogas nacidade).
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4. Eventuais condigdes subjetivas favoraveis ao recorrente, ainda que
fossem comprovadas, ndo sdo impeditives a decretacdo da priséo
cautelar, caso estgam presentes 0s requistos autorizadores da referida
segregacdo. Precedentes.

5. Conforme as informacOes prestadas pela gpontada autoridade
coatora, a sessdo do Jri fo desgnada para o dia 6/9/2018. Assm,
nos termos do enunciado n° 52 da Simula do Superior Tribund de
Judtica, encerrada a instrugéo criminal, fica superada a alegacgéo
de constrangimento ilegal por excesso de prazo.

6. Recurso ordindrio improvido.
ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Minidro Rdator. Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Jod llan
Peciornik.

Bradilia(DF), 18 de setembro de 2018(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 98.672 - ES (2018/0126289-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE  : JOILSON SOUZA REIS (PRESO)

ADVOGADO : LEONARDO RODRIGUES LACERDA - ES013178

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):
Tratase de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por JOILSON SOUZA REIS, contra acordéo do Tribund de Justicado Estado do
Espirito Santo (HC n. 0027977-75.2017.8.08.0000).

Conda dos autos que O recorrente fo preso preventivamente, em
18/3/2013, pela suposta prética do crime previsto no artigo 121, 8 2°, incisos| e lV, c/c atigo
14, indso 11, ambos do Codigo Pend.

Foram propostos pedido de revogecdo da priséo preventiva e habeas
corpus perante o Tribund estadud. Diante do indeferimento de ambos, foi interposto o RHC
n. 98.672/ES, nesta Corte, que deu provimento ao recurso para determinar a soltura do
recorrente mediante imposi¢éo das medidas cautel ares dterndivas a prisio, previdas no artigo
319 do Codigo de Processo Pend.

Em ocasido da prondncia do recorrente, no entanto, 0 Magistrado de
primeiro grau decretou novamente a priséo preventiva, de modo a ndo permitir que o réu
aguardasse o julgamento em liberdade.

Irresgnada com a decretacéo da priséo preventiva, a defesa impetrou novo
habeas corpus no Tribund estadud. O acordao recebeu a seguinte ementa (e-STJ fls 82/83):

EMENTA: HABEAS CORPUS. ARTIGO 121, §2°, INCISOSI EIVE
ARTIGO 121, 8§2°, INCISOS | E IV C/C ARTIGO 14, INCISO II,
TODOS DO CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA.
MANUTENCAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INOCORRENCIA.
EXCESSO DE PRAZO NA PRISAO. NAO CONSTATACAO.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO E DO PERICULUM
LIBERTATIS PARA A MANUTENCAO DA MEDIDA
SEGREGATICIA. INOCORRENCIA. ART. 312 DO CPP. RESPEITO.
ORDEM DENEGADA.
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1. Os prazos processuais penais ndo podem resultar de meras
somas aritméticas, sendo imprescindivel raciocinar com o juizo de
razoabilidade para definir o excesso de prazo, uma vez que O
discurso judicial ndo é mero discurso de l6gica formal. Principio da
razoabilidade - Art. 5°, LXXVIIl, da CF/88. Precedentes dos
Tribunais Superiores. Deste modo, considerando que o rito
processual tem sido regularmente observado, ndo havendo
qualquer ato por parte daquele Juizo ou do Orgéo Ministerial que
tenha obstaculizado o seu processamento, estando tramitando da
forma mais célere possivel, levando-se cm consideracdo que o
Recurso em Sentido Estrito interposto pelo recorrente, por s s
acarreta emuma maior morosidade para julgamento da acéo penal,
a quantidade de processos existentes em cada Vara deste Estado, a
natureza do delito ¢ sua complexidade e em consonancia com o
principio constitucional da razoabilidade, ¢ que se denega a ordem
emrelacdo ao debatido fundamento.

2. A decisdo que decretou a custédia cautelar do Paciente esta
devidamente fundamentada ¢ cm consonancia com as disposic¢oes
legais do artigo 315 do CPP, c artigo 93. inciso IX, da CF/88,
sendo, portanto, manifestamente improcedentes as consideracoes
expendidas no sentido de rotular tal decisdo judicial como
destituida da necessaria fundamentacdo legal, sendo imperiosa e
necessaria a medida cautelar, a teor do disposto no artigo 312 do
mencionado diploma legal. Ressalta-se que se trata de fato tipico e
de fundada suspeita quanto a autoria (fumus comiss delicii).
Ademais, quanto aos requisitos previstos no artico 312 do Codigo
de Processo Penal compreendidos no periculum libertatis, se mostra
necessaria a medida constritiva para garantir a ordem publica, a
fim de preservar a segurancga e a tranquiilidade social, visando n&o
sb a prevenir a reiteracao de fatos criminosos, quanto a acautelar o
meio social e a prépria credibilidade da justica, levando-se em
consideracdo a gravidade concreta dos delitos supostamente
praticados, demonstrada por seu modus operandi.

3. Ordem denegada.

Nas razbes do presente recurso (e-STJ fls 90/102), a defesa dega, em
sintese, que a prisdo preventiva foi decretada por equivoco do Magistrado, pois ndo houve
nenhum fato novo que ensgasse a decretacdo da medida apos revogacéo por esta Corte,
ressdtando que a deciséo reflete um descumprimento e um profundo desrespeito com os
Tribunais Superiores (e-STJfl. 94).

Declara que o recorrente € pessoa honesta, digna, honrada e sempre
primou pela paz social (e-STJfl. 102) e que ee ainda néo fai julgado pelo Tribund do X,
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de modo que ja estd ha mais de trés anos e meo preso sem sentenca condenatdria em seu
desfavor.
Pugna, liminarmente e no mérito, pelarevogacao da prisfo preventiva
Contrarrazfes as e-STJ fls 110/114.

Indeferida a liminer (e-STJ fls 127/131) e prestadas as informagdes (e-STJ
fls 144/145), o Minigério Plblico Federd manifestou-se pelo ndo provimento do recurso
(e-STJfls 147/148).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 98.672 - ES (2018/0126289-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Busca-se, em sintese, no presente writ, a revogacdo da prisfo cautdar do
recorrente  denunciado por homicidio duplamente qudificado e homicidio duplamente
qudificado tentado. Contudo, o pleito ndo merece prosperar.

A priso preventiva € uma medida excepciond, de natureza cautelar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
restringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com trangito em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privagéo desse direito fundamentd da pessoa humana é indispensave
a demongtracéo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a deciso esteja pautada em
lastro probatério que se gugte as hipiteses excepcionas da norma em abstrato e revee a
imprescindibilidade da medida, vedadas consderactes genéricas e vazias sobre a gravidade

do aime

Destaco 0s seguintes precedentes do Supremo Tribund Federal e desta
Corte que traduzem bem essa compreensao: STF, HC n. 128.615 AgRg, Redator Minidro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Rdator Minisro MARCO AURELIO, Reator p/ Acérddo Ministro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Reaor Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015 e STJ, HC n. 296.543/SP, Rdator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 2/10/2014, DJe 13/10/2014.
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No caso sub judice, 0 dizo processante, em 18/3/2013, a0 receber a
denlincia, decretou a prisdo preventiva do recorrente sob o fundamento de que a prética do
crime de homicidio ha muito tempo vem causando intranquilidade no meio social desta
Comarca, causando descrédito das instituicOes e alimentando o nefasto sentimento de
impunidade (e-STJfl. 26).

Diante da dara auséncia de fundamentac@o idbnea, a Quinta Turma desta
Corte, em 17/9/2015, deu provimento ao RHC n. 40.914/ES, de minha relatoria, para
determinar a soltura de JOILSON SOUZA REIS se por outro motivo ndo estiver preso,
sob a imposicdo das medidas cautelares diversa da prisdo, previstas no artigo 319,
incisos | e IV, do Cbdigo de Processo Penal, sem prejuizo de que sga decretada nova
custédia, com base em fundamentacdo concreta, caso demonstrada sua necessidade,
bem como de que segjam eventual mente fixadas outras medidas cautel ares constantes do
referido art. 319 pelo Juizo local.

Como destacado, ao dar provimento ao referido acdrdéo, este Superior
Tribund de Judtica resslvou a possibilidade de decisdo superveniente decretar a custodia
cautdar do recorrente desde que devidamente motivada

Na sentenca de prontincia (26/10/2015), o ilusre Magistrado, declinando
novos fundamentos, decretou a priséo preventiva do recorrente, sendo vegamos (e-STJ fls
9/10):

Entretanto, releva-se imprescindivel acentuar que se deve aplicar
ao caso em comento o principio da confianga no Juiz de Direito que
decreta ou mantém a custddia cautelar, ante sua proximidade com
os fatos e os envolvidos no delito, entendimento este corroborado
por esta Corte de Justica Estadual.

E que o pronunciado JOILSON SOUZA REIS, vulgo "JO", além de
ser um dos traficantes mais conhecidos de Guarapari, possui uma
vasta ficha criminal em seu desfavor. Dentre os crimes apurados,
somente nesta vara, sao o de homicidio e trafico de drogas, ambos
com sentenca condenatéria, sem levar em consideracdo as acbes
criminais em tramite em outras varas desta comarca e a presente
acao criminal.

Ora, quando o crime € grave, de particular repercussio, como no
caso em tela, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciam agueles que tomam conhecimento da sua
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realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
necessitando das Autoridades constituidas medidas enérgicas de
combate a sua prética, visando a restauracao da paz social.

A insuficiéncia das medidas cautelares para garantia da ordem
publica esta evidenciada na propria gravidade (homicidio),
motivacao (disputa pelo trafico de drogas) e forma de execucéo do
crime (execugdo da vitimas em frente de seus familiares e criancas),
gue demonstra o envolvimento do pronunciado Joilson com a
criminalidade e probabilidade de reiteracdo criminosa. E que a
denuncia narra a prévia pratica de crime de trafico de drogas pelo
acusado supramencionado, cuja alegacdo € corroborada pela
existéncia de outros procedimentos criminais em seu desfavor,
evidenciando que o acusado solto ocasionara outras mortes por
disputa pelo controle do trafico de drogas, revelando-se, dessa
forma, provavel que ele volte a delinquir.

Importa consignar que é necessario realizar, neste exato momento,
apenas um juizo de periculosidade do agente, e ndo de
culpabilidade, posto n&o ser ainda o momento apropriado para esta
analise, ratificado pela pronuncia do agente, por meio do qual
restou configurado haver indicios suficientes de autoria contra
Joilson pela pratica do crime de homicidio consumado e tentado,
motivado pela disputa pela lideranca no trafico de drogas nesta
cidade.

Ademais, € oportuno salientar que o processo ainda nao foi
integralmente finalizado, e o depoimento das testemunhas que
vierem a ser arroladas e da propria vitima sobrevivente poder&o
ser influenciaveis, tendo em vista o temor que elas nutrem em
relacéo ao pronunciado JOILSON.

Devo deixar aqui consignado que a jurisprudéncia patria julgando
situacdo analoga a discutida posicionou quanto a necessidade de
decretacao/manutencéo da prisdo preventiva quando presentes a
periculosidade social do agente para a preservacdo da ordem
publica, cujos julgados tomo como paradigma.

Ademais, € oportuno salientar que o processo ainda nao foi
integralmente finalizado, e o depoimento das testemunhas que
vierem a ser arroladas e da prépria vitima sobrevivente poderao
ser influencidveis, tendo em vista o temor que elas nutrem em
relagéo ao pronunciado JOILSON.

Devo deixar aqui consignado que a jurisprudéncia patria julgando
situacdo analoga a discutida posicionou quanto a necessidade de
decretacao/manutencéo da prisdo preventiva quando presentes a
periculosidade social do agente para a preservacdo da ordem
publica, cujos julgados tomo como paradigma.

94611274 - HABEASCORPUS HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO. SEENTENCA DE PRONUNCIA. RECORRER EM
LIBERDADE. DECISAO FUNDAMENTADA. FATOS CONCRETOS
QUE IN DICA M A NECESSDADE D'A MEDIDA CONSTRITIVA.
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PERICULOSDADE DO PACIENTE. MODUS OPERANDI.
PACIENTE PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL. A
PRIMARIEDADE POR S SO NAO AUTORIZA A SOLTURA DO
PACIENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ORDEM
DENEGADA. 1. Estando presentes 0os pressupostos autorizadores
para a manutencao da custddia cautelar ndo se defere o direito de
recorrer em liberdade. 2. Nao ha falar-se em constrangimento
ilegal quando o juiz, na sentenca de pronldncia, exerce,
fundamentadamente, o juizo de cautelaridade previsto no § 3° do
art. 413 do CPP, reconhecendo presentes 0s requisitos
autorizadores da prisdo preventiva elencados no art. 312 do mesmo
diploma legal. 3. Delito praticado em razao de desentendimento do
trafico de drogas denota a acentuada periculosidade dos pacientes
e seu desrespeito pela justica. 4. O modus operandi com que teria
supostamente agido os pacientes é fundamento que coaduna a
manutencdo da segregacao cautelar, a bem do resguardo da ordem
publica. 5. A primariedade e os bons antecedentes por s s6 nao
viabiliza a soltura do paciente. 6. Ordem denegada. (TIMG; HC
1.0000.14.091497-9/000; Rel. Des. Pedro Vergara;, Julg.
16/12/2014; DJEMG 21/01/2015)

49654506 - HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO. EXCESSO DE PRAZO NAO CONFIGURADO.
PRONUNCIA. PRESENCA DOS REQUISTOS DO ART. 312 DO
CPP. ORDEM DENEGADA. 1. O paciente foi pronunciado em
20.02.2014, ou sgja, pouco mais de um més e conforme Simula n°
52 do STJ, encerrada a instrugdo processual, resta superada a
alegacdo de excesso de prazo. 2. O fummus comiss delict,
identificado na existéncia de um crime e indicios suficientes de sua
autoria encontra-se consubstanciado nos depoimentos colhidos em
juizo. 3. O caso em tela retrata fatos de extrema gravidade. A
manutencdo da prisdo cautelar também se justifica para garantia
da ordem publica, uma vez que a dinAmica apresentada demostra
gue o agente em conluio com outros dois individuos, sendo um
destes menor, tramaram a morte da vitima em razdo de um motivo
torpe, que s6 ndo ocorreu por circunstancias alheilas a sua
vontade, indicando uma periculosidade que pode levar a pratica de
outras condutas criminosas. Ademais, restou claro que a vitima se
sente aterrorizada em relacdo o paciente, ndo podendo ser
colocada em risco. Nao se pode olvidar, ainda, que a segregacéo
cautelar se mostra necessaria para assegurar futura aplicacdo da
Lei Penal, eis ndo existem nos autos el ementos que fixem o paciente
no distrito da culpa. 4. Por derradeiro, impde registrar que o fato
de ser priméario e possuir ocupacao licita, por si s, ndo impede a
decretacdo da prisdo preventiva se estiverem presentes 0s
requisitos do artigo 312 doCPP, 5. Ordem denegada. (TJES, HC
0007655-39.2014.8.08.0000; Primeira Camara Criminal; Rel. Des.
Willian Slva; Julg. 30/04/2014; DJESD8/05/2014)

Diante do exposto, ante a periculosidade do agente, evidenciada
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pela prova colhida durante a instrucéo, consubstanciada na
Decisdo de Pronincia e na vasta ficha criminal do acusado, ndo
concedo ao réu JOILSON SOUZA REIS o direito de recorrer em
liberdade.

O Tribund a quo, por sua vez, manteve a custodia cautdlar do recorrente
nos seguintes termos (e-STJ fls 85/86):

No que se refere ao segundo fundamento, acerca da auséncia de
fundamentacéo e do periculum libertatis para a manutencdo da
medida segregaticia do Paciente, entendo que nao Ihe assiste razao.

Cabe salientar que o Habeas Corpus € uma acdo autbnoma de
impugnacdo, cuja pretensdo € garantir a liberdade, ou segja,
garantir o direito deiir, vir ou ficar de umindividuo.

Desse modo, a ilegalidade na decretacdo ou manutencdo da
custddia preventiva resta configurada quando ndo preenchidos os
pressupostos do artigo 312 do CPP (fumus comiss delicti e
periculum libertatis) e ausentes as hipoteses de admissibilidade
elencadas no artigo 313 do mesmo diploma legal, o que ndo ocorre
Nos presentes autos.

Sendo assim, conforme ja exposto, o Paciente se encontra
custodiado e denunciado pelas supostas préaticas das condutas
tipificadas no artigo 121, § 2°, incisos | e IV e artigo 121, § 2°,
incisos | e 1V c/c artigo 14, inciso I, todos do Codigo Penal., o que
demonstra o preenchimento do primeiro filtro legal, € dizer, no
crime em que foi enquadrado, a pena in abstracto é superior aos 04
(quatro) anos exigidos no art. 313, inciso 1, do CPP.

Verifica-se, ainda, ao compulsar o bojo deste caderno processual,
particularmente a copia da decisdo de pronuncia acostada as fls.
09/12 que a prisdo preventiva do Paciente foi decretada em
consonancia com o disposto no artigo 93, inciso | X, da CF/88 e nos
artigos 282, incisos | ell, 311, 312, c/c 0 282, § 6° e 315, todos do
CPP.

Sendo assim, em uma analise objetiva acerca da situacéo particular
do Paciente, verifica-se a presenca dos requisitos do fumus comissi
delicti e do periculum libertatis, traduzidos, respectivamente, na
aparéncia juridica de possibilidade de éxito em relacdo ao
acusado, vale dizer, tratar-se de fato tipico e de fundada suspeita
guanto a autoria (fumus comiss delicti) e, ainda, coexistir a
necessidade da prisdo (periculum libertatis), o que se verifica
diante da constatacdo da presenca das circunstancias constantes
do artigo 312 do CPP.

Tendo em linha de consideracdo os lindes do habeas corpus,
observa-se que os indicios de autoria, no caso emtela, sdo sérios e
veementes, a sugerir o envolvimento do Paciente na pratica
delituosa ora lhe imputada.

Quanto ao requisito do periculum libertatis, tenho como
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demonstrado pela necessidade de se garantir a ordem publica, a fim
de preservar a seguranca e a tranguilidade social, visando néo so
prevenir a reiteracdo de fatos criminosos, quanto acautelar o meio
social e a prépria credibilidade da justica, em face do tipo de delito
e sua repercussao na comunidade local.

Como se V& a segregacdo cautdar foi novamente decretada pelo Juizo
processante e mantida peo Tribund estadud, em razéo da periculosdade do recorrente,
evidenciada (i) pelo efetivo risco de voltar a cometer ddlitos, porquanto possui extensa ficha
aimind pela prética de tréfico de drogas e homicidio, dém de ser gpontado como um dos
traficantes mais conhecidos de Guargpari/ES e (i) pelo modus operandi empregado (disparar
contra as vitimas, na frente de seus familiares e criancas, em razéo de disputa pela liderancano

trafico de drogas na cidade).

Com €feto, A garantia da ordem publica, para fazer cessar a reiteracéo
crimnosa, € fundamento suficiente para a decretacdo e manutencdo da prisdo
preventiva (RHC n. 55.992/SP, Rdator Minisro JORGE MUSS!, Quinta Turma, julgado em
19/03/2015, DJe 16/04/2015).

N& é demas lembrar que, nos termos da orientacéo desta Corte,
inquéritos policiais e processos penais em andamento, muito embora ndo possam
exasperar a pena-base, a teor da Qimula 444/STJ, congtituem €elementos aptos a
revelar o efetivo risco de reiteracéo delitiva, justificando a decretacéo ou a manutencao
da prisdo preventiva (RHC n. 68550/RN, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe
31/3/2016).

Por outro lado, "se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta da
acdn, sga peo proprio modo de execucdo do crime — revear inequivoca periculosidade,
imperiosa a manutencdo da prisdo para a garantia da ordem plblica, sendo despiciendo
qualguer outro demento ou fator externo aguea aividade' (HC n. 296.381/SP, Rdaor
Minigro Marco Aurdio Bdlizze, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

No caso, entendo que a medida etd judificada para a garantia da ordem
publica, nostermos do art. 312 do CPP.
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Ademais, ndo merece guarida a adegacéo de que as condigdes subjetivas
favorvels a0 recorrente sBo0 impediitives a decretacdo do carcere cautdar. Na eteira de
entendimento de nossos Tribunals, eventuals circundancias pessoas favoravels ao agente,
anda que comprovadas, ndo sfo suficientes a concessao de liberdade provisdria, se presentes
0S requiStos autorizadores da custodia cautelar. Confirase:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. OCULTACAO DE CADAVER. REVOGACAO DA
CUSTODIA CAUTELAR E}/AS&O DO DIS]' RITO DA CULPA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICAAPLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA
APRECIACAO DOS RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO.

INOCORRENCIA. APLICA(;AO DO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

[...] 4. CondigBes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s sos, ndo
obstam a segregacao cautelar, qguando presentes os requisitos legais
para a decretacdo da prisao preventiva.

[...] 9. Ordem denegada, com recomendacdo para o Tribunal de
origem imprimir maior agilidade no julgamento do recurso em
sentido estrito. (HC 315.167/AL, Rel. Minisro GURGEL DE FARIA,
Quinta Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 11/09/2015) — (grife).

Em rdlacéo ao condrangimento ilegd por excessva deonga da priséo,
convém condiderar que conforme as informagdes prestadas pela apontada autoridade coatora,
asessdo do Ji fol designada para o dia6/9/2018.

Nota-se, portanto, que incide sobre 0 caso 0 enunciado n° 52 da SImulado
Superior Tribund de Judtica, o qua dispbe que encerrada a instrugdo criminal, fica

superada a alegacéo de constrangimento ilegal por excesso de prazo.
Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0126289-6 PROCESSO ELETRONICO RHC 98.672/ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00219707720128080021 00279777520178080000 021120122045 100170053845
100170053845201800148862 21120122045 219707720128080021
279777520178080000

EM MESA JULGADO: 18/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : JOILSON SOUZA REIS (PRESO)
ADVOGADO . LEONARDO RODRIGUESLACERDA - ES013178
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CORREU : GERALDO VIEIRA DA SILVA JUNIOR
CORREU . ERIVELTON BARBOSA DA LUZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



