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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.628.269 - PR (2014/0190938-3)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO)

AGRAVANTE : M G- ESPOLIO

REPR. POR - MR

ADVOGADO : OTAVIO ERNESTO MARCHESINI - PR021389

AGRAVADO - EAP

ADVOGADOS : ARNOLDO AFONSO DE OLIVEIRA PINTO - PR016727
MAXIMILIANO GOMES MENS WOELLNER E OUTRO(S) -
PR031117

CARLOS EDUARDO NETTO ALVES - PR038686
DIEGO MANTOVANI - PR0O41445
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. UNIAO ESTAVEL. RECONHECIMENTO
POST MORTEM. ALEGACAO DE OMISSAO NO ACORDAO
RECORRIDO. NAO CONFIGURADA. LEGITIMIDADE PASSIVA
DA HERDEIRA. SUMULA 83/STJ. REEXAME DE PROVAS.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Os herdeiros possuem legitimidade para figurarem no polo passivo de
acdo de reconhecimento e dissolucdo de sociedade de fato post mortem,
porquanto "o deslinde da causa podera afetar a sua esfera
juridico-patrimonial, qual seja o quinhdo de cada um' (REsp
956.047/RS, Rel. Ministro Paulo de Tarso Viera Sanseverino, DJe de
15/03/2011).

2. O Tribund de origem reconheceu a existéncia de unido estavel em
razéo do preenchimento dos requisitos legais. A inversdo do julgado
demanda reexame do conjunto fético-probatdrio dos autos, providéncia
vedada nesta Corte, a teor da Smula 7/STJ.

3. Invidvel, em sede de recurso especia, a verificagdo do quantitativo
em gue cada parte saiu vencedora ou vencida na demanda, a fim de
reformular a digtribuicéo dos 6nus de sucumbéncia. Incidéncia da
Simula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Minidgro Relator. Os Srs. Minigtros Luis Fdipe Sdomé&o, Maria Isabel Gdlatti,
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilig, 25 de setembro de 2018(Data do Julgamento)
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RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO)

AGRAVANTE : M G- ESPOLIO

REPR. POR - MR

ADVOGADO : OTAVIO ERNESTO MARCHESINI - PR021389

AGRAVADO - EAP

ADVOGADOS : ARNOLDO AFONSO DE OLIVEIRA PINTO - PR016727
MAXIMILIANO GOMES MENS WOELLNER E OUTRO(S) -
PR031117

CARLOS EDUARDO NETTO ALVES - PR038686
DIEGO MANTOVANI - PR0O41445

RELATORIO

0] EXMO. SR. MINISTRO LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) (Relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por M G - ESPOLIO contra decisio desta
relatoria (e-STJ, fls. 1165/1175), que negou provimento ao recurso especia sob 0s seguintes
fundamentos. 1) auséncia de omissdo no acdrddo recorrido; 2) incidéncia da Simula 83/STJ,
porque segundo a jurisprudéncia do STJ a herdeira do faecido possui legitimidede passiva em
acdo de reconhecimento e dissolucdo de unido estavel; 3) incidéncia da Simula 7/STJ na andise
do preenchimento dos requisitos para configuracdo de unido estével; 4) incidéncia da Simula
7/STJ na andlise das declaragbes contidas nos documentos acostados aos autos; 5) incidéncia da
Simula 7/STJ na andlise do quantitativo em que cada parte saiu vencedora.

Nas razoes recursais, a parte agravante defende: 1) impossibilidade de julgamento
unipessoa do recurso especia relativamente & alegacdo de violagdo do art. 535 do CPC/73,
porque a decisdo quanto a auséncia de omissdo no acoérdao recorrido ndo consta do rol do art.
255, 8§ 4° 11, uma vez que, ainda que se indiquem precedentes jurisprudenciais, néo se trata de
jurisprudéncia consolidada; 2) ingplicabilidade da Simula 83/ST.J no ponto da alegada |egitimidade
da herdeira, uma vez que hajulgado reconhecendo a legitimidade do espdlio em caso semelhante;
3) ingplicabilidade da Simula 7/STJ na andise da configuracéo de unido estavel, umavez que néo
se busca a andlise de fatos e provas, mas apenas a discussdo sobre a dispensabilidade da
coabitacdo para a caracterizacdo de unido estavel; 4) ingplicabilidade da Simula 7/STJ na andlise
dos documentos apresentados, uma vez que é incontroverso que a parte agravada ndo impugnou
0os documentos exibidos pela defesa, o que gera efeitos que ndo foram reconhecidos ou
decretados; e 5) ingplicabilidade da Simula 7/STJ, porque a constatacdo da existéncia de
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sucumbéncia reciproca ndo requer o revolvimento de fatos e provas.

Ao find, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, sgja o
presente feito levado a julgamento perante a eg. Quarta Turma.

Foi apresentada impugnacdo do agravo interno as fls. 1236/1240.

E o relatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) (Relator):

Iniciamente, no que tange a alegada impossibilidade de julgamento unipessoa da
violacdo ao art. 535 do CPC/73, conforme bem gpontado na decisdo dos embargos de
declaracdo, a jurisprudéncia do STJ entende que o julgamento monocrético da alegacéo de
0misso no acdrddo recorrido atende as exigéncias constantes do art. 932 do CPC/2015. Nesse
sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ALEGADAS
OMISSOES. AFRONTA AO ART. 535 DO CPC/73 (ART. 1.022 DO
CPC/15). DECISAO MONOCRATICA. POSSBILIDADE. SUMULA
568/STJ. MATERIA PACIFICA. DECISAO MANTIDA.

1. A alegada existéncia de omissdo no acordao do Tribunal de origem
(violacdo ao art. 535 do CPC/1973 atual 1022 do CPC/2015) pode ser
apreciada monocraticamente nesta Corte Superior, tanto pela negativa
guanto pelo provimento do recurso, por preencher as exigéncias
constantes no art. 932 do CPC/15.

2. Nos termos do art. 255, § 4° do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica e da SUmula 568 desta Corte, é franqueado ao
relator a possibilidade de dar ou negar provimento ao recurso quando
houver entendimento dominante acerca do tema, estando o principio
da colegialidade preservado ante a possibilidade de submisséo da
decisdo singular ao controle recursal dos 6rgéaos colegiados.
Precedentes.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1274568/ MG, Rel. Minisro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 19/04/2018)

No que tange a legitimidade passiva em a¢do de reconhecimento de unido estével
post mortem, o entendimento mais recente desta Corte Superior € de que os herdeiros do de
cujus detém legitimidade, uma vez que o dedinde da demanda podera afetar a sua esfera
juridico-patrimonial. Sobre 0 tema, 0 seguinte precedente:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL POST MORTEM. 1.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. 2.
HERDEIROS LEGITIMIDADE PARA FIGURAREM NO POLO
PASSVO DE ACAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE
SOCIEDADE DE FATO. 3. UNIAO ESTAVEL CONFIGURADA.
SUMULA N. 7 DO STJ. 4. ART. 5° DA LEI 9.278/1996. FALTA DE
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PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA OU TESE. SUMULAS N. 282
E 356 DO SIF. 5. REQUERIMENTO DA PARTE AGRAVADA DE
APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO § 4° DO ART. 1.021 DO
CPC/2015. INAPLICABILIDADE. 6. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Embora rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria
controvertida foi devidamente enfrentada pelo Colegiado de origem,
gue sobre ela emitiu pronunciamento de forma fundamentada, com
enfoque suficiente a autorizar o conhecimento do recurso especial,
nao havendo que se falar em ofensa ao art. 535 do CPC/1973.

2. A jurisprudéncia deste Tribunal possui entendimento de que os
herdeiros possuem legitimidade para figurarem no polo passivo de
acao de reconhecimento e dissolucéo de sociedade de fato, porquanto
"0 dedlinde da causa podera afetar a sua esfera juridico-patrimonial,
qgual sga o quinhdo de cada um" ( REsp n. 956.047-RS, Rel. Ministro
Paulo de Tarso Vieira Sanseverino, DJe 15/03/2011).

3. O Tribunal de origem consignou configurada a unido estavel entre
a parte ora agravada e o de cujus. Infirmar tais conclusdes
demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos.
Aplicagdo da Simula n. 7/STJ. 4. As matérias ou as teses relacionadas
ao artigo apontado ndo foram enfrentadas pelo acérdéao recorrido, o
gue obsta o conhecimento do recurso especial. Nesse ponto, incidem
as Simulas n. 282 e 356 do STF.

5. A aplicagdo da multa prevista no 8§ 4° do art. 1.021 do CPC/2015
ndo € automatica, ndo se tratando de mera decorréncia logica do
desprovimento do agravo interno em votacao unanime. A condenacao
dos agravantes ao pagamento da aludida multa, a ser analisada em
cada caso concreto, em decisdo fundamentada, pressupbe que o
agravo interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua
improcedéncia seja de tal forma evidente que a simples interposi¢cao
do recurso possa ser tida, de plano, como abusiva ou protelatéria, o
que, contudo, ndo se verifica na hipotese examinada.

6. Agravo improvido.

(Agint no AREsp 1078591/GO, Rel. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe
01/03/2018)

A andlise do preenchimento dos requisitos para configuracéo de unido estavel
demanda reexame do conjunto probatorio dos autos, pois, consoante a jurisprudéncia assente do
STJ, a coabitacd0 ndo é requisito essencia ao reconhecimento de unido estavel, e, tendo o
Tribund de origem entendido pela comprovacdo de outros eementos essenciais a sua
configuragdo, para se derruir ta entendimento seria imprescindivel a rediscusso da matéria
fético-probatoria dos autos.

A propdsto:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
UNIAO ESTAVEL. 1. AUSENCIA DE PROVAS DO INTUITO DE
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CONSTITUIR FAMILIA. REVISAO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA
7/STJ. 2. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nos termos do artigo 1° da Le n. 9.278/96, bem assim da
jurisprudéncia desta Casa, a coabitacdo ndo congtitui requisito
necessario para a configuracdo da unido estavel, devendo
encontrarem-se  presentes, obrigatoriamente, outros relevantes
elementos que denotem o imprescindivel intuito de congtituir uma
familia. Precedentes.

2. Na espécie, concluiram as instancias de origem nao se encontrarem
presentes 0s requisitos necessarios para a configuracdo de unido
estavel. A coabitacéo foi reconhecida como ato de mera conveniéncia,
ostentando as partes apenas um relacionamento de namoro. Para
derruir as premissas firmadas necessario o reexame de fatos e provas,
providéncia vedada nos termos do enunciado n. 7 da Simula do
Superior Tribunal de Justica. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 649.786/GO, Re. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe
18/08/2015)

"CIVIL. FAMILIA. UNIAO ESTAVEL. RECONHECIMENTO.
AUSENCIA DE COABITACAO DAS PARTES DESNECESSDADE.
VIOLACAO AO ART. 1.723 DO CC NAO CONFIGURADA. PARTILHA.
IMOVEL ADQUIRIDO COM RECURSOS PROVENIENTES DO
SALARIO DO VARAQ. SUB-ROGACAO. VIOLACAO AO ART. 1.659, II,
DO CC.
1. E pacifico o entendimento de que a auséncia de coabitacdo entre as
partes ndo descaracteriza a unido estavel. Incidéncia da Sumula
382/STF.
2. Viola o inciso Il do art. 1.659, do CC a determinacdo de partilhar
imovel adquirido com recursos provenientes de diferencas salariais
havidas pelo convivente varao em razao de sua atividade profissional,
portanto de natureza personalissima.

3. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo,
provido."
(REsp 1096324/RS, Rdl. Ministro HONILDO AMARAL DE MELLO
CASTRO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJAP),
QUARTA TURMA, julgado em 02/03/2010, DJe 10/05/2010 - grifo nosso)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. UNIAO
ESTAVEL. RECONHECIMENTO. REQUISITOS MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ALEGACAO GENERICA DE
OFENSA A LElI FEDERAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
APLICACAO DA SUMULA 284/STF. NULIDADE DA DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE  FUNDAMENTACAO. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Afirmada pelas instncias ordinarias a existéncia dos requisitos
necessarios para o reconhecimento da unido estavel, a inversdo do que
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ficou decidido pelo acérdao recorrido demandaria, necessariamente,
novo exame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada em sede de recurso especial, a teor da Simula 7 do Superior
Tribunal de Justica.

2. Deficiéncia da fundamentacéo do apelo especial quanto aos arts.
884, 1.639 e 1.658 do CC, circunstancia que atrai, por analogia, a
incidéncia da Simula 284 do Supremo Tribunal Federal.

3. Auséncia de nulidade da decisdo agravada, por afronta ao art. 489
do CPC/2015, "quando o julgador decidiu de forma fundamentada,
identificando de forma clara e objetiva as teses adotadas, e ainda
amparado em precedentes que se ajustam ao caso concreto” (Agint no
REsp 1.624.685/MG, Rel. Ministro Sérgio Kukina).

4. Agravo interno a gue se nega provimento."

(Agint no AREsp 962.824/MG, de minha rdatoria, QUARTA TURMA,
julgado em 20/02/2018, D Je 26/02/2018)

Ademais, verificase que o Tribund estadual asseverou que a auséncia de
impugnacdo ndo sgnifica concordancia com os termos da contestacdo, tampouco interfere na
andlise, pelo julgador, do acervo fético-probatdrio dos autos.

Frise-se que a livre valoragdo da prova decorre da forca probatoria que lhe atribui
0 magistrado, o qua pode, inclusve, nos termos do art. 131 do CPC/73, considerar determinados
elementos probatdrios constantes dos autos em detrimento de outros, sendo que a andise da
valoracao exercida pelo julgador esbarra no ébice da Simula 7/STJ. A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO
SOB A EGIDE DO CPC/73. AGAO DE REPARAGCAO DE DANOS
MATERIAIS E MORAIS. ERRO MEDICO. MORTE DA GENITORA
DOSRECORRIDOS ALEGA(;AO DE JULGAMENTO EXTRA PETITA.
INEXISTENCIA. VALORA(;AO DA PROVA. LIVRE CONVENCIMENTO
DO JUIZ. VALOR INDENIZATORIO FIXADO EM CONSONANCIA
COM O ACERVO FATICO-PROBATORIO CONSTANTE DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Inaplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado n° 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/73 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

2. N&o existe julgamento extra petita se a lide foi decidida nos limites
em que foi proposta, sabido que nos termos do principio iura novit
curia, o julgador pode aplicar o direito ao caso concreto sob
fundamentos diver sos daquel es apresentados pelas partes.

3. A expressao livre valoracéo da prova decorre justamente da forga
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probatéria que lhe atribui 0 magistrado, o qual pode, conforme
estatuido no art. 131 do CPC/73, tomar em consideracdo deter minados
elementos probatérios constantes dos autos em detrimento de outros.
Aferir 0 quanto da avaliacdo e valoracdo das provas realizada pelo
juiz foi suficiente a correcdo das conclusdes firmadas, escapa ao
ambito desta Corte na via do recurso especial, conforme dispde a
Slmula n®7 do STJ.

4. Esta Corte afasta a aplicacdo da Simula n® 7 do STJ e reexamina o
valor fixado pelas instancias ordinarias a titulo de danos morais,
apenas quando irrisorio ou abusivo, circunstancias inexistentes no
presente caso, em que o valor foi arbitrado em R$ 70.000,00 (setenta
mil reais) para cada filho.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1447299/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016 -
grifou-se)

Desse modo, tendo as ingténcias ordindrias entendido pela auséncia de
verossmilhanca das declaragdes contidas nos documentos juntados pela parte agravante
mediante andlise do acervo fatico-probatorio dos autos, ndo € possivel derruir tal entendimento
sem que se proceda a rediscussdo de fatos e provas.

Por fim, também n&o se verifica desacerto no ponto que trata da distribuicdo da
sucumbéncia, uma vez que é entendimento pacificado nesta Corte Superior que a verificagdo do
percentual de que cada parte saiu vencedor e vencido € obstaculizada pela incidéncia da Simula
7/STJ. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1.042 DO NCPC) - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA RE.

1. Para o acolhimento do recurso, seria imprescindivel derruir a
afirmacédo contida no decisum atacado, no sentido de que nédo ha
prova da culpa exclusiva ou concorrente da vitima pelo acidente, bem
como acerca da adequacdo do valor fixado a titulo de danos
extrapatrimoniais, o que, forgosamente, ensejaria rediscussdo de
matéria fatica, incidindo, na espécie, o 6bice da Simula 7 deste
Superior Tribunal de Justica, sendo manifesto o descabimento do
recurso especial.

2. A verificacdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencedores
ou vencidos na demanda, a fim de reformular a distribuicdo dos 6nus
de sucumbéncia, bem como a alteracdo da sucumbéncia minima ou
reciproca identificada pela instancia ordinéria, sdo inviaveis no
ambito do recurso especial, por demandar o reexame de matéria
fatica, obstado na via especial, a teor da Sumula 7/STJ. Conforme
dispbe a Simula n. 326 do STJ, "na acdo de indenizacdo por dano
moral, a condenagdo em montante inferior ao postulado na inicial nédo
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implica sucumbéncia reciproca”.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1012951/RJ, Rel. Minisro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AQAO
DECLARATORIA DE CANCELAMENTO DE PROTESTO.
HONORARIOS FIXACAO DO QUANTUM. MATERIAS QUE
DEMANDAM REEXAME DE PROVAS INCIDENCIA DA SUMULA 7
DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acolhimento da pretensdo veiculada no apelo especial,
demandaria a alteracdo das premissas fatico-probatérias
estabel ecidas pelo acordao recorrido, com o revolvimento das provas
carreadas aos autos, o que € vedado em sede de recurso especial, nos
termos da Simula 7 do STJ.

2. Na esteira da jurisprudéncia consolidada neste Sodalicio, a
apreciacdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencidos na
demanda, bem como a verificagdo da existéncia de sucumbéncia
minima ou reciproca, encontram ineguivoco 6bice na Simula 7/STJ,
por revolver matéria eminentemente fatica. Precedentes.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 970.714/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe 23/11/2016 - grifo nosso)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint nos EDcl no
Numero Registro: 2014/0190938-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.628.269 /PR

Numeros Origem: 1232003 201200215671 201401909383 566104 7982510 798251002 93320038160002

PAUTA: 25/09/2018 JULGADO: 25/09/2018
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SOLANGE MENDES DE SOUZA

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : M G-ESPOLIO
REPR. POR : MR
ADVOGADO : OTAVIO ERNESTO MARCHESINI - PR021389
RECORRIDO - EAP
ADVOGADOS : ARNOLDO AFONSO DE OLIVEIRA PINTO - PR016727

MAXIMILIANO GOMES MENS WOELLNER E OUTRO(S) - PR031117
CARLOSEDUARDO NETTO ALVES - PR038686
DIEGO MANTOVANI - PR041445

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Unido Estavel ou Concubinato - Reconhecimento / Dissolugéo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE © M G-ESPOLIO

REPR. POR : MR

ADVOGADO . OTAVIO ERNESTO MARCHESINI - PR021389
AGRAVADO . EAP

ADVOGADOS : ARNOLDO AFONSO DE OLIVEIRA PINTO - PRO16727

MAXIMILIANO GOMES MENS WOELLNER E OUTRO(S) - PR031117
CARLOSEDUARDO NETTO ALVES - PR038686
DIEGOMANTOVANI - PR041445

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomédo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) e Marco Buzzi votaram com 0 Sr. Ministro Relator.



