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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 627.397 - SP (2014/0303085-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : TV OMEGA LTDA

ADVOGADOS  : ARTUR JACOBELLI NUNES DE OLIVEIRA - SP237974

JAQUELINE GIULIETTI DA SILVA E OUTRO(S) - SP292233

AGRAVADO © MAURICIO DO AMARAL COSTA

AGRAVADO © SILVANA CRISTINA PONTES

ADVOGADO : ELVIS LEONARDO CEZAR E OUTRO(S) - SP200080
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73)
— ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
DECORRENTE DE HUMILHACOES E OFENSAS EM
PROGRAMA TELEVISIVO - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DA EMISSORA DE TELEVISAO.

1. Tendo a Corte local concluido, com base nas provas dos
autos, que estdo presentes 0s elementos necessarios a
configuracdo do dano moral indenizavel, notadamente em razao
da conduta da emissora de televisédo que permitiu humilhagdes e
ofensas dos ofendidos em programa ao vivo, a revisdo desse
entendimento reclama o reexame do acervo fatico-probatério dos
autos, providéncia vedada na via eleita, por forca da Sumula
7/STJ.

2. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o valor fixado
a titulo de indenizacdo por danos morais, quando infimo ou
exagerado. Hipétese na qual o valor estabelecido na instancia
ordinaria é condizente as circunstancias de fato da causa e os
principios da proporcionalidade e razoabilidade. Incidéncia da
Sumula 7/STJ. Precedentes.

3. Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada. Auséncia de
confronto analitico entre o acoérdao recorrido e os julgados
trazidos como paradigmas.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo e Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 19 de setembro de 2017 (Data do Julgamento)



)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZ|
Relator



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 627.397 - SP (2014/0303085-4)

AGRAVANTE - TV OMEGA LTDA
ADVOGADOS : ARTUR JACOBELLI NUNES DE OLIVEIRA - SP237974
JAQUELINE GIULIETTI DA SILVA E OUTRO(S) - SP292233
AGRAVADO : MAURICIO DO AMARAL COSTA
AGRAVADO . SILVANA CRISTINA PONTES
ADVOGADO . ELVIS LEONARDO CEZAR E OUTRO(S) - SP200080
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Cuida-se de agravo regimental interposto por TV OMEGA LTDA, em face de
decisdo monocratica da lavra deste signatario que negou provimento ao agravo em
recurso especial (art. 544 do CPC/73).

O aludido apelo extremo, fundado na alineas "a" e "c" do permissivo
constitucional, desafiou acérdao proferido pelo Tribunal de Tribunal de Justica de Sao
Paulo, assim ementado (fl. 366, e-STJ):

Responsabilidade civil. Imprensa. Programa televisivo em que os autores
foram indevidamente humilhados e ofendidos. Sensacionalismo que néao
se compadece com a prossecucdo de fins legitimos que deve tisnar a
atividade dos ¢6rgdos de midia. llicito cometido. Arbitramento da
indenizacdo que foi ponderado, diante de suas funcbes. Sentenca
mantida. Retido ndo conhecido. Recursos principal e adesivo
desprovidos.

Oposto embargos de declaracdo (fls. 375/379, e-STJ), estes foram
rejeitados.

Em suas razdes de recurso especial (fls. 388/400, e-STJ), a ora insurgente
apontou, além de dissidio jurisprudencial, violacdo aos artigos 333, | e 535, II, do CPC;
186, 927 e 944 do Cddigo Civil. Sustentou, em sintese: a) negativa de prestacao
jurisdicional; b) a inexisténcia do dever de indenizar, pois ndo praticou ato ilicito; c)
exagero na fixacao do valor indenizatorio.

O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial (fl. 406/408, e-STJ), sob
0s seguintes fundamentos: i) ndo restou demonstrada a vulneragdo aos dispositivos
arrolados; ii) incidéncia das sumulas 7 do STF e 7 do STJ.

Dai o agravo (fls. 411/420, e-STJ), no qual a agravante postulou a reforma da
decisdo impugnada, lancando argumentacdes no sentido de combater os Obices acima

apontados.
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Sem contraminuta (fl. 422, e-STJ).

Por decisdo monocratica, este signatario negou provimento ao reclamo sob
0s seguintes fundamentos: i) auséncia de negativa de prestacéo jurisdicional; ii)
reformar o acordao recorrido, para entender presente a excludente de responsabilidade,
demanda o reexame de fatos e provas, providéncia obstada pela Sumula 7/STJ; iii) a
revisdo do valor arbitrado a titulo de danos morais encontra Obice na Sumula 7/STJ; iv)
Obice da Sumula 284 do STF, pois a recorrente ndo logrou demonstrar a divergéncia
jurisprudencial nos moldes exigidos pelos artigos 541, paragrafo unico, do CPC/73 e
255, 88 1° e 2°, do RISTJ.

No agravo regimental (fls. 436/449, e-STJ), a ora agravante reitera 0S
mesmos fundamentos lancados nas razfes do apelo extremo quanto a ndo ocorréncia
de dano moral indenizavel na espécie, a exorbitancia do valor fixado a titulo de danos
morais, impugnando a aplicacdo das Sumulas 7 do STJ e 284 do STF.

Requer, por fim, a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a sua reforma
pelo Colegiado.

Sem impugnagéo.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73)
— ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
DECORRENTE DE HUMILHACOES E OFENSAS EM
PROGRAMA TELEVISIVO - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DA EMISSORA DE TELEVISAO.

1. Tendo a Corte local concluido, com base nas provas dos
autos, que estdo presentes 0s elementos necessarios a
configuracdo do dano moral indenizavel, notadamente em raz&o
da conduta da emissora de televisdo que permitiu humilhagdes e
ofensas dos ofendidos em programa ao vivo, a revisdo desse
entendimento reclama o reexame do acervo fatico-probatério dos
autos, providéncia vedada na via eleita, por forca da Sumula
7/STJ.

2. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o valor fixado
a titulo de indenizacdo por danos morais, quando infimo ou
exagerado. Hipdtese na qual o valor estabelecido na instancia
ordinaria é condizente as circunstancias de fato da causa e os
principios da proporcionalidade e razoabilidade. Incidéncia da
Sumula 7/STJ. Precedentes.

3. Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada. Auséncia de
confronto analitico entre o acoérddo recorrido e os julgados
trazidos como paradigmas.

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto 0s argumentos
desenvolvidos pela parte agravante nada acrescentam a compreensao da controversia,
eis gque ja considerados e rejeitados quando da andlise singular, cujo teor subsiste
incélume.

1. A emissora insurge-se contra a aplicacdo da Sumula 7/STJ a alegacao de
violacédo dos arts. 186 e 927 do Cadigo Civil ao argumento de que ndo haveria conduta
ilicita apta a configuracéo do dano moral na espécie.

Contudo, a Corte de origem, soberana na analise das provas dos autos,
concluiu de forma diversa, pois a conduta do recorrente extrapolou a normalidade e
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causou dano moral aos agravados em virtude de terem sido ofendidos pelo

apresentador em programa televisivo ao vivo, sendo expulsos apos perseguicao até os

bastidores, com a chamada da briga do apresentador com o "marido da despeitada”.
Confira-se o trecho do acordao recorrido (fls. 368/369, e-STJ):

E frise-se, a respeito, que os autores nédo reclamam da exposicdo que
autorizaram, assim da veiculacdo de sua imagem em programa que
discutiria os problemas da autora com o tamanho de seus seios.
Reclamam, sim, das ofensas do apresentador, da humilhacéo no ar, para
milhares de telespectadores, a ponto de serem expulsos, depois de
perseguidos, ao vivo, até os bastidores. E, pior, aproveitando-se a
emissora para efetuar chamada da briga do apresentador com o "marido
da despeitada." Pois, ainda cabe o0 acréscimo, nem se discute,
igualmente, a opgao, na televisdo aberta, por uma grade mais chamativa,
se nao se preferir apelativa, dita, até de modo um tanto preconceituoso,
popular, com programas de mais ralo entretenimento. O que, abstraida
esta discussdo, ndo se admite €, a este pretexto, descer ao
sensacionalismo, explorando-se a fragilidade de algumas pessoas e as
expondo a humilhag&o publica.

Portanto, tendo a Corte concluido, com base nas provas dos autos, que
estdo presentes 0s elementos necessarios para configuracdo do dano moral
indenizavel, notadamente em razdo da conduta desarrazoada da recorrente, a revisao
desse entendimento reclama o reexame do acervo fatico-probatorio dos autos,
providéncia vedada na via eleita, por forca da Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A(;AO
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, apds analise das provas dos autos, concluiu
que ¢é devida a indenizacdo por danos morais, tendo em vista que o
conteudo da reportagem publicada ultrapassou os limites legais e
constitucionais do direito a informacao e manifestacdo do pensamento,
havendo violacdo da honra e imagem dos recorridos.

Alterar o entendimento do aco6rddo recorrido demandaria reexame do
conjunto fatico - probatério dos autos, o que é vedado em razdo da
incidéncia da Sumula 7 do STJ.

2. O STJ possui entendimento no sentido de que o valor arbitrado
pelas insténcias ordinarias a titulo de indenizagdo por danos morais
somente pode ser revisto se o valor da condenacao for irrisério ou
exorbitante, o que n&o ocorre no presente caso.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 977.796/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 02/02/2017)
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2. No gue concerne ao valor fixado a titulo de danos morais, a jurisprudéncia
do STJ é pacifica no sentido de que a sua modificacdo somente é permitida quando a
guantia estipulada for irriséria ou exagerada.

A propoésito:

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VALOR DA INDENIZACAO. PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. DIVERGENCIA NAO
DEMONSTRADA. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do
STJ).

2. Somente em hipbéteses excepcionais, quando irrisério ou
exorbitante o valor da indenizagcdo por danos morais arbitrado
na origem, a jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento
do referido Obice, para possibilitar a revisdo. No caso, o valor
estabelecido pelo Tribunal de origem ndo se mostra
desproporcional, a justificar sua reavaliacdo em recurso especial.
3. O STJ firmou entendimento de ser incabivel o reexame do valor
fixado a titulo de danos morais com base em divergéncia
jurisprudencial, pois, ainda que haja semelhanca de algumas
caracteristicas nos acordaos confrontados, cada qual possui
peculiaridades subjetivas e contornos faticos préprios, o que justifica a
fixacdo do quantum indenizatério distinto.

4. Agravo interno a que nega provimento.

(Agint no AREsp 989.810/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 23/03/2017)

Nessa esteira, ndo ha como considerar excessivo o valor arbitrado para o
caso concreto - R$ 19.000,00 (dezenove mil reais) -, tampouco além do limite do
razoavel, uma vez que bem consideradas ndo sO as circunstancias da causa, mas
também as orientacdes doutrinarias e jurisprudenciais. Registre-se que a indenizacéo
ndo deve ser tdo baixa, nem tdo elevada que se torne simbdlica ou conduza ao
enriguecimento ilicito. Ademais, inexiste uma tarifacao rigida da indeniza¢éo, com piso e
teto, até porque a nao-observancia das peculiaridades do caso concreto certamente
impediria a reparacao integral do dano.

Dessa forma, a pretensdo reformatéria reclama o reexame dos fatos e
provas constantes dos autos, medida defesa em recurso especial por incidéncia da
Sumula 7/STJ.

3. No mais, a recorrente, de fato, ndo logrou demonstrar a divergéncia
jurisprudencial nos moldes exigidos pelos artigos 541, paragrafo unico, do CPC/73 e
255, 88 1° e 2°, do RISTJ.
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Isto porque a interposicao de recurso especial pela alinea "c" do permissivo
constitucional reclama o cotejo analitico dos julgados confrontados a fim de restarem
demonstradas a similitude fatica e a adocéao de teses divergentes, maxime quando ndo
configurada a notoriedade do dissidio.

4. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0303085-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 627.397 / SP

Numeros Origem: 00320800820098260000 154092002 27612002 320800820098260000
PAUTA: 19/09/2017 JULGADO: 19/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : TV OMEGA LTDA
ADVOGADOS : ARTUR JACOBELLI NUNESDE OLIVEIRA - SP237974
JAQUELINE GIULIETTI DA SILVA EOUTRO(S) - SP292233
AGRAVADO : MAURICIODOAMARAL COSTA
AGRAVADO . SILVANA CRISTINA PONTES
ADVOGADO : ELVISLEONARDO CEZARE OUTRO(S) - SP200080

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral - Direito de Imagem

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TV OMEGA LTDA
ADVOGADOS : ARTUR JACOBELLI NUNESDE OLIVEIRA - SP237974
JAQUELINE GIULIETTI DA SILVA EOUTRO(S) - SP292233
AGRAVADO : MAURICIO DOAMARAL COSTA
AGRAVADO : SILVANA CRISTINA PONTES
ADVOGADO : ELVISLEONARDO CEZAR E OUTRO(S) - SP200080
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Fdipe Salomdo, Raul Araljo e Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria | sabel Gallotti.



