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PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. No termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da droga
apreendida sdo preponderantes sobre as circunstancias judicias estabelecidas no
art. 59 do Cddigo Penal e podem judtificar a fixagdo da pena-base acima do
minimo legd, cabendo a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada
flagrante ilegdidade no quantum aplicado.

3. Hipbtese em que o Jizo sentenciante, a0 considerar como desfavoravel a
natureza da droga apreendida (1,99 de cocaina e 26,4g de crack), exasperou a
pena-base em 1/5 (um quinto), fixando-a em 6 anos, 0 que se mostra
desproporciond, hgja vista que nenhuma outra circunstancia judicid foi valorada
negativamente e ndo ser elevada a quantidade encontrada em poder da paciente,
impondo-se o redimensionamento da pena, embora a substéncia apreendida tenha
ato poder nocivo.

4. Pena-base fixada em 5 anos e 6 meses de reclusdo, mais 550 diasmulta, nos
termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, ficando a reprimenda find em 2 anos, 1
més e 20 dias de reclusdo, mais pagamento de 213 dias-multa.

5. Na definicdo do modo inicid de cumprimento de pena, 0 magistrado deve expor
motivadamente sua escolha, atento as diretrizes do art. 33 do Codigo Pend, e,
na hipétese de condenado pelo crime de trafico de drogas, também o disposto no
art. 42 daLe n. 11.343/2006.

6. Nos termos das Simulas 718 e 719 do STF, 0 regime mas gravoso exige
fundamento idoneo, ndo congtituindo motivo iddneo a opiniéo do julgador acerca
da gravidade abstrata do ddito.

7. No caso, estabelecida a pena definitiva em 2 anos, 1 més e 20 dias de reclusdo,
verificada a primariedade da agente e sendo favoraveis as circunstancias do art.
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59 do CP, o regime aberto € 0 adequado a prevencdo e a reparacdo do ddito,
sobretudo quando considerada a ndo expressiva quantidade de droga apreendida
(1,99 de cocaina e 26,4g de crack), a teor do art. 33, § 2°, "c", do Codigo Penal,
c/coart. 42 daLe n. 11.343/2006.

8. Preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Cddigo Pend, é cabive a
substituicéo da pena privetiva de liberdade por redtritiva de direitos.

9. Habeas corpus nd conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena da paciente para 2 anos, 1 més e 20 dias de reclusdo, mais
pagamento de 213 dias-multa, bem como para fixar o regime aberto e subgtituir a
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, a ser estabelecida pelo Juizo
de execucéo.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaddo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de setembro de 2016(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subditutivo de recurso proprio impetrado por
VANESSA CAMPOS DE CARVALHO, em que se gponta como autoridade coatora o
Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta nos autos que a paciente foi condenada a pena de 2 (dois) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e ao pagamento de 233 (duzentos e trinta
e trés) diasmulta, com incurso no art. 33, caput e 8§ 4° c/c o art. 40, Ill, anbos da Le n.
11.343/2006.

Em sede recursal, o Tribund de origem negou provimento ao apelo defensivo,
reconhecendo de oficio a existéncia de erro materid na parte digpostiva, determinando a
retificagdo necessaria

Neste writ, insurge-se 0 impetrante contra o regime inicid fixado, sustentando
que, diante da reprimenda impogta e da primariedade da paciente, o regime adequado para o
inicio do cumprimento da pena é o aberto, nos termos dos arts. 33 e 59, ambos do Codigo Penal.

Aduz que a fixacd do regime mas gravoso fundamentou-se t&o somente na
gravidade abstrata e na hediondez do ddlito de tréfico de drogas.

Pugna pelafixacdo do regime aberto.

Devidamente ingruidos, os autos foram encaminhados para 0 Minigtério Pdblico
Federal (e-STJ, f1.24).

O Minigtério Publico Federa opinou pela concessdo parcia da ordem, a fim de se
fixar o regime semiaberto (e-STJ, fls. 29-33).

E oreatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. No termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da droga
apreendida sdo preponderantes sobre as circunstancias judicias estabelecidas no
art. 59 do Cddigo Pend e podem judtificar a fixacdo da pena-base acima do
minimo legd, cabendo a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada
flagrante ilegdidade no quantum aplicado.

3. Hipdtese em que 0 Jizo sentenciante, a0 considerar como desfavoravel a
natureza da droga apreendida (1,9g de cocaina e 26,4g de crack), exasperou a
penabase em 1/5 (um quinto), fixando-a em 6 anos, 0 que se mostra
desproporciond, hgja vista que nenhuma outra circunstancia judicid foi valorada
negativamente e ndo ser elevada a quantidade encontrada em poder da paciente,
impondo-se o redimensionamento da pena, embora a substéncia apreendida tenha
ato poder nocivo.

4. Pena-base fixada em 5 anos e 6 meses de reclusdo, mais 550 diasmulta, nos
termos do art. 42 da L& n. 11.343/2006, ficando a reprimenda find em 2 anos, 1
més e 20 dias de reclusdo, mais pagamento de 213 dias-multa.

5. Na definicdo do modo inicid de cumprimento de pena, 0 magistrado deve expor
motivadamente sua escolha, atento as diretrizes do art. 33 do Codigo Pend, e,
na hipdtese de condenado pelo crime de tréfico de drogas, também o disposto no
art. 42 daLe n. 11.343/2006.

6. Nos termos das Simulas 718 e 719 do STF, 0 regime mais gravoso exige
fundamento idéneo, ndo congtituindo motivo idéneo a opini&o do julgedor acerca
da gravidade abstrata do ddlito.

7. No caso, estabelecida a pena definitiva em 2 anos, 1 més e 20 dias de reclusdo,
verificada a primariedade da agente e sendo favoraveis as circunstancias do art.
59 do CP, o regime aberto € 0 adequado a prevencdo e a reparacdo do ddito,
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sobretudo quando considerada a ndo expressiva quantidade de droga apreendida
(1,99 de cocaina e 26,4g de crack), a teor do art. 33, § 2°, "c", do Codigo Penal,
c/c oart. 42 daLe n. 11.343/2006.

8. Preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Cdodigo Pend, € cabivd a
substituicéo da pena privetiva de liberdade por restritiva de direitos.

9. Habeas corpus nd conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensonar a pena da paciente para 2 anos, 1 més e 20 dias de reclusdo, mais
pagamento de 213 dias-multa, bem como para fixar o regime aberto e substituir a
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, a ser estabelecida pelo Juizo
de execucdo.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Inicidmente, antes de analisar a questéo suscitada pelo impetrante, observa-se
gue se faz necess&ria a andlise da individudizacdo da pena da paciente, ainda que ausente o
pleito defensivo, tendo em vista que se verifica, na hipotese, flagrante ilegdidade a ser sanada,
conforme sera exposto.

Eis o teor da sentenca condenatdria, no tocante a individudizacdo da pena (e-STJ,
fls. 11-12):

"Forcosa, destarte, a condenacéo da ré nos termos da dendncia. Passo a
DOSIMETRIA DA PENA.

Observando-se os elementos norteadores contidos nos artigos 59 e 60 do
Cadigo Pend e ainda o artigo 42 da Le n° 11.343/2006, dada a natureza
nociva 1,9g de cocaina e 26,49 de crack do entorpecente encontrado em
seu poder que serviria a venda, a revelar elevado e devastador efeito
psicotrdpico, autoriza-se a fixagdo da pena acima do minimo legal, vez que
tais circunstancias excedem o desvalor inerente ao tipo. Mgoro a pena-base
do réu em 1/5, ficando em 06 (seis) anos de recluséo e pagamento de 600
(seiscentos) diassmulta. Ancto que a jurisprudéncia vem na linha do
entendimento do juizo, confirase: “A natureza nociva da substancia
entorpecente apreendida cocaina - constitui fundamentacdo idénea a
ensgar maior apenacdo na primeira etapa da dosimetria, pela
desfavor abilidade das consequéncias do delito.” (HC 141092/MS).

Em razdo da mgorante do artigo 40, inciso 111, da Le Antidrogas, a pena
sera majorada em 1/6, ficando em 07 (sete) anos de reclusdo e pagamento
de 700 (setecentos) dias-multa.

Em atencdo ao artigo 33, 84° da Le n° 11.343/2006, que inovou &ao
estabelecer causa de diminuicdo de pena calcada na primariedade e bons
antecedentes do acusado que néo se dedique as atividades criminosas e ndo
integre organizagdo criminosa, reduzo as penas no mMaximo,
estabelecendo-as em definitivo em 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de
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reclusdo e pagamento de 233 (duzentos e trinta e trés) dias-multa.”

A Corte a quo, por sua vez, negou provimento ao apelo defensivo, mantendo a
sentenca pelos seus proprios fundamentos (e-STJ, fl. 18).

Primeiramente, convém destacar que a individudizacéo da pena, como atividade
discricionaria vinculada do julgador, sera revista apenas nas hipoteses de manifesta ilegalidade ou
arbitrariedade, quando n&o observados os parametros estabelecidos na legidacéo de regénciae o
principio da proporcionalidade.

No termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da droga
apreendida sdo preponderantes sobre as circunstancias judicias estabelecidas no art. 59 do
Cddigo Pend e podem judtificar a fixagdo da pena-base acima do minimo legd, cabendo a
atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegdidade no quantum aplicado.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. EXASPERAQAO. VARIEDADE E QUANTIDADE DA
DROGA. LEGALIDADE. CULPABILIDADE, MOTIVACAO E
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA
IDONEA. ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS DE OFICIO.
REDIMENSIONAMENTO.

1. Ressdvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribuna de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
especial e ordin&rio, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacéo deilegalidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia

2. Ndo se presta o remédio herdico a revisdo da dosimetria das penas
estabelecidas pelas instancias ordindrias. Contudo, a jurisprudéncia desta
Corte admite, em carater excepcional, o reexame da aplicacdo das penas,
nas hipoteses de manifesta violagdo aos critérios dos arts. 59 e 68, do
Cadigo Pend, sob o aspecto da ilegdidade, nas hipéteses de falta ou
evidente deficiéncia de fundamentac&o ou ainda de erro de técnica.

3. A natureza e a quantidade da droga justificam a exasperacdo da
penabase acima no minimo legal, nos termos do art. 42 da Le n.
11.343/06.

4. A exaperacdo da pena-base quanto a culpabilidade, & motivacdo do crime
e as circunstancias do crime, sem a apresentacdo de justificativa idones,
configura constrangimento ilegd, apto a justificar a concessdo da ordem de
oficio.

5. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem de oficio, para
reduzir a pena do paciente para 1 ano e 9 meses e 10 dias de reclusio e 169
dias-multa, em regime inicia semiaberto.”

(HC 174.628/ES, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe
3/12/2015).

In casu, verificase que o0 Juizo sentenciante, considerando como favoravels as
demais circunstancias judicias, fixou a pena-base em 6 anos de reclusdo, pela natureza da droga
apreendida com a paciente (1,9g de cocaina e 26,4g de crack), nos termos do art. 42 da Le de
Drogas, o que foi ratificado pela Corte a quo.

Entretanto, considerando que nenhuma outra circunstancia judicid foi valorada
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negativamente, entendo que, embora a substéncia apreendida tenha adto poder nocivo, a
exasperacdo da pena-base em 1/5 acima do minimo legd mostra-se desproporciona, hga vista
ndo ser elevada a quantidade encontrada em poder da paciente, impondo-se 0O
redimensionamento da pena.

Desse modo, passo a dosimetria da pena.

Na primeira fase, a mingua da existéncia de outras circunstancias judicias
desfavoraveis, aém da natureza e da quantidade de droga apreendida - 1,9g de cocaina e 26,49
de crack - (que devem ser consideradas com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do
Cadigo Penal, nos termos do art. 42 da Le de Drogas), fixo a pena-base em 5 anos e 6 meses de
reclusdo, mais 550 dias-multa, a qua fica mantida na fase seguinte pela auséncia de atenuantes
ou agravantes. Na fase derradeira, aumenta-se a pena na fracdo de 1/6, em razdo do
reconhecimento da causa de aumento do art. 40, 111, da Le n. 11.343/2006, bem como se gplica o
redutor em seu percentual maximo (2/3), nos termos exarados pelo Jizo sentenciante, resultando
num apenamento de 2 (dois) anos, 1 (um) més e 20 dias de reclusdo, mais pagamento de 213
(duzentos e treze) dias-multa.

Redimensionada a reprimenda do paciente, passa-se a andise do pleito defensivo
quanto ao regime inicid fixado.

O Jizo sentenciante fixou o regime mais gravoso pelos seguintes fundamentos
(e-STJ, fl. 12):

"Quanto ao regime de pena, declarada a inconstitucionalidade incidental do
preceito legad que determina a adogé@o de regime inicid fechado (STF, HC
111.840/ES), passa-se a andise da questdn. Com efeito, entende-se que
sgja aplicavel regime mais severo do que aguele que o seria com base no
simples valor aritmético da pena ora aplicada. Isto porque, conforme ja dito
anteriormente, quando da primeira fase da dosimetria da pena, o réu foi
surpreendido na posse de quantidade relevante de entorpecente, tratando-se
daguele gque maior risco representa para a sociedade, pois causador de
maior dependéncia quimica, sendo assim mais nocivo para a saude publica,
bem juridico tutelado pelo legidador. Frise-se, por fim, que o delito ora em
guestdo é dagueles que mais desassossego traz para a sociedade paulistana,
tendo em vista ser crime potencializador de outros ddlitos, ja que boa parte
dos agentes comete crimes sob efeito de drogas ou para quitagdo de
dividas oriundas da aguisicdo de entorpecentes. Por tais motivos, fixo o
regime fechado como inicid para cumprimento da pena. Neste sentido:STJ,
RHC 37.637/SP, 52 Turma, rel. Min. Moura Ribeiro."

Em sede recursal, o Tribund de origem manteve o regime fixado, consignando
que "o fechado € o Unico capaz de prover ressocializacdo a increpada, tendo em vista que suas
limitagbes sd0 as mais rigorosas possivels, ensgando a reflexdo e a repressdo do impulso
aditivo."

Como cedico, a obrigatoriedade do cumprimento inicd em regime fechado aos
sentenciados por crimes hediondos e 0s a ees equiparados ndo mas subsiste, diante da
declaracdo de incondtituciondidade, incidenter tantum, do disposto no § 1° do art. 2° da Le n.
8.072/1990, pelo Supremo Tribuna Federa, no julgamento do HC 111.840/ES.

Na definicdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencéo e a
reparacdo da infracdo pena, o magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento as
diretrizes do art. 33 do Cddigo Pend, e, na hipétese de condenado pelo crime de tréfico de
drogas, também o disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, segundo o qua serdo consideradas
com preponderancia a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a personaidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal.
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A teor das Simulas 718 e 719 do STF, o regime mais gravoso exige fundamento
idéneo, ndo congtituindo motivo idéneo a opinido do julgador acerca da gravidade abstrata do
ddito, in verbis:

"Simula 718 do STF: A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato
do crime ndo constitui motivacdo idonea para a imposi¢do de regime mais
severo do gque o permitido segundo a pena aplicada.”

"Simula 719 do STF: A imposicao do regime de cumprimento mais severo
do que a pena aplicada permitir exige motivagdo idénea."

No caso, como viso, 0 Juizo sentenciante, a excegdo da natureza e da quantidade
da droga apreendida, fixou o regime fechado em razéo da gravidade abstrata do crime de trafico
de drogas, fundamentac&o inidénea para tanto, consoante se observa da reiterada jurisprudéncia
desta Corte, para a qua a natureza hedionda e a gravidade abstrata do ddito ndo judtificam a
definicdo do modo mais severo de cumprimento da pena.

Confiram-se:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO EM RAZAO
DA HEDIONDEZ DO DELITO. INCONSTITUCIONALIDADE.
GRAVIDADE EM ABSTRATO DO DELITO. FUNDAMENTO
INIDONEO PARA JUSTIFICAR A IMPOSICAO DE REGIME INICIAL
FECHADO. ENUNCIADOS DE N. 718 e 719 DA SUMULA/STF, E N.
440 DA SUMULA/STJ. ANALISE DOS ARTIGOS 33, § 2°, ALINEA C,
E § 35 E DO ARTIGO 59, AMBOS DO CODIGO PENAL. REU
PRIMARIO. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. AUSENCIA
DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. FIXACAO DO
REGIME INICIAL ABERTO. VEDACAO LEGAL A SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
INCONSTITUCIONALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]]

[l - O col. Supremo Tribunal Federal declarou inconstitucional o art. 2°, §
1° da Le n° 8.072/90 - com redacdo dada pela Le n. 11.464/07. Por
conseguinte, ndo € mais possivel fixar o regime prisiona inicid fechado
com base no mencionado dispositivo. Para tanto, deve ser observado o
preceito constante do art. 33, 88 2° e 3° do Cddigo Penal.

IV - Uma vez atendidos os requisitos constantes do art. 33, § 2°, dinea c,
e 8§ 3° e do artigo 59 do CP, quais sgjam, a auséncia de reincidéncia,
condenagdo por um periodo igua ou inferior a 4 (quatro) anos, e a
existéncia de circunstancias judiciais totalmente favoraveis, deve o paciente
cumprir a pena privativa de liberdade no regime inicid aberto.
(Precedentes).

V - A gravidade genérica do ddlito, por s s0, é insuficiente para justificar a
imposi¢cdo do regime inicid fechado para o cumprimento de pena Faz-se
indispensavel a criteriosa observagdo dos preceitos inscritos nos artigos 33,
§ 20, dineac, e § 3°, do CP. (Precedentes).

VI - Nos termos do Enunciado Sumular n® 719/STF: "A imposicdo do
regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige
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motivacdo idoned’.

VIl - "A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
constitui  motivacdo idonea para a imposicéo de regime mais severo do que
o permitido segundo a pena aplicada’ (Enunciado n° 718 da Simula do
Pretério Excelso, DJU de 09/10/2003).

VIII - "Fixada a pena-base no minimo lega, é vedado o estabelecimento
de regime prisonad mais gravoso do que o cabivel em razéo da sancéo
imposta, com base apenas nha gravidade abstrata do ddlito." (Enunciado da
SUmula n® 440 desta Corte).

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para,
confirmando a liminar, fixar o regime aberto para o cumprimento da pena
imposta, bem como para determinar ao Juizo das Execugdes Criminais que
analise 0 preenchimento dos requisitos para a substituicéo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos, nos termos do artigo 44 do Cadigo
Penal .

(HC 343.710/SP, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe
21/3/2016.)

No tocante ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, em que pese se tratar de
entorpecentes com maior potencia lesivo, entendo que a quantidade de droga apreendida com a
paciente ndo € excessiva (1,9g de cocaina e 26,4g de crack) o suficiente a justificar a fixagéo do
regime mais gravoso.

Assm, estabelecida a pena definitiva em 2 anos, 1 més e 20 dias de reclusdo e
213 diassmulta, verificada a primariedade da agente e sendo favoravels as circunstancias do art.
59 do CP, o regime aberto € o cabive para o inicio do cumprimento da pena privativa de
liberdede, a teor do art. 33, § 2°, "c", do Cddigo Pend, quando ndo é excessiva a quantidade de
drogas apreendidas, o que reforca a inadequacdo da escolha do regime mas severo de
cumprimento de pena e, por conseguinte, a manifesta a ilegdidade imposta a paciente.

Nesse sentido:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. REGIME PRISIONAL MAIS
GRAVOSO (FECHADO). AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO VALIDA.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legamente
previsto para a hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo,
salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia
impugnado a justificar a concessédo da ordem, de oficio.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, € manifestamente ilegd a
imposicéo do regime prisional mais severo com base, exclusivamente, no
disposto no art. 2°, § 1° da Le n. 8.072/1990, cuja inconstitucionalidade
foi declarada pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC
111.840/ES.

3. Estabelecida a pena definitiva em 1 ano e 8 meses de reclusdo, sendo
primério 0 agente e favoraveis as circunstancias judiciais, o regime aberto é
0 adequado a prevencdo e a reparacao do delito, nos termos do art. 33, §
20, "c", do Cadigo Penal c/c o art. 42 da Le de Drogas.
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4. Preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Codigo Penal, o paciente
faz jus a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para fixar o
regime aberto para o inicio do cumprimento da pena reclusiva e para
subgtituir a pena privativa de liberdade por restritivas de direito, a ser
definida pelo Juizo da Execucdo." (HC 329.413/SP, de minha relatoria,
Quinta Turma, DJe 27/04/2016).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. REGIME
PRISIONAL FECHADO COM BASE NA HEDIONDEZ DO DELITO E NA
QUANTIDADE DE DROGA QUE NAO SE MOSTRA EXACERBADA.
ILEGALIDADE. OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. DETRACAO DA PENA. MATERIA NAO DEBATIDA
NA CORTE LOCAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribuna de Justica, diante da utilizagdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
guando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegdidade.

2. O STF, @ julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da L& 8.072/1990,
com a redacdo dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicid fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

3. A vaoragcdo negativa da quantidade, natureza e diversidade de
entorpecentes constitui fator suficiente para a determinagdo de regime
inicid de cumprimento da pena privativa de liberdade mais gravoso, bem
como para obstar a respectiva substituicdo por pena restritiva de direitos.
Precedentes.

4. Hipbtese em que as instancias ordinarias fixaram o regime fechado com
base na natureza hedionda do crime de tréfico de drogas e na quantidade de
entorpecentes - 43,1 g de maconha e 11,3 g de cocaina - que ndo se
mostra exacerbada.

5. Assim, tratando-se de paciente primério, condenado a pena privativa de
liberdade superior a 4 e ndo excedente a 8 anos, faz jus ao regime inicid
semiaberto.

6. O tema referente a possibilidade de detracéo da pena ndo foi enfrentado
pela Corte de origem, de forma que sua andise por este Tribunal implicaria
supressao de instancia.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar o
regime inicial semiaberto."

(HC 334.208/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 02/02/2016.)

Por fim, pelas mesmas razdes acima dinhavadas (primariedade da agente,
circunstancias judiciais favoraveis e quantidade ndo significativa de droga apreendida), é cabivel
a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, a ser definida pelo Juizo de
execucao.
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Diante do exposto, ndo conhego do habeas cor pus. Contudo concedo a ordem,
de oficio, para redimensionar a pena da paciente para 2 anos, 1 més e 20 dias de reclusdo, mais
pagamento de 213 diasmulta, bem como para fixar o regime aberto e subdtituir a pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos, a ser estabel ecida pelo Juizo de execucéo.

E como voto.
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