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EMENTA
HABEAS ~ CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE CONDENAQAO. NEGATIVA DO APELO
EM LIBERDADE. PROVAS DA MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DA AUTORIA. PRESENCA. NEGATIVA DE
COMETIMENTO DO DELITO. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. SEGREGA(}AO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
QUANTIDADE E NATUREZA DE ESTUPEFACIENTE
ENCONTRADO. CIRCUNSTANCIAS DO FLAGRANTE.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. GARANTIA DA ORDEM
E SAUDE PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. COAGAO ILEGAL INEXISTENTE. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal ndo mais admite o manejo do
habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, por malferimento ao sistema recursal, entendimento que
foi aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegalidade,
guando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva ndo se exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenacéao criminal,
mas apenas indicios suficientes desta, que se fazem presentes,
assim como os da materialidade, tanto que a ré findou
condenada.

3. A andlise acerca da negativa de cometimento dos delitos é
guestdo que ndo pode ser dirimida em sede de recurso ordinério
em habeas corpus, por demandar o reexame aprofundado das
provas a serem produzidas no curso da instrugdo criminal,
vedado na via sumaria eleita.

4. Nao ha ilegalidade na manutencdo da prisdo preventiva do
recorrente quando demonstrado, com base em fatores concretos,
gue a medida se mostra necessaria, dada a gravidade das
condutas incriminadas, a revelar o risco efetivo de continuidade
no cometimento da traficancia, caso seja solta.

5. Hipétese em que a prisdo em flagrante foi precedida por
denuncia anénima, que culminou na abordagem da paciente e do
corréu, os quais mantinham em depdsito material téxico, de
natureza excessivamente lesiva - cocaina - substancia com alto
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poder viciante e alugindégeno -, tendo sido apreendido também, na
ocasiao, uma balanca de preciséo e um caderno com anotacdes
referentes a organizacdo criminosa - circunstancias que,
somadas, indicam dedicacdo a narcotraficancia, autorizando a
preventiva.
6. A orientacdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de
gue ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer
solto quando permaneceu preso durante a persecucgao criminal,
se persistem 0s motivos para a segregagao preventiva.
7. Condigbes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
condao de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos
autos elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.
8. Concluindo as instancias ordinarias pela imprescindibilidade da
preventiva, resta clara a insuficiéncia das cautelares alternativas
ao céarcere, uma vez que, além de haver motivacdo apta a
justificar o sequestro corporal a bem da ordem publica, a sua
aplicacdo ndo se mostraria adequada e suficiente para reprimir a
atividade ilicita desenvolvida pela ré.
9. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : MARIO JOEL MALARA
ADVOGADO : MARIO JOEL MALARA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNA FERNANDA GALO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido de liminar impetrado beneficio de BRUNA FERNANDA
GALO, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo que,
julgando o Writ de n. 2074891-36.2015.8.26.0000, denegou a ordem, mantendo a
segregacao provisodria da paciente, nos autos da acao penal em que restou denunciada

pela suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 33 e 35, ambos da Lei 11.343/2006.

Sustenta o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal, sob o
argumento de que néo teria sido apresentada fundamentagcéo concreta para justificar a
manutencao da custodia cautelar da paciente, porquanto a medida estaria baseada na
gravidade abstrata do delito, reputando ausentes 0s requisitos previstos no art. 312 do
CPP.

Salienta que a droga encontrada pertencia ao ex-namorado da paciente,
gue, alias, ao confessar sua posse e guarda, também afirmou o desconhecimento da
acusada sobre o entorpecente, enfatizando que durante o inquérito policial "nenhuma
prova se produziu quanto a possivel cumplicidade da paciente, na posse e guarda das

drogas apreendidas na casa de Douglas" (e-STJ fl. 2).

Alega, outrossim, a possibilidade de concessao da liberdade provisoéria
mesmo aos flagrados no cometimento do crime de trafico de drogas, dada a declaracéao
de inconstitucionalidade do art. 44 da Lei 11.343/06, pelo STF.

Aduz, por fim, ser a paciente primaria e possuir residéncia fixa,

predicados que lhe permitiram responder ao processo em liberdade.

Requereu, liminarmente e no mérito, a concessdo da ordem para que
fosse revogada a custodia cautelar da paciente, garantindo-lhe o direito de responder

solta ao processo, até o transito em julgado de eventual condenacao.
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A liminar foi indeferida.
Informac0bes prestadas.

Instado a se manifestar, no dia 28-8-2016, o Ministério Publico Federal

devolveu

0S autos sem pronunciamento - “"devido a impossibilidade de assim
fazé-lo no periodo" - , em face da determinacao contida no Oficio n°® 3002/2015 - CD5T,

de 28-6-2016, pugnando por nova vista, "se houver necessidade” (e-STJ fl. 308) .

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 326.255 - SP (2015/0134227-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): De se destacar
gue o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n. 109.956/PR, buscando dar
efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I, alinea "a" da Constituicdo
Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei n. 8.038/90, passou a ndo mais admitir o manejo
do habeas corpus originario perante aquela Corte em substituicdo ao recurso ordinério
cabivel, entendimento que passou ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a
fim de que fosse restabelecida a organicidade da prestacéo jurisdicional que envolve a

tutela do direito de locomocéo.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus originario, ja que nao configurada nenhuma das hip6teses elencadas no artigo
105, inciso |, alinea "c" da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece
conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio

por este Superior Tribunal de Justica.

Dos elementos colacionados, infere-se que a paciente e o corréu foram
presos em flagrante pela pratica, em tese, dos delitos previstos nos arts. 33, caput, e
35, caput, ambos da Lei n° 11.343/06, porque, no dia 14-4-2015, foram surpreendidos
por policiais militares mantendo em depdsito, com o fim de disseminagéo a terceiras
pessoas, 44g (quarenta e quatro gramas) de cocaina em pedra (crack), 980 eppendorfs
de cocaina em po, pesando 335,3g (trezentos e trinta e cinco gramas e trés
decigramas) e 554,3g (quinhentos e cinquenta e quatro gramas e nove decigramas) de

cocaina, acondicionadas em um pote plastico.
Quanto aos fatos, conta nos autos que:

[...], policiais militares em patrulhamento de rotina avistaram
o veiculo que era conduzido pelo acusado, em relagdo ao
gual ja havia informacdes de que praticava a traficancia.

O acusado foi parado, momento em que se verificou que no
interior do veiculo também estava a acusada. O veiculo foi
revistado e em seu interior foi encontrada uma sacola



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

plastica com cheiro caracteristico de entorpecente. No
celular que o acusado trazia consigo, foi verificado pelos
policiais uma mensagem por meio da qual alguém solicitava
30 pinos de cocaina.

Diante disso, dirigiram-se a residéncia do acusado onde
encontraram em seu interior '119 (cento e dezenove)
papelotes de cocaina (crack) envoltos em papel aluminio,
além de 37 (trinta e sete) sacolinhas plasticas contendo
pinos de cocaina, totalizando a quantia de 980 (novecentos
e oitenta) pinos cheios'. 'No interior do armario da cozinha
localizaram mais um pote contendo p6 de coloracao branca,
aparentando ser cocaina, com peso aproximado de
qguinhentos gramas. Na casa localizaram uma balanca de
precisdo, além de um frasco de vidro, contendo liquido
transparente com forte cheiro aparentando ser éter ou algo
parecido’. Foram também encontrados um caderno e uma
folha com anotacdes referentes a uma organizacao
criminosa.

Em interrogatério, o autuado disse que guardava o
entorpecente para uma pessoa que nao quis identificar;
disse, também, que a acusada é sua namorada que nao
sabia que ele guardava o entorpecente em sua casa, disse,
por fim, que estavam separados e que a acusada ndo
residia com ele.

A acusada, por sua vez, disse que ndo sabia que seu
namorado guardava entorpecentes em sua casa; que
atualmente estavam separados e que se encontravam
esporadicamente.

O laudo apontou a existéncia de 44,0g, mais 335,3g, mais
5549g de cocaina, em forma de pedra e de po6,
acondicionados em 119 involucros plasticos preto, em 990
eppendorfs e em 1 pote transparente de tampa articulada.
(e-STJ fls. 61)

Verifica-se que o Juizo singular converteu a prisdo em flagrante em
preventiva, porguanto a entendeu necessaria para o fim de resguardar a ordem publica,
dada a gravidade concreta da conduta, destacando que "conforme apensos de FA e
Certidbes verifica-se que ndo é de hoje que os acusados estdo envolvidos com o
Trafico de drogas. Ambos, em conjunto, estdo sendo investigados nos autos do IP
14/2013 da Delegacia Seccional de Araraquara, pela pratica do crimes previstos nos
artigos 33 e 35 da Lei n. 11.343/06" (STJ fl. 61).

Na oportunidade, o Togado primevo, enfatizou, ainda, que "a acusada esta

sendo processada nos autos do processo em curso neste Juizo, feito n.
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0003914-84.2012.8.26.0347, também por trafico, no qual o acusado, que no referido
processo ndo é parte, postulou a restituicdo de um veiculo ali apreendido, o qual foi
indeferido. Inclusive" (e-STJ fls 61).

Consta ainda que, em 23-6-2015, foi formulado pedido de liberdade
provisoria, o qual restou indeferido pelo Juizo singular, sob o argumento de persisténcia
dos motivos que ensejaram a imposicdo da custddia processual, ressaltando a
impossibilidade de "adequacéo de outras medidas cautelares que poderiam substituir a
prisdo provisoria."

A Corte de Origem, apreciando pedido de habeas corpus |4 aforado antes
da prolacdo da sentenca condenatoria, entendendo suficiente e fundamentada a
decisdo de primeiro grau, denegou a ordem, consignando que o "argumento utilizado
pelo impetrante de que a paciente € estudante e que possui residéncia fixa no distrito da

culpa nao é fator impeditivo da custodia cautelar” (e-STJ fl. 11).

Na ocasiéo, o Colegiado esclareceu que embora o Plenéario do STF, tenha
declarado, incidentalmente, a inconstitucionalidade do art. 44 da Lei n° 11.343/06, na
parte em gue proibia a concessao de liberdade provisoria aos acusados pelo delito de
tréfico de entorpecentes, "tal posigdo ndo vincula o presente julgamento. Além disso,
temos que o crime de tréfico de entorpecentes imputado ao paciente continua sendo
grave e hediondo, de modo que a concesséo do beneficio de liberdade proviséria, ou a
pretendida imposicdo substitutiva de uma das medidas cautelares previstas no artigo
319, do Cdbdigo de Processo Penal ndo se mostram adequadas e suficientes para a
prevencao e reprovacao do crime, sendo, portanto, incabiveis, na hipétese em questéo”
(e-STJ fl. 15-14).

Por fim, concluiu que "a gravidade do delito, as circunstancias do fato e as
condicdes pessoais da acusada, a manutencdo da prisdo preventiva se mostra
necessaria, no caso em tela, como garantia da ordem publica, a fim de prevenir a
reproducao de novos delitos, bem como para assegurar a aplicagéo da lei penal, a teor
do disposto no artigo 312, do Cédigo de Processo Penal" (e-STJ fl. 16).

Em consulta a pagina eletronica da Corte Estadual, verifica-se que, em
6-10-2015, sobreveio a prolagdo de sentenca nos autos da acdo penal em questao,
condenando a paciente como incursa no crime do art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/06, a
pena de 7 (sete) anos, 9 (nove) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, mais multa e do art.
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35, caput, da Lei n.° 11.343/06, a pena de 4 (quatro anos) e 1 (um) més de reclusao,
mais multa, no regime inicial fechado, oportunidade em que Ihe foi negado o direito de
recorrer solta, diante da persisténcia dos motivos que ensejaram a preventiva, tendo o
Magistrado destacado, outrossim, que: "A ré respondeu presa e, com a prolacdo da
sentenca condenatéria reforca-se a necessidade da manutencdo da sua custodia

cautelar, principalmente para a manutencao da ordem publica” (fl. 14 da sentenca).

Inicialmente, quanto aos requisitos para a preventiva, cumpre destacar
gue, para a sua decretacdo, ndo se exige prova concludente da autoria delitiva,
reservada a condenacdo criminal, mas apenas indicios suficientes desta e provas da
materialidade, que, pelo cotejo dos elementos que instruem o mandamus, se fazem

presentes, tanto que o réu, ora paciente, restou condenada.

De mais a mais, a tese de fragilidade das provas quanto ao
cometimento, pela paciente, das condutas que lhe sdo atribuidas, € questdo que néo
pode ser dirimida na via sumaria do habeas corpus, por demandar o reexame
aprofundado do conjunto probatério a ser produzido no curso da instrugdo criminal,
devendo ser solucionada na sede e juizo proprios, consoante reiteradas decisfes deste
egrégio Superior Tribunal de Justica.

Nesse norte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA.
ANALISE INADMISSIVEL NA VIA ELEITA. REVISAO
FATICO-PROBATORIA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ELEVADA QUANTIDADE DE
DROGA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
INAPLICABILIDADE DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

1. Considerando que o0 Magistrado de primeiro grau, com
base nos elementos de prova disponiveis nos autos,
entendeu que ficaram demonstrados os indicios de autoria e
a prova da materialidade delitiva, ndo cabe a esta Corte, na via
estreita do habeas corpus o enfrentamento da alegacédo de
auséncia de autoria.

[...]

(RHC 66.832/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 20/04/2016 - grifamos)

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. FUNDAMENTAGCAO.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. MOTIVACAO IDONEA. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Restando assentado pelas instancias inferiores que existe
prova do crime e indicios suficientes da autoria, ndo cabe a
esta Corte Superior, em sede de recurso ordinario em habeas
corpus, revolver o material probatério.

[...]
4. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao, desprovido.
(RHC 56.877/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 25/11/2015)
Por outro lado, em relacdo aos fundamentos da custodia preventiva,
observa-se que a medida constritiva encontra-se devidamente justificada com base no
art. 312 do CPP, mostrando-se devida, especialmente, como forma de acautelar a
ordem e saude publica, fragilizadas diante da periculosidade social da acusada, bem

demonstrado pelas circunstancias em que ocorridos os fatos criminosos.

Com efeito, segundo consta dos autos, a paciente foi presa em flagrante
porque, foi surpreendida por policiais militares, em companhia do corréu, mantendo em
depoésito, com o fim de disseminacao a terceiros, 44g (quarenta e quatro gramas) de
cocaina em pedra (crack), 980 eppendorfs de cocaina em pd, pesando 335,39
(trezentos e trinta e cinco gramas e trés decigramas) e 554,3g (quinhentos e cingliienta

e quatro gramas e nove decigramas) de cocaina.

Como orienta a doutrina, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecdo imediata, ndo do processo em
curso, mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A
modalidade de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a prisdo para
garantia da ordem publica", "quando se tutelara, ndo o processo, mas o risco de novas
lesBes ou reiteracdo criminosa”, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do
crime cometido e da personalidade do agente (Comentarios ao cédigo de processo
penal e sua jurisprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sao
Paulo: Atlas, 2012).

Ora, na hipotese, forcoso reconhecer que a quantidade de substancia

entorpecente apreendida e a sua natureza altamente danosa -, sdo fatores que,
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somados as circunstancias do flagrante, que foi precedida de denuncia anénima, que
culminou na abordagem do veiculo em que estavam a acusada e o corréu, momento
em que os milicianos encontraram no interior do automaével, uma sacola plastica com
cheiro caracteristico de entorpecente, e no celular do corréu mensagem de texto
solicitando 30 pinos de cocaina. Em seguida, dirigiram-se a residéncia do corréu, que
mantinha em depdsito 44g (quarenta e quatro gramas) de cocaina em pedra (crack),
980 eppendorfs de cocaina em po, pesando 335,3g (trezentos e trinta e cinco gramas e
trés decigramas) e 554,3g (quinhentos e cinqlenta e quatro gramas e nove
decigramas) de cocaina, além da apreensédo de uma balanca de precisdo e um caderno
com anotacbes referentes a uma organizacdo criminosa -, revelam dedicacdo a
narcotraficancia, mostrando que a manutencdo da prisdo preventiva se encontra
justificada e €& realmente necessaria para preservar a ordem publica e,

consequentemente acautelar o meio social.

Patenteada, no caso, a potencialidade lesiva da infracdo e a
periculosidade social do acusado, pois a quantidade de material téxico encontrado
na ocasido de sua prisdao em flagrante - o qual, registre-se, ja estava separado e
embalado em por¢des prontas para serem comercializadas - seria apta a atingir um
grande numero de usuarios caso fosse colocada em circulacdo, sendo ainda
indicativa de dedicacdo ao comércio proscrito e da probabilidade concreta de
continuidade no cometimento da referida infragéo, caso fosse libertada. Ou seja, bem
demonstrado o periculum libertatis exigido para a ordenacdo e preservacao da

prisdo cautelar.

O trafico de entorpecentes - crime que, embora ndo cometido com
violéncia ou grave ameaga a pessoa, € de perigo abstrato (para alguns doutrinadores,
de perigo concreto indeterminado), ja que o risco para o bem juridico protegido é
presumido por lei, ou seja, independe de seu resultado concreto sobre a saude de
eventuais usuarios - a periculosidade social do agente pode ser aferida pelas
circunstancias em que se deu a ac¢ao criminosa, da qual se pode concluir, ainda, se ha

ou ndo risco de reiteracéo delitiva.

Nao se trata de presumir a periculosidade do agente, ou mesmo a

probabilidade da préatica de novas infracdes, a partir de meras ilacdes ou conjecturas
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desprovidas de base empirica concreta - essa atitude sim, constantemente
desautorizada por este Superior Tribunal de Justica em seus inUmeros precedentes -
mas de avaliar a periculosidade exigida para a imposi¢éo da medida cautelar constritiva

pelas circunstancias que cercaram o delito.

Retirar-se essa avaliacdo do julgador, ou mesmo entender que a
descricdo da forma como ocorreu o crime seria apenas uma traducdo da conduta
intrinseca ao tipo penal violado, como j& assinalou o Supremo Tribunal Federal, ndo se

mostra consentaneo com a cautelaridade do instituto da prisao preventiva.

Com efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no
sentido de que: "O entendimento de que o fato criminoso em si ndo pode ser valorado
para decretacdo ou manutencao da prisdo cautelar ndo é consentaneo com o préprio
instituto da priséo preventiva, j& que a imposicao desta tem por pressuposto a presenca
de prova da materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias
concretas da pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de
reiteracao delitiva e, por conseguinte, a ordem publica, justificada esta a decretacdo ou
a manutencdo da prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria” (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG
11-05-2012 PUBLIC 14-05-2012).

Confiram-se, a proposito, 0s seguintes precedentes desta Corte Superior

de Justica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. CONVERSAO DO
FLAGRANTE EM PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. QUANTIDADE DE DROGAS (128 PORCOES DE
COCAINA). HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém,
a possibilidade de concessédo da ordem de oficio nos casos de
flagrante ilegalidade.

A decisdo que converteu o flagrante em prisdo preventiva para
garantia da ordem publica estad devidamente fundamentada na
periculosidade do autor e na gravidade concreta do delito,
evidenciadas pela quantidade de droga apreendida, elemento
gue revela indicios de atividade ilicita de intensidade e vulto
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consideraveis, bem como aponta para o envolvimento profundo
do agente com o comércio de drogas. Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC  308.030/SP, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 09/12/2014, DJe 19/12/2014)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ARTIGOS 33 E 35 DA LEI 11.343/06. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
CONCRETA DO DECRETO PRISIONAL. NAO OCORRENCIA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[.]

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que, por
meio desta medida, priva-se o0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo
de Processo Penal. A prisédo preventiva, portanto, enquanto medida
de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementagcdo de sua fundamentagdo pelas instancias
superiores (HC n. 93498/MS, Segunda Turma, Rel. Min.

Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

IV - Na hip6tese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos dos autos, que indicam que
0 paciente em tese dedica-se ao trafico de entorpecentes,
devendo ser considerados, ainda, a quantidade e nocividade da
substancia negociada com um dos corréus (100g de cocaina).
Habeas Corpus ndo conhecido.

(HC 306.528/PE, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 04/12/2014, DJe 02/02/2015)

Assim, verificando-se que agora ha sentenca condenatoria proferida, em
gue foram avaliadas todas as circunstancias do evento criminoso e as condi¢des
pessoais da ré, julgando-se necessaria a manutencdo da prisdo preventiva, e
constatando-se que permaneceu custodiada durante toda a instrucéo criminal, ndo se

vislumbra ilegalidade a ser sanada por este Superior Tribunal.

Com efeito, a orientacéo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de
gue ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto quando

permaneceu preso durante a persecucao criminal, se presentes 0s motivos para a
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segregacao preventiva, como ocorre in casu.

A propoésito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. SENTENCA CONDENATORIA.
CUSTODIA CAUTELAR. MANUTENCAO. PRESENCA DOS
REQUISITOS DO ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
GRAVIDADE CONCRETA. NATUREZA E QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. CONDI(;()ES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento do
Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a possibilidade
de concessdo da ordem de oficio nos casos de flagrante
constrangimento ilegal.

- A custddia cautelar foi mantida por ter o paciente
permanecido preso durante toda a instrucdo processual,
considerando presentes os requisitos do art. 312 do CPP, tendo
em vista as circunstancias do caso e a gravidade concreta do
delito, evidenciada pela natureza e quantidade do entorpecente
apreendido, 25 pedras de crack.

- O Superior Tribunal de Justica possui o entendimento de que
"ndo se concede o direito de recorrer em liberdade a réu que
permaneceu preso durante a instrucdo do processo, pois a
manutencdo da segregacdo constitui um dos efeitos da
respectiva condenagdo, mormente quando persistem o0s
motivos ensejadores da custédia cautelar" (HC 245.975/MG,
Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe 7.12.2012).
- As condicbes pessoais favoraveis do paciente, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e emprego licito
nado impedem a manutencdo da segregacdo cautelar, quando
presentes 0s requisitos legais, como se da no caso dos autos.
Habeas corpus ndo conhecido.

(HC  256.508/SP, Rel. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA,
julgado em 23/04/2013, DJe 26/04/2013)

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. MEDIDA IMPRESCINDIVEL A  SUA
OTIMIZACAO. EFETIVA PROTECAO AO DIREITO DE IR, VIR E
FICAR. 2. ALTERAGCAO JURISPRUDENCIAL POSTERIOR A
IMPETRACAO DO PRESENTE WRIT. EXAME QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 3. TRAFICO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PERSISTENCIA DOS MOTIVOS QUE ENSEJARAM A
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CUSTODIA ANTECIPADA. PACIENTE QUE RESPONDEU A TODO
O PROCESSO PRESO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. ORDEM NAO CONHECIDA.

[...]

3. Na espécie, inexiste ilegalidade manifesta, pois as instancias
ordinarias entenderam que continuavam higidas as razfes que
autorizaram a segregacao antecipada do paciente - condenado por
trafico de entorpecentes -, tanto que o Juizo de primeiro grau
consignou expressamente que "o réu respondeu ao processo preso
e permanecem integros 0s motivos que lastrearam a custédia
cautelar, fundada primordialmente no inegavel risco a ordem
publica em caso de soltura, pelo que deverd aguardar segregado o
transito em julgado". Ademais, este Tribunal Superior firmou a
compreensao de que o réu mantido custodiado durante toda a
instrucdo criminal, como ocorre na hipéteses dos autos, deve
assim permanecer, como um dos consectarios lbégicos e
necessarios da condenacéo.

4. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 240.610/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 04/10/2012, DJe 15/10/2012)

Ademais, concluindo as instancias de origem pela imprescindibilidade da
preventiva, resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisdo, uma
vez que, além de haver motivacao apta a justificar o sequestro corporal a bem da ordem
publica, a sua aplicacdo ndo se mostraria adequada e suficiente para reprimir a

atividade ilicita desenvolvida pela paciente.

Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior: "Demonstrada
a necessidade concreta da custddia provisoria, a bem do resguardo da ordem publica,
as medidas cautelares alternativas a priséo, introduzidas pela Lei n.° 12.403/2011, ndo
se mostram suficientes e adequadas a prevencdo e a repressao do crime" (HC
261.128/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
23/04/2013, DJe 29/04/2013).

Destaca-se ainda que, consoante orientacéo jurisprudencial desta Corte
Superior de Justica, as alegadas condicbes pessoais favoraveis, mesmo que
comprovadas, ndo tém o condao de, isoladamente, desconstituir a prisdo preventiva,
guando h& nos autos elementos habeis que autorizam a manutencdo da medida

extrema, como ocorre in casu.

Dessa forma, presentes 0s pressupostos e motivos autorizadores da

custédia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra o alegado
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constrangimento ilegal a ser sanado de oficio por este Superior Tribunal quanto ao

ponto.

Diante do exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se

conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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