iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.225.837 - SC (2010/0229324-8)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
AGRAVANTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : JOAO BENTO
ADVOGADO : RENATO FELIPE DE SOUZA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ANALISE DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. NAO CABIMENTO.
SOBRESTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O reconhecimento da repercusséao geral pela Suprema Corte ndo tem
0 condao de sobrestar o julgamento dos recursos especiais que
tramitam neste Superior Tribunal de Justica.

2. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso
especial, manifestar-se sobre eventual violacdo de dispositivos e
principios constitucionais, nem mesmo para fins de prequestionamento,
sob pena de usurpar a competéncia conferida constitucionalmente ao
Supremo Tribunal Federal.

3. Nao ha que falar em violacdo do art. 97 da Constituicdo Federal
gquando esta Corte decide a matéria sem declarar a
inconstitucionalidade do texto legal discutido.

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Vasco Della Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 13 de setembro de 2011 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Cuida-se de
agravo regimental interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
contra decisao de fls. 108/111, na qual manifestei o entendimento firmado nesta
Corte no sentido da possibilidade de proceder-se a "desaposentacdo",
independentemente da restituicdo dos valores auferidos na vigéncia da primeira
jubilacéo.

Irresignado, 0 recorrente aponta, primeiramente, a afetacdo do
julgamento do RE n. 381.367 ao Plenario do Supremo Tribunal Federal, para
exame da constitucionalidade do art. 18, 8§ 2°, da Lei n. 8.213/1991, como razao
para caracterizar a prudéncia de se sobrestar o julgamento do presente feito até a
decisdo da Suprema Corte.

No mérito, alega que somente € possivel concluir-se no sentido do que
vem sendo decidido por esta Corte se reputado inconstitucional o 8§ 2° do art. 18
da Lei n. 8.213/1991. Entende que, ao afastar a aplicacao da referida norma sem
declara-la formalmente inconstitucional, o decisum atacado ofende o

procedimento previsto no art. 97 da Constituicao Federal.

Alude, também, ao ato juridico perfeito (art. 5°, XXXVI, da CF), ao
principio da solidariedade (art. 195 da CF) e ao equilibrio financeiro-atuarial da

Previdéncia Social (art. 201 da CF) como razdes para reforma da decisao.

Caso seja mantida a decisdo, pugna pelo prequestionamento explicito

dos dispositivos constitucionais invocados.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):

N&o merece acolhida o inconformismo da autarquia.

Primeiramente, em relacdo ao pedido de sobrestamento, € assente na
jurisprudéncia desta Corte o entendimento de que a repercussao geral de
processos submetidos a exame do Supremo Tribunal Federal ndo produz efeitos

sobre 0s recursos interpostos neste Sodalicio.

A proposito:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO POR MORA
LEGISLATIVA. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA DO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DO ESTADO. OMISSAO DO CHEFE DO EXECUTIVO NA
INICIATIVA DA LEI. REVISAO GERAL E ANUAL DE VENCIMENTOS. ART.
37, INCISO X, DA CONSTITUIC}AO FEDERAL. NAO CABIMENTO.
ENTENDIMENTO DA SUPREMA CORTE.

[...]

2. O reconhecimento da repercussdo geral pela Suprema Corte ndo
enseja o0 sobrestamento do julgamento dos recursos especiais que tramitam
neste Superior Tribunal de Justica, pois o reflexo da repercussao geral se
opera apenas em relacdo aos recursos extraordinarios interpostos contra as
decisfes desta Corte. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag n. 1.109.349/RS, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe
11/5/2009)

Quanto a suposta inobservancia do disposto no art. 97 da Constituicdo
Federal, verifica-se que, ao contrario do afirmado pela autarquia, a adocdo do
entendimento  jurisprudencial pacificado nesta Corte nao conduz,
necessariamente, a declaracao de inconstitucionalidade do art. 18, § 2°, da Lei n.
8.213/1991, visto que a tese adotada pela instancia ordinéria foi afastada por ser
inaplicavel a espécie, ndo por ser incompativel com o texto constitucional.

Nesse diapasao:
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PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. RENUNCIA A
APOSENTADORIA. DEVOLUCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE.
RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO GERAL PELO STF.
SOBRESTAMENTO DO FEITO. IMPOSSIBILIDADE. EXAME DE MATERIA
CONSTITUCIONAL EM  SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO.

1. O reconhecimento da repercussédo geral pela Suprema Corte nao
enseja 0 sobrestamento do julgamento dos recursos especiais que tramitam
neste Superior Tribunal de Justica. Precedentes.

2. Invidvel o exame, na via do recurso especial, de suposta violacdo a
dispositivos da Constituicdo Federal, porquanto o prequestionamento de
matéria essencialmente constitucional, por este Tribunal, importaria
usurpacao da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

3. Descabe falar em adocédo do procedimento previsto no art. 97 da
Constituicdo Federal nos casos em que esta Corte decide aplicar
entendimento jurisprudencial consolidado sobre o tema, sem declarar
inconstitucionalidade do texto legal invocado.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.228.090/RS, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe
10/6/2011)

No que tange as demais disposi¢cdes constitucionais tidas como
contrariadas, conforme assentado na jurisprudéncia desta Corte, ndo cabe ao
Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, manifestar-se sobre
eventual violacdo de dispositivos e principios constitucionais, nem mesmo para
fins de prequestionamento, sob pena de usurpar a competéncia conferida,

constitucionalmente, ao Supremo Tribunal Federal.

Nesse mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS.
135, 458, 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. SUMULA STJ/7. EXAME DE OFENSA A CONSTITUICAO
FEDERAL. NAO CABIMENTO. DECISAO AGRAVADA. MANUTENCAO.

1.- Embora rejeitando os embargos de declaracdo, o acorddo recorrido
examinou, motivadamente, todas as questdes pertinentes, logo, ndo ha que
se falar em ofensa aos arts. 135, 458, 535 do Cdadigo de Processo Civil.

2.- Rever a concluséo a que chegou o Tribunal a quo quanto a inexisténcia
de cerceamento de defesa demandaria a incursdo no conjunto probatorio
para concluir-se da forma requerida pelo Recorrente. Incide nesse ponto a
Sumula STJ/7.

3.- Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, em recurso especial,
manifestar-se sobre eventual violagdo a dispositivos e principios
constitucionais, nem mesmo para fins de prequestionamento, sob pena de
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usurpar a competéncia conferida, constitucionalmente, ao Supremo Tribunal
Federal.

4.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.070.040/PR, Terceira Turma, Ministro Sidnei Beneti,
DJe 24/6/2011)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PIS E COFINS. CREDITOS
APURADOS NOS TERMOS DAS LEIS N. 10.637/02 E 10.833/03.
EXERCICIO DO DIREITO DE CREDITO POSTERGADO. CORRECAO
MONETARIA. INCIDENCIA. APRECIACAO DE  DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
COMPETENCIA DO STF.

[..]

4. Nao cabe ao STJ analisar dispositivos constitucionais, mesmo com a
finalidade de prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia do
STF.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.250.191/RS, Segunda Turma, Ministro Humberto
Martins, DJe 21/6/2011)

No mais, mantenho a decisao agravada por seus préprios fundamentos.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0229324-8 REsp 1.225.837 / SC
NUmero Origem: 200772080002032
EM MESA JULGADO: 13/09/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REISJUNIOR
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO BENTO
ADVOGADO : RENATO FELIPE DE SOUZA
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : JOAOBENTO
ADVOGADO : RENATO FELIPE DE SOUZA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Vasco Dela Giugtina (Desembargador convocado do TJRS) e Og
Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



