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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.156.626 - GO (2009/0175148-8)

RELATOR . MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . JOSE MIGUEL PINTO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUQAO FISCAL.
PRESCRIQAO INTERCORRENTE. ART. 40, § 4° DA LEI N. 6.830/80.
AUSENCIA DE INTI MA(;AO PREVIA DA FAZENDA PUBLICA.
AUSENCIA DE PREJUIZO. NULIDADE SUPRIDA. PRINCIPIOS DA
CELERIDADE PROCESSUAL, INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS
E PAS DES NULLITES SANS GRIEF. INTIMACAO DA DECISAO QUE
ARQUIVA O FEITO. DESNECESSIDADE. SUMULA N. 314/STJ.
RESPONSABILIDADE PELA DEMORA DA PRATICA DE ATOS
PROCESSUAIS NA FORMA DA SUMULA N. 106/STJ.
IMPOSSIBILIDADE DE  AFERICAO. SUMULA N. 7/STJ.
PRECEDENTES.

1. E firme o entendimento jurisprudencial do Superior Tribuna de Justica no sentido
de configurar-se a prescricdo intercorrente quando, proposta a execucdo fisca e
decorrido 0 prazo de suspensdo, o feito permanecer paradisado por mais de cinco
anos por culpa da exequente, podendo, ainda, ser decretada ex officio pdo
magistrado, desde que previamente ouvida a Fazenda PUblica, conforme previsdo do
art. 40, 8§ 4° da L& n. 6.830/80, acrescentado pelaLe n. 11.051/2004.

2. Conforme asseverado pelo Tribund de origem, muito embora o juizo de primero
grau ndo tenha intimado previamente a exeguliente, ndo houve qualgquer preuizo para
a Fazenda Publica na hipotese. Dessa forma, em ndo havendo preguizo demonstrado
pela Fazenda PUblica, ndo ha que se falar em nulidade da sentenca, e nem, ainda, em
cerceamento de defesa, 0 que se faz em homenagem aos principios da celeridade
processua, ingrumentdidade das formas e pas des nullités sans grief.
Precedentes.

3. E desnecesséria a intimagio da Fazenda Publica da suspensdo da execucdo, bem
como do ato de arquivamento, o qual decorre do transcurso do prazo de um ano de
suspensdo e € automatico, conforme digpde a SUmula 314 desta Corte. Nesse
sentido: EDcl no Ag 1.168.228/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe
20/04/2010.

4. A Primera Secdo desta Corte, em 09.12.09, quando do julgamento do REsp n.
1.102.431/RJ, de relatoria do Ministro Luiz Fux, pela sistemética do art. 543-C, do
CPC, introduzido pela Lei dos Recursos Repetitivos, consolidou o entendimento ja
adotado por esta Corte no sentido de que a verificagcdo de responsabilidade pela
demora na prética dos atos processuais implica indispensivel reexame de matéria
fético-probatdria, 0 que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso
especid, ante o disposto na Simula 07/STJ.

5. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos
Votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).” Os Srs. Minigros Eliana Camon, Castro Meira,
Humberto Martins (Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 19 de agosto de 2010 (data do julgamento).

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : JOSE MIGUEL PINTO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Cuida-se de agravo regimental mangjado pela Fazenda Naciona contra decisdo que deu parcid
provimento ao recurso especial resumida da seguinte forma (fl. 70):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. DECRETO DE OFICIO. PREVIA INTIMACAO DA
FAZENDA PUBLICA. CAUSAS SUSPENSIVAS OU INTERRUPTIVAS NAO
ALEGADAS EM  APELACAO. NULIDADE NAO-CONFIGURADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 98/STJ.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

A agravante sustenta que a decisdo agravada merece reforma, hga vista a
impossibilidade de decretagéo ex officio de prescricdo intercorrente em autos de execucdo fiscal

sem a prévia oitiva da Fazenda PUblica, sob pena de nulidade.

Alega que houve afronta ao art. 40 e paragrafos da Lel n. 6.830/80, uma vez que a
Fazenda néo foi intimada da decisdo que determinou o arquivamento do feito e nem da deciséo

gue se pronunciou a acerca da prescrigao.

Aduz, ainda, que existe ero materid na decisdo agravada, vido que ndo S&o
verdadeiros os fundamentos que aduzem ser a exequente Fazenda municipa e que afirmam ter a

exequente argliido, nas razbes da apelacdo, eventuais causas suspensivas e interruptivas da

prescricao.

Por fim, sustenta que ndo pode ser responsabilizada pela paralizacdo do feito, o qua se
deu em razéo dos mecanismos da Justica, na forma da Simula n. 106/STJ, impaossihilitando,

assim, o acolhimento da prescricéo.

Requer a reconsideracéo da decisdo agravada ou a submissdo do feito a julgamento

pela Turma para decretar a nulidade da decis&o que reconheceu a prescricdo na hipdtese.
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E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 40, § 4°, DA LEI N. 6.830/80.
AUSENCIA DE INTIMAGAO PREVIA DA FAZENDA PUBLICA.
AUSENCIA DE PREJUiZO. NULIDADE SUPRIDA. PRINCIPIOS DA
CELERIDADE PROCESSUAL, INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS
E PAS DES NULLITES SANS GRIEF. INTIMAQAO DA DECISAO QUE
ARQUIVA O FEITO. DESNECESSIDADE. SUMULA N. 314/STJ.
RESPONSABILIDADE PELA DEMORA DA PRATICA DE ATOS
PROCESSUAIS NA FORMA DA SUMULA N. 106/STJ.
IMPOSSIBILIDADE DE AFERICAO. SUMULA N. 7/STJ.
PRECEDENTES.
1. E firme o entendimento jurisprudencial do Superior Tribuna de Justica no sentido
de configurar-se a prescricdo intercorrente quando, proposta a execucdo fisca e
decorrido o prazo de suspensdo, o feito permanecer paraisado por mais de cinco
anos por culpa da exequente, podendo, ainda, ser decretada ex officio peo
magistrado, desde que previamente ouvida a Fazenda Publica, conforme previsdo do
art. 40, 8 4° da L& n. 6.830/80, acrescentado pelaLe n. 11.051/2004.
2. Conforme asseverado pelo Tribund de origem, muito embora o juizo de primeiro
grau ndo tenha intimado previamente a exeqliente, nd houve qualquer prejuizo para
a Fazenda Publica na hipotese. Dessa forma, em ndo havendo prejuizo demonstrado
pela Fazenda Piblica, ndo hé que se falar em nulidade da sentenca, e nem, ainda, em
cerceamento de defesa, 0 que se faz em homenagem aos principios da celeridade
processua, ingrumentdidade das formas e pas des nullités sans grief.
Precedentes.
3. E desnecesséria a intimagao da Fazenda Publica da suspensdo da execucdo, bem
como do ato de arquivamento, o qua decorre do transcurso do prazo de um ano de
suspensdo e € automatico, conforme digpde a SUmula 314 desta Corte. Nesse
sentido: EDcl no Ag 1.168.228/SP, Rel. Minigro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe
20/04/2010.
4. A Primera Secdo desta Corte, em 09.12.09, quando do julgamento do REsp n.
1.102.431/RJ, de relatoria do Ministro Luiz Fux, pela sstemética do art. 543-C, do
CPC, introduzido pela Lei dos Recursos Repetitivos, consolidou o entendimento ja
adotado por esta Corte no sentido de que a verificacdo de responsabilidade pela
demora na prética dos atos processuais implica indispensvel reexame de matéria
fético-probatdria, 0 que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso
especial, ante o digposto na SUmula 07/STJ.
5. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator): A

iIrresignacdo ndo merece acolhida.
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A parte agravante ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de infirmar a decisdo

agravada, pelo que ela merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

Primeiramente, cumpre registrar que, de fato, a decisdo agravada consignou que a

exequente era Fazenda Municipd quando, em verdade, no caso trata-se da Fazenda Naciond.
Quanto ao mais, melhor sorte ndo assiste a agravante.

E firme o entendimento jurisprudencid do Superior Tribund de Justica no sentido de
configurar-se a prescri¢do intercorrente quando, proposta a execucdo fisca e decorrido o prazo
de suspensdo, o feito permanecer paralisado por mais de cinco anos por culpa da exequente,
podendo, ainda, ser decretada ex officio pdo magistrado, desde que previamente ouvida a
Fazenda PUblica, conforme previsdo do art. 40, § 4°, da L& n. 6.830/80, acrescentado pelaLei n.
11.051/2004.

Nesse sentido, confira 0 seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO FISCAL.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. INEXISTENCIA DE SUA DECRETACAO
DE OFiCIO. DICCAO DO ART. 40, § 4°, DA LEF (REDACAO DA LEI N.
11.051/2004). POSSIBILIDADE APOS INTIMACAO DA FAZENDA PUBLICA.
PRECEDENTES. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 46 DA LEl 8.212/91.
DESNECESSIDADE DE APRECIAQAO PARA O DESLINDE DA DEMANDA.
DISPOSITIVO DECLARADO INCONSTITUCIONAL. SUMULA
VINCULANTE N. 8 DO STF. 1. Situagdo em que o Tribuna a quo registrou o
cumprimento do disposto no art. 40, § 4° da Le n. 6.830/80 (redac&o da Le n°
11.051/04), que edtatui:“Se da decisGo que ordenar o arquivamento tiver
decorrido o prazo prescricional, o juiz, depois de ouvida a Fazenda Publica,
poderd, de oficio, reconhecer a prescricdo intercorrente e decretéla de
imediato.”. Ha, portanto, possibilidade de reconhecimento de oficio da prescri¢éo
intercorrente. 2. [...] (AgRg nos EDcl no REsp 1.015.110/PE, Rel. Min. Benedito
Gongalves, DJe 18.3.2009).

Porém, importante esclarecer que a findidade da prévia oitiva prevista no art. 40, § 4°,
da Le n. 6.830/80, para que possa ser decretada de oficio a prescricdo intercorrente, é de
possibilitar & Fazenda Plblica a arglicéo de eventuais causas de suspensdo ou interrupcdo da

prescricao do crédito tributario.

Conforme asseverado pelo Tribund de origem, muito embora o juizo de primeiro grau

ndo tenha intimado previamente a exeqiente, nd houve qualquer prguizo para a Fazenda
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Publica na hipétese. Confira-se excerto do voto condutor do acordéo recorrido (fl. 31):

A prévia oitiva de que fala o § 4° do art. 40 da Le n. 6.830/80 objetiva oportunizar
a arguico de eventuais causas de suspensdo/interrupcdo do prazo prescricional.
A sua auséncia, entretanto, ndo tem o condado absoluto de viciar a sentencga, pois
nem no seu apelo nada se aegou no que materialmente interessa.

Dessa forma, em ndo havendo prguizo demonstrado pela Fazenda Publica, ndo ha que
se fdar em nulidade da sentenca, e nem, ainda, em cerceamento de defesa, 0 que se faz em
homenagem aos principios da celeridade processua, insrumentaidade das formas e pas des

nullités sans grief.

A proposito, este € o entendimento consolidado na jurisprudéncia desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
DECRETADA DE OFiCIO. OITIVA DO PODER PUBLICO. INEXISTENCIA.
CAUSAS DE SUSPENSAO E INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL
APRECIADAS PELO TRIBUNAL A QUO EM APELACAO. NULIDADE
SUPRIDA. PRECEDENTE.

1. E pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que o reconhecimento da
prescri¢do intercorrente depende da prévia oitiva da Fazenda Publica, nos termos
do art. 40, § 4°, da L& 6.830/1980.

2. Apesar da auséncia de oitiva, se 0 Fisco teve oportunidade de arglir a
existéncia de possiveis causas interruptivas e suspensivas do prazo
prescricional, nas razfes da Apelagdo, ndo deve ser reconhecida a nulidade
da decisdo recorrida, em atencéo aos principios da celeridade processual e
dainstrumentalidade das for mas. Precedente do STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1.157.760/MT, Re. Min.
Herman Benjamin, DJe 4.3.2010, grifel).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. PRAZO
PRESCRICIONAL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. PERIODO
ANTERIOR A EC 08/77. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 40 DA LEI
N. 6.830/80, ACRESCIDO PELA LEl N. 11.051, DE 2004. AUSENCIA DE
PREVIA OITIVA DA FAZENDA PUBLICA. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE CAUSAS SUSPENSIVAS OU INTERRUPTIVAS.
PRINCIPIOS DA CELERIDADE PROCESSUAL E DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS.

1. O acorddo do Tribunal de origem n&o possui vicio a ser sanado por meio de
embargos de declaracdo, uma vez que aguele se manifestou acerca de todas as
guestdes relevantes para a solugdo da controvérsia, ta como Ihe foram postas e
submetidas. Ademais, ndo cabe adegacdo de violagdo do artigo 535 do CPC,
guando a Corte de origem aprecia a questdo de maneira fundamentada, apenas
ndo adotando a tese da recorrente.

2. Na espécie, apenas se verifica que o Tribunal de origem entendeu inaplicave a
prescricdo trintendria por se tratar de contribuicdes previdencidrias cujos fatos
geradores ocorreram antes da vigéncia da Emenda Constitucional n. 8/77. Quanto
a prévia oitiva da Fazenda Publica para decretacdo da prescricdo intercorrente, a
Corte regiona seguiu o entendimento de que a auséncia ndo geraria
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automaticamente a nulidade da sentenca quando a exequente ndo suscita nenhuma
causa de suspensdo ou interrupcdo do prazo prescricional.

3. A multa aplicada pelo Tribunal de origem com espeque no artigo 538,
parégrafo Unico, do Codigo de Processo Civil, ndo subsiste, hgja vista que este
Tribunal Superior sumulou entendimento no sentido de que embargos de
declaragdo opostos com o0 intuito de prequestionamento ndo devem ser
considerados procrastinatorios. Nesse sentido é a redagdo da Sumula 98 deste
Tribunal, a qual determina que os "embargos de declaracdo manifestados com
notorio propdsito de prequestionamento ndo tém caréter protelatorio”.

2. O cerne da controvérsia do presente recurso cinge-se a nulidade da decretacéo
de oficio da prescricdo sem a auséncia da prévia oitiva da Fazenda Publica,
conforme previsto no artigo 40, § 4° da Le& n. 6.830/80, quando a exeguente
recorre da decisdo que decretou a prescricdo dos créditos tributarios sem trazer
causas suspensivas ou interruptivas.

3. Ainda que tenha sido reconhecida a prescri¢cdo sem a prévia intimagao da
Fazenda Publica, como ocorreu na hipotese dos autos, sé se justificaria a
anulacdo da sentenca se a exequente demonstrasse efetivo preuizo
decorrente do ato judicial impugnado. Precedentes. REsp 1005209/RJ, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 8/4/2008, DJe 22/4/2008; e
AgRg no REsp 1157760/MT, Rd. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 23/2/2010, DJe 4/3/2010.

4. Na espécie, conforme registrado pelo Tribunal de origem, a exequente, no
recurso de apelagdo, ndo demonstrou a existéncia de causa suspensiva ou
interruptiva de prescricdo que impedisse a decretacdo dessa prejudicial. Portanto,
rever esse entendimento, demanda andlise fatico-probatéria dos autos, o que é
defeso na via especial, nos termos da Simula 7/STJ.

5. Recurso especia parcidmente provido para, t&8o somente, afastar a multa
aplicada pelo Tribuna de origem. (REsp 1.157.788/MG, Rel. Ministro Benedito
Goncaves, Primeira Turma, DJe 11/05/2010 - grifel).

PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E
211/STJ. FUNDAMENTO INATACADO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO. DECRETACAO DE OFICIO. PREVIA INTIMACAO DA
FAZENDA PUBLICA. AUSENCIA. POSSIVEIS CAUSAS DE SUSPENSAO E
INTERRUPCAO APRECIADAS PELO TRIBUNAL A QUO QUANDO DO
JULGAMENTO DA APELA(;AO. NULIDADE SUPRIDA.

1. O Tribunal a quo consignou que os créditos estavam prescritos antes mesmo
do guizamento da agdo executiva. Esse fundamento ndo foi atacado no recurso
especia. Incide o 6bice da Simula 283/STF.

2. Ausente 0 necessario preguestionamento a respeito dos arts. 1° e 8°, § 2°, da
Lei 6.830/80 e 174, 1V, do CTN, ndo se conhece da alegada violacdo, em face do
Obice contido nas Simulas 282/STF e 211/STJ.

3. Aregrado § 4° do art. 40 da Le 6.830/80, por ser norma especial, aplicavel as
execucoes fiscais, prevalece sobre o art. 219, § 5°, do CPC.

4. Embora tenha sido extinto o processo em primeira insténcia sem a prévia oitiva
da Fazenda Publica, quando da interposicdo do recurso de apelacdo, esta ndo
suscitou a ocorréncia de causa suspensiva ou interruptiva do prazo prescricional.
Assim, ndo hé& que ser reconhecida a nulidade da decisdo recorrida, que decretou
a extingao do feito.

5. A exigéncia da prévia oitiva do Fisco tem em mira dar-lhe oportunidade
de arglir eventuais Obices a decretacdo da prescricdo. Havendo
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possibilidade de suscitar tais alegacdes nas r azdes da apelacao, nao deve ser
reconhecida a nulidade da decisdo recorrida sem que sgja demonstrada a
existéncia de 6bice ao fluxo prescricional.

6. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido. (REsp 1.016.560/RJ, Rel.
Min. Castro Meira, DJe 17.3.2008, grifel).

Ressalte-se que é desnecesséria a intimagdo da Fazenda PUblica da suspensdo da
execucdo, bem como do ato de arquivamento, o qua decorre do transcurso do prazo de um ano
de suspensdo e é automético, conforme digpde a Simula 314 desta Corte: "Em execucdo fisca,
ndo locdizados bens penhoréveis, suspende-se 0 processo por um ano, findo o qua se inicia o

prazo da prescric¢éo quinquend intercorrente”.

Nesse sentido:

EMBARGOS DECLARATORIOS. FUNGIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO PARA OS SOCIOS. PENHORA.
AUSENCIA DE BENS. PRESCRICAO INTERCORRENTE. DECRETACAO EX
OFFICIO PELO JUIZ. LEI 11.051/2004 QUE ACRESCENTOU O § 4° AO ART.
40 DA LEI 6.830/80. POSSIBILIDADE, DESDE QUE OUVIDA PREVIAMENTE
A FAZENDA PUBLICA.

1. A prescricdo, segundo a jurisprudéncia que esta Corte Especial perfilhava, ndo
podia ser decretada de oficio pelo juiz em se tratando de direitos patrimoniais (art.
219, § 5° do CPC). Precedentes. REsp 642.618/PR (DJ de 01.02.2005); REsp
513.348/ES (DJ de 17.11.2003); REsp 327.268/PE (DJ de 26.05.2003).

2. Anovel Le 11.051, de 30 de dezembro de 2004, acrescentou o paragrafo 4° ao
art. 40 da Le 6.830/80, possibilitando ao juiz da execucdo a decretagdo de oficio
da prescricdo intercorrente, desde que ouvida previamente a Fazenda, para que
possa susCitar eventuais causas suspensivas ou interruptivas do prazo
prescricional. Precedentes: REsp 913.704/PR (DJ de 30.04.2007); REsp
747.825/RS (DJ de 28.03.2007); REsp 873.271/RS (DJ de 22.03.2007); REsp
855.525/RS (DJ de 18.12.2006); Edcl no REsp 835.978/RS (DJ de 29.09.2006);
REsp 839.820/RS (DJ de 28.08.2006).

3. Tratando-se de norma de natureza processual, a sua aplicagdo € imediata,
inclusive nos processos em curso, competindo ao juiz da execucéo decidir acerca
da suaincidéncia, por anaogia, a hipttese dos autos.

4. O artigo 40 da Le de Execucdo Fiscal deve ser interpretado harmonicamente
com o disposto no artigo 174 do CTN, o qua deve prevalecer em caso de
colidéncia entre as referidas lel. 1sso, porque é principio de direito publico que a
prescricdo e a decadéncia tributarias sGo matérias reservadas a leé complementar,
segundo prescreve o artigo 146, 111, "b" da CF/1988.

5. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apdés o decurso de
determinado tempo sem promogdo da parte interessada pela via da prescricéo,
impondo seguranga juridica aos litigantes, uma vez que a prescri¢cdo indefinida
afronta os principios informadores do sistema tributario.

6. Paralisado o processo por mais de 5 (cinco) anos impbe-se 0
reconhecimento da prescricao.

7. In casu, o juiz singular decretou de oficio a prescricdo intercorrente apos
intimagdo da Fazenda Publica para oitiva.

8. Desnecesséria a intimagdo da Fazenda Publica da suspenséo da execugao
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por ela solicitada, bem como do ato de arquivamento, o qual decorre do
transcurso do prazo de um ano de suspensdo e é automatico, conforme
dispbe a Simula 314 desta Corte: Em execucéo fiscal, ndo localizados bens
penhoraveis, suspende-se o0 processo por um ano, findo o qual se inicia o
prazo da prescricdo qlinguenal intercorrente.

9. Embargos de Declarago recebidos como agravo regimental ao qual se nega
provimento. (EDcl no Ag 1.168.228/SP, Rel. Minigro Luiz Fux, Primera
Turma, DJe 20/04/2010 - grifei).

Por fim, cumpre registrar que a Primeira Secéo desta Corte, em 09.12.09, quando do
julgamento do REsp n. 1.102.431/RJ, de relatoria do Ministro Luiz Fux, pea sistemdtica do art.
543-C, do CPC, introduzido pela Lei dos Recursos Repetitivos, consolidou o entendimento ja
adotado por esta Corte no sentido de que a verificacdo de responsabilidade pela demora na
prética dos atos processuais implica indigpensavel reexame de matéria fético-probatdria, o que é
vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especia, ante o disposto na Simula
07/STJ.

A propdgto:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO
PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

1. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apds o decurso de
determinado tempo sem promocdo da parte interessada pela via da prescricéo,
impondo segurancga juridica aos litigantes, uma vez que a prescri¢do indefinida
afronta os principios informadores do sistema tributario.

2. A perda da pretensdo executiva tributédria pelo decurso de tempo é
consequéncia da inércia do credor, que ndo se verifica quando a demora na
citagdo do executado decorre unicamente do aparelho judiciario.
Inteligéncia da Sumula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rdl.
Ministro  LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe
16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rd. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rdl.
Ministro  BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe
26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

(omissis)

4. A verificagcdo de responsabilidade pela demora na prética dos atos processuais
implica indispensavel reexame de matéria fético-probatoria, o que é vedado a esta
Corte Superior, na estreita via do recurso especial, ante o disposto na Simula
07/STJ.

5. Recurso especia provido, determinando-se o retorno dos autos a insténcia de
origem para prosseguimento do executivo fiscal, nos termos da fundamentacéo
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expendida. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo
STJ 08/2008. (REsp 1.102.431/RJ, Rel. Minigtro Luiz Fux, Primeira Segéo,
DJe 01/02/2010 - grife).

Pelas razdes expostas, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0175148-8 REsp 1.156.626 / GO
NuUmeros Origem: 14681987 146887 19871468 200801990253649 8700215929
PAUTA: 19/08/2010 JULGADO: 19/08/2010
Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . JOSE MIGUEL PINTO
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ITR/ Imposto Territorial Rural

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : JOSE MIGUEL PINTO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Eliana Calmon, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 19 de agosto de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



