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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.072.272 - RJ (2008/0144773-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE . DARLETE LOUZADA GONZALEZ
ADVOGADO : PATRICIA REIS NEVES BEZERRA
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO
JOSE RICARDO DE LUCA RAYMUNDO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLA(;AO AO ART. 535, CPC.
NAO OCORRENCIA. IMPOSTO DE RENDA. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. PARCELAS ATRASADAS RECEBIDAS
ACUMULADAMENTE. INCIDENCIA COM A OBSERVANCIA DAS
ALIQUOTAS VIGENTES AO TEMPO EM QUE DEVERIA TER
OCORRIDO O PAGAMENTO.

1. O Poder Judici&io ndo esta obrigado a adotar uma das linhas interpretativas
expostas pelos jurisdicionados, bastando fundamentar adequadamente o decidido.
N&o ocorréncia de violagdo ao art. 535, CPC.

2. O cdculo do imposto de renda a ser retido incidente sobre rendimentos pagos em
atraso devera ser efetuado com observancia das tabelas e diquotas vigentes "nos
meses a que se referirem” cada um dos rendimentos, e n&o na totalidade das rendas
recebidas acumuladamente. Precedentes. STJ - 22 Turma, REsp n.° 383.309/SC, Rd.
Min. Jodo Otévio de Noronha, DJU de 07.04.06; STJ - 18 Turma, REsp n.°
719.774/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJU de 04.04.05; STJ - 12 Turma, REsp n.°
492.247/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJU de 03.11.03.

3. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, por unanimidade, conhecer em parte do recurso e, nessa
parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).

Os Srs. Minigtros Eliana Cdmon, Castro Mera, Humberto Martins (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia (DF), 19 de agosto de 2010.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.072.272 - RJ (2008/0144773-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE . DARLETE LOUZADA GONZALEZ
ADVOGADO : PATRICIA REIS NEVES BEZERRA
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO
JOSE RICARDO DE LUCA RAYMUNDO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especia interposto com fundamento nas dineas "d' e "c' do inciso 111 do
artigo 105 da Congtituico Federa de 1988, contra acordéo que entendeu que verba decorrente
de pagamento de beneficio previdenciario em atraso, quando recebida acumuladamente, deve ser
restituida considerando-se, para efeito da aplicacdo da diquota do imposto de renda, o vaor
integral da verba. Desse modo, a diquota deixa de ser de 15% (quinze por cento) e passou a ser
de 27,5% (vinte e sete e meio por cento) (e-STJ fls. 90/109).

Os embargos de declaragdo foram rejeitados (e-STJ fls. 130/134) .

No recurso especia sustenta que em assim decidindo a Turma Regiond acabou por
contrariar o art. 535, 11, do CPC, e os arts. 46, 81°, da Le n. 8.541/92 e art. 43 do CTN. Afirma
gue o pagamento de verba atrasada por parte do INSS esta sujeito a diquota do imposto de renda
que incidiria se 0 pagamento tivesse sido feito ao tempo correto. Entende que a le que dispensa a
soma dos rendimentos pagos a titulo de lucros cessantes também é aplicavel a0 seu caso.
Procura demonstrar o dissidio (e-STJ fls. 141/159).

Contra-razbes nas e-STJ fls. 170/175.
Recurso especial admitido na origem (e-STJ fls. 178/179).

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.072.272 - RJ (2008/0144773-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535, CPC.
NAO OCORRENCIA. IMPOSTO DE RENDA. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. PARCELAS ATRASADAS RECEBIDAS
ACUMULADAMENTE. INCIDENCIA COM A OBSERVANCIA DAS
ALIQUOTAS VIGENTES AO TEMPO EM QUE DEVERIA TER
OCORRIDO O PAGAMENTO.

1. O Poder Judici&io ndo esta obrigado a adotar uma das linhas interpretativas
expostas pelos jurisdicionados, bastando fundamentar adequadamente o decidido.
N&o ocorréncia de violagdo ao art. 535, CPC.

2. O céculo do imposto de renda a ser retido incidente sobre rendimentos pagos em
atraso devera ser efetuado com observancia das tabelas e diquotas vigentes "nos
meses a que se referirem” cada um dos rendimentos, e ndo na totalidade das rendas
recebidas acumuladamente. Precedentes; STJ - 22 Turma, REsp n.° 383.309/SC, Rel.
Min. Jodo Otavio de Noronha, DJU de 07.04.06; STJ - 18 Turma, REsp n.°
719.774/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJU de 04.04.05; STJ - 12 Turma, REsp n.°
492.247/IRS, Rel. Min. Luiz Fux, DJU de 03.11.03.

3. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): De
inicio, afasto o conhecimento do recurso pela alegada violagio ao art. 535, |1, do CPC. E que o
acorddo proferido pela Corte de Origem bem andisou as teses defendidas pelas partes, tendo
adotado caminho seguro e suficiente para a fundamentacdo do julgado proferido. O Poder
Judicaio ndo estd obrigado a adotar uma das linhas interpretativas expostas pelos
jurisdicionados, bastando fundamentar adequadamente o decidido.

Conhego do recurso por ambos 0s permissivos condtitucionals invocados, posto que
suficientemente pregquestionada a tese e demonstrado o dissidio nos moldes preconizados no art.
255, do RISTJ.

Quanto a0 mérito, a decisdo recorrida se encontra em desacordo com a jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica

Com €feito, o atigo 12 da Le 7.713/88 digpde que o imposto de renda é devido no
momento em que ocorre o acréscimo patrimonia (art. 43 do CTN), ou sga, quando o respectivo

vaor se tornar digponivel para o contribuinte. Prevé o citado dispostivo:
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Art. 12. No caso de rendimentos recebidos acumuladamente, o imposto
incidira, no més do recebimento ou crédito, sobre o tota dos rendimentos,
diminuidos do valor das despesas com acdo judicid necessérias a0 seu
recebimento, inclusive de advogados, se tiverem sido pagas pelo contribuinte,
sem indenizag&o.

O dispogtivo citado néo fixa a forma de cdculo, mas apenas 0 eemento tempora da
incidéncia. Assim, no caso de rendimentos pagos acumuladamente, a incidéncia do imposto
ocorre no més de recebimento, como digpde o art. 12 da Le 7.713/88, mas o cdculo do imposto

devera considerar os meses a que se referirem os rendimentos.

Nesse sentido, ha inlmeros precedentes de ambas as Turmas de Direito Plblico, como

se observa das seguintes ementas:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. IMPORTANCIAS
PAGAS EM DECORRENCIA DE SENTENCA TRABALHISTA. NATUREZA
REMUNERATORIA. RESPONSABILIDADE PELA RI:_I'EN(;AO E
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO. FONTE PAGADORA. ALIQUOTA
APLICAVEL. EXCLUSAO DA MULTA.

1. O recebimento de remuneragdo em virtude de sentenca trabalhista que
determinou o pagamento da URP no periodo de fevereiro de 1989 a setembro de
1990 ndo se insere no conceito de indenizagdo, constituindo-se complementacéo
de carédter nitidamente remuneratério, ensejando, portanto, a cobranca de imposto
de renda.

2. O Superior Tribunal de Justica vem entendendo que cabe a fonte pagadora o
recolhimento do tributo devido. Porém, a omissdo da fonte pagadora ndo exclui a
responsabilidade do contribuinte pelo pagamento do imposto, o qual fica obrigado
adeclarar o vaor recebido em sua declaragdo de gjuste anual.

3. No célculo do imposto incidente sobre os rendimentos pagos acumuladamente
em decorréncia de decisdo judicia, devem ser aplicadas as aliquotas vigentes a
época em gue eram devidos referidos rendimentos.

4. E indevida a imposicdo de multa ao contribuinte quando ndo ha, por parte dele,
intencdo deliberada de omitir os valores devidos a titulo de imposto de renda.

5. Recurso especid parciamente provido" (STJ - 22 Turma, REsp n.°
383.309/SC, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJU de 07.04.06);

TRIBUTARIO. REVISAO JUDICIAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. VALORES PAGOS
ACUMULADAMENTE.

1. No célculo do imposto incidente sobre rendimentos pagos acumuladamente,
devem ser levadas em consideragdo as tabelas e aiquotas das épocas proprias a
gue se referem tais rendimentos, nos termos previstos no art. 521 do RIR
(Decreto 85.450/80). A aparente antinomia desse dispositivo com o art. 12 da Lei
7.713/88 se resolve pela seguinte exegese: este Ultimo disciplina o momento da
incidéncia; o outro, 0 modo de calcular o imposto.

2. Recurso especia improvido (STJ - 12 Turma, REsp n.° 719.774/SC, Rel. Min.
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Teori Zavascki, DJU de 04.04.05);

TRIBUTARIO. ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PARCELAS ATRASADAS RECEBIDAS ACUMULADAMENTE. VALOR
MENSAL DO BENEFICIO ISENTO DE IMPOSTO DE RENDA.
NAO-INCIDENCIA DA EXACAO.

1. O pagamento decorrente de ato ilegd da Administragdo ndo constitui fato
gerador de tributo.

2. O imposto de renda n&o incide sobre os valores pagos de uma so vez pelo
INSS, quando o regjuste do beneficio determinado na sentenca condenatéria néo
resultar em valor mensal maior que o limite legd fixado para isencdo do referido
imposto.

3. A hipédtese in foco versa proventos de aposentadoria recebidos incorretamente
e ndo rendimentos acumulados, por isso que, a luz da tipicidade estrita, inerente
ao direito tributério, impde-se o acolhimento da pretensdo autoral.

4. O Direito Tributério admite na aplicacdo da le o recurso a equidade, que é a
justica no caso concreto. Ora, se 0S proventos, mesmos revistos, ndo sdo
tributéaveis no més em que implementados, também ndo devem sélo quando
acumulados pelo pagamento a menor pela entidade publica. Ocorrendo o
equivoco da Administragdo, o resultado judicid da agdo ndo pode servir de base a
incidéncia, sob pena de sancionar-se o contribuinte por ato do fisco, violando os
principios da Legdidade e da Isonomia, mercé de chancelar o enriquecimento
sem causa da Administracao.

5. O aposentado ndo pode ser apenado pela desidia da autarquia, que
negligenciou-se em aplicar os indices legais de reguste do beneficio. Nessas
hipbteses, a revisdo judicid tem natureza de indenizacdo pelo que o aposentado
isento, deixou de receber més a més.

6. Recurso especia provido (STJ - 12 Turma, REsp n.° 492.247/RS, Rel. Min.
Luiz Fux, DJU de 03.11.03).

Em conclusdo, o cdculo do imposto a ser retido devera ser efetuado com observancia
das tabelas e adiquotas vigentes "nos meses a que se referirem” cada um dos rendimentos, e ndo

na totalidade das rendas recebidas acumul adamente.

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE do recurso especia e, nessa parte,
DOU PROVIMENTO.

Inverto a sucumbéncia e fixo honorarios na forma e vador da sentenca de e-STJ fls.

57/63 em favor da ora recorrente.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2008/0144773-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.072.272/RJ

NUmeros Origem: 200151010205587 309714
PAUTA: 19/08/2010 JULGADO: 19/08/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . DARLETE LOUZADA GONZALEZ
ADVOGADO . PATRICIA REISNEVESBEZERRA
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO
JOSE RICARDO DE LUCA RAYMUNDO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - |RPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Eliana Calmon, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 19 de agosto de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria



