Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1857959 - SP (2020/0009017-7)
RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOSFERREIRA
AGRAVANTE : GLOBAL CONSULTORIA IMOBILIARIA LTDA
ADVOGADOS : MARIA ESTTELA SILVA GUIMARAES - SP355634
JOSE EDUARDO FONTESMAYA FERREIRA -

SP210703
MATHEUS FELIPE COUTINHO BLOISE - SP355636

AGRAVADO : CENIRA MIRANDA COSTA

ADVOGADO : FERNANDA CONDE NAPOLITANO LOTTI E
OUTRO(S) - SP291936

INTERES. : GOLDFARB 21 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO
LTDA

ADVOGADO . FABIO RIVELLI E OUTRO(S) - SP297608

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ATRASO NA ENTREGA DE OBRA. CORRETORA.
LEGITIMIDADE PASSIVA. PARTICIPACAO DA CADEIA DE
FORNECIMENTO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INCIDENCIA
DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA N. 83 DO STJ. DANOS MORAIS. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. VALOR DA
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. VERIFICACAO.
SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "é solidaria a responsabilidade de
todos os fornecedores que se beneficiem da cadeia de fornecimento”
(Agint no AREsp n. 1.312.486/DF, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/11/2018, DJe
16/11/2018).

2. O recurso especial ndo comporta exame de questbes que impliquem
andlise de clausulas contratuais e revolvimento do contexto
fatico-probatério dos autos (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

3. No caso, o Tribunal a quo assentou que a agravante integrou a cadeia
de fornecimento, motivo por que reconheceu sua legitimidade passiva
para a demanda. Para entender de modo contrario, seria imprescindivel
nova analise da matéria fatica, inviavel em recurso especial.

4. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumula n.
83/STJ).

5. O conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo
constitucional exige a indicacao do dispositivo legal ao qual foi atribuida
interpretagéo dissonante (arts. 255, § 1° , do RISTJ e 1.029, § 1°, do
CPC/2015). Ausente tal requisito, incide a Simula n. 284/STF.
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6. Somente em hipoteses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante o
valor da indenizacdo por danos morais arbitrado na origem, a
jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do referido obice para
possibilitar a revisdo. No caso, o valor estabelecido pelo Tribunal a quo
ndo se mostra excessivo, a justificar sua reavaliagdo em recurso
especial.

7. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, "tratando-se de valor da
indenizacdo por danos morais, inviavel a analise do recurso com base
em dissidio pretoriano, pois, ainda que aparentemente possa haver
similitude nas caracteristicas objetivas das lides cotejadas, na dimenséao
subjetiva, os acérddos serdo sempre distintos, em face das
peculiaridades de cada ato ilicito" (AgRg no REsp n. 918.829/ES,
Relator o Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJe de
16/12/2010).

8. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Marialsabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Marco Buzzi.

Brasilia, 24 de agosto de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.857.959 - SP (2020/0009017-7)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : GLOBAL CONSULTORIA IMOBILIARIA LTDA
ADVOGADOS : MARIA ESTTELA SILVA GUIMARAES - SP355634

JOSE EDUARDO FONTES MAYA FERREIRA - SP210703
MATHEUS FELIPE COUTINHO BLOISE - SP355636

AGRAVADO : CENIRA MIRANDA COSTA
ADVOGADO : FERNANDA CONDE NAPOLITANO LOTTI E OUTRO(S) -
SP291936
INTERES. : GOLDFARB 21 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA
ADVOGADO : FABIO RIVELLI E OUTRO(S) - SP297608
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 2.367/2.380) interposto contra decisdo desta relatoria
gue negou provimento ao recurso especial.

Em suas razbes, a agravante defende a inaplicabilidade das Sumulas n. 5, 7 e
83 do STJ.

Acrescenta que "ndo é razoavel que o recurso especial interposto pela
agravante seja admitido pelo 6rgdo cuia competéncia € justamente verificar 0s requisitos
necessarios a sua interposicdo, e posteriormente, nao seja conhecido da peca recursal por
motivos relacionados & sua admissibilidade, sem a devida analise do contetdo claramente
exposto, gerando inseguranca juridica" (e-STJ fl. 2.371).

No meérito, sustenta violacao dos arts. 485, VI, do CPC/2015, 186 e 927 do
CC/2002 e 7°, paragrafo Unico, 14 e 25, § 1°, do CDC, porque — na condicdo de corretora
imobiliaria — seria parte ilegitima para responder pela reparacao dos danos reclamados pela
parte recorrida.

Defende que "ndo estad inserida na mesma cadeia de producdo que o
incorporador, na medida em que nao se obrigou a construir ou entregar coisa alguma a
agravada" (e-STJ fl. 2.371).

Aduz dissenso interpretativo, tendo em vista que o mero atraso na entrega da
obra ndo justificaria a condenacao por danos morais.

Subsidiariamente, indica dissidio jurisprudencial e desrespeito ao art. 944 do
CC/2002, para contestar o valor da mencionada indenizacdo —, pois considera excessiva a
guantia de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a apreciacédo do

agravo pelo Colegiado.
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Sem contrarrazdes (e-STJ fl. 2.383).
E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.857.959 - SP (2020/0009017-7)
RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : GLOBAL CONSULTORIA IMOBILIARIA LTDA
ADVOGADOS : MARIA ESTTELA SILVA GUIMARAES - SP355634
JOSE EDUARDO FONTES MAYA FERREIRA - SP210703
MATHEUS FELIPE COUTINHO BLOISE - SP355636
AGRAVADO : CENIRA MIRANDA COSTA
ADVOGADO . FERNANDA CONDE NAPOLITANO LOTTI E OUTRO(S) -
SP291936
INTERES. . GOLDFARB 21 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA
ADVOGADO : FABIO RIVELLI E OUTRO(S) - SP297608

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ATRASO NA ENTREGA DE OBRA. CORRETORA.
LEGITIMIDADE PASSIVA. PARTICIPACAO DA CADEIA DE
FORNECIMENTO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83
DO STJ. DANOS MORAIS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. VALOR DA INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE.
VERIFICACAO. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "é solidaria a responsabilidade de todos
os fornecedores que se beneficiem da cadeia de fornecimento" (Agint no
AREsp n. 1.312.486/DF, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 12/11/2018, DJe 16/11/2018).

2. O recurso especial ndo comporta exame de questées que impliguem analise
de clausulas contratuais e revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos
(Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

3. No caso, o Tribunal a quo assentou que a agravante integrou a cadeia de
fornecimento, motivo por que reconheceu sua legitimidade passiva para a
demanda. Para entender de modo contrario, seria imprescindivel nova anélise
da matéria fatica, inviavel em recurso especial.

4. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Samula n. 83/STJ).
5. O conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional exige
a indicacédo do dispositivo legal ao qual foi atribuida interpretacdo dissonante
(arts. 255, § 1°, do RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC/2015). Ausente tal requisito,
incide a Sumula n. 284/STF.

6. Somente em hipdteses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante o valor
da indenizacdo por danos morais arbitrado na origem, a jurisprudéncia desta
Corte permite o afastamento do referido Gbice para possibilitar a revisdo. No
caso, o valor estabelecido pelo Tribunal a quo ndo se mostra excessivo, a
justificar sua reavaliacdo em recurso especial.

7. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, "tratando-se de valor da
indenizacdo por danos morais, inviavel a analise do recurso com base em
dissidio pretoriano, pois, ainda que aparentemente possa haver similitude nas
caracteristicas objetivas das lides cotejadas, na dimensdo subjetiva, 0s
acordaos serdo sempre distintos, em face das peculiaridades de cada ato
ilicito" (AgRg no REsp n. 918.829/ES, Relator o Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, DJe de 16/12/2010).
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8. Agravo interno a que se nega provimento.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.857.959 - SP (2020/0009017-7)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : GLOBAL CONSULTORIA IMOBILIARIA LTDA
ADVOGADOS : MARIA ESTTELA SILVA GUIMARAES - SP355634

JOSE EDUARDO FONTES MAYA FERREIRA - SP210703
MATHEUS FELIPE COUTINHO BLOISE - SP355636

AGRAVADO : CENIRA MIRANDA COSTA
ADVOGADO . FERNANDA CONDE NAPOLITANO LOTTI E OUTRO(S) -
SP291936
INTERES. . GOLDFARB 21 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA
ADVOGADO : FABIO RIVELLI E OUTRO(S) - SP297608
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece ser acolhida.

A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos (e-STJ

fls. 2.360/2.364):

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, IlI, alineas "a" e
"c", da CF, contra acérdao do TIJSP assim ementado (e-STJ fls. 2.300/2.301):
Apelacao civel. Compra e venda de imdvel. A¢do de restituicdo de valores
cumulada com reparacdo por danos morais e materiais. Alegacdo de atraso
na entrega da obra de imével adquirido na "planta". Sentenca de
improcedéncia. Recuperacdo judicial. Pedido de extincdo do processo pela
corré. Beneficio da recuperagéo judicial informado ndo impede o andamento
da acgdo de conhecimento promovida contra corré. Aplicagdo da previsao do §
1°, do art. 6° da Lei de Faléncias n° 11.101/2005. Legitimidade passiva
configurada. Rés que fazem parte do mesmo grupo econdmico e sao
responsaveis pelas consequéncias decorrentes da contratagdo. Aplicacao
das regras inseridas no paragrafo Unico, do artigo 7°, e 25, 81°, ambos da Lei
n® 8078/90, ressalvado eventual direito de regresso, a ser exercicio em
processo autdbnomo. Reconhecida a responsabilidade solidaria de todas as
rés Relacdo de consumo. Solidariedade entre os fornecedores (art. 14,
"caput”, do CDC). Matéria objeto de Recurso repetitivo REsp 1551951/SP.
Prescricdo. Comissdo de corretagem. Pedido de restituicdo. Prescrigdo
trienal configurada a teor do disposto no artigo 206, § 3°, inciso IV do Cddigo
Civil, a contar da data do pagamento. Entendimento pacifico no C. STJ.
Recurso Repetitivo Especial n° 1.551.956-SP. Pagamento do montante
relativo a comissdo de corretagem no ano de 2011. Acdo ajuizada em 2015.
Prescricdo caracterizada. Atraso na entrega da obra. Configuracdo. Prazo
para entrega da obra, com o computo do prazo de tolerancia de 180 dias
fixado no contrato, que se escoou em outubro de 2014. Chaves que foram
entregues apenas em 13/04/2015. Mora das rés evidenciada. Expedi¢éo do
"habite-se" ndo afasta a mora da ré. Aplicacao da Sumula 160 desta C. Corte
Prazo de tolerancia de 180 dias. Validade. Aplicagcdo da Simula 164 desta C.
Corte. Teor da decisédo proferida em incidente de resolucdo de demandas
repetitivas (IRDR) n° 0023203-35.2016.8.26.0000, da relatoria do
Desembargador Francisco Eduardo Loureiro. Lucros cessantes presumidos.
Caso em que, se a unidade autbnoma tivesse sido entregue na data
aprazada, poderia ser imediatamente usada como moradia ou fonte de renda.
Incidéncia da Sumula 162 desta C. Corte e do incidente de resolucao de
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demanda repetitiva (IRDR) n° 0023203-35.2016.8.26.0000. Indenizacdo
devida. Valor indenizatério que deve incidir sobre o periodo de mora da ré até
a efetiva entrega das chaves (novembro de 2014 até 13/04/2015), a base de
0,5% (meio por cento) do valor do imével constante do contrato. Multa
inversa. Descabimento de sua aplicagdo concomitantemente com a
indenizacgdo por lucros cessantes. Prevaléncia desta, em detrimento daquela,
no caso concreto. Dano moral. Autora que passou por situacdo de incerteza
gue supera em muito os meros dissabores do dia a dia. Entrega de imével
em desacordo com o acordado no contrato pelas rés é suficiente para a
caracterizagdo do prejuizo moral. Indenizacdo devida. Valor que deve ser
arbitrado em R$10.000,00. Sucumbéncia. Onus da sucumbéncia que deve
ser suportado integralmente pelas rés. Resultado. Preliminar rejeitada.
Recurso parcialmente provido.

Nas razbes apresentadas (e-STJ fls. 2.312/2.326), a recorrente indica violagdo dos

arts. 485, VI, do CPC/2015, 186 e 927 do CC/2002 e 7°, paragrafo Unico, 14 e 25, § 1°,

do CDC, porque — na condigdo de corretora imobilidria — seria parte ilegitima para

responder pela reparacdo dos danos reclamados pela parte recorrida.

Aduz dissenso interpretativo, tendo em vista que o mero atraso na entrega da obra ndo

justificaria a condenacgéo por danos morais.

Subsidiariamente, indica dissidio jurisprudencial e desrespeito aos arts. 884 e 944 do

CCJ/2002, pois o valor da mencionada indenizacdo — arbitrada na origem em de R$

10.000,00 (dez mil reais) — seria excessivo.

Sem contrarrazdes (e-STJ fl. 2.346).

O recurso foi admitido na origem (e-STJ fls. 2.347/2.349).

E o relatério.

Decido.

O Tribunal de origem assentou que a empresa recorrente era parte legitima para

responder solidariamente pela pelos danos reclamados pela compradora, por integrar a

cadeia de fornecimento (e-STJ fls. 2.303/2.304).

Dissentir de tal entendimento, a fim de acolher a tese de que a empresa recorrente

seria parte ilegitima no feito, conforme defendido no especial, exigiria nova

interpretagdo de clausulas contratuais e o revolvimento do conjunto fatico-probatério

dos autos, medidas vedadas pelas Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

Além disso, o entendimento da Justica de origem se harmoniza a jurisprudéncia

consolidada nesta Corte Superior, segundo a qual "a responsabilidade de todos os

integrantes da cadeia de fornecimento é objetiva e solidaria. Arts. 7°, paragrafo Unico,

20 e 25 do CDC" (REsp n. 1.099.634/RJ, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,

TERCEIRA TURMA, julgado em 8/5/2012, DJe 15/10/2012).

Do mesmo modo:
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ATRASO NA ENTREGA DE OBRA. LEGITIMIDADE PASSIVA
DA AGRAVANTE PARA A DEMANDA. PARTICIPACAO NA CADEIA DE
FORNECIMENTO. AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. LUCROS CESSANTES. INDENIZAGCAO
DEVIDA. PRESUNCAO DOS PREJUIZOS. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA CO JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83
DO STJ. PEDIDO DE ALTERACAO DO TERMO FINAL DA MORA DA
EMPRESA PARA A DATA DA EXPEDICAO DO 'HABITE-SE'. AUSENCIA
DE ALCANCE NORMATIVO DOS ARTIGOS INDICADOS. SUMULA N.
284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356
DO STF. NECESSIDADE DE ANALISE DE MATERIA FATICA. OBICE
DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
1. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "é solidaria a responsabilidade de todos
os fornecedores que se beneficiem da cadeia de fornecimento” (Agint no
AREsp n. 1.312.486/DF, Relator Ministto RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/11/2018, DJe 16/11/2018).
2. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
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andlise de clausulas contratuais e revolvimento do contexto fatico-probatério
dos autos (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

3. No caso, o Tribunal a quo assentou que a agravante integrou a cadeia
fornecimento, motivo por que reconheceu sua legitimidade passiva para a
demanda. Para entender de modo contrario seria imprescindivel nova andlise
da matéria fatica, invidvel em recurso especial.

(...)

8. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.794.544/SP, de minha relatoria, QUARTA TURMA,
julgado em 204/2020, DJe 24/4/2020.)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
AJUIZADA EM FACE DA BANCORBRAS. DEFEITO DE SERVICO
PRESTADO POR HOTEL CONVENIADO. LEGITIMIDADE PASSIVA AD
CAUSAM.

(...)

3. Nos termos do caput do artigo 14 do CDC, o fornecedor de servi¢os
responde, independentemente da existéncia de culpa, pela reparacdo dos
danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestacdo dos
servigcos. Cuida-se, portanto, de hipotese de responsabilidade civil objetiva,
baseada na teoria do risco da atividade, que alcangca todos os agentes
econdmicos que participaram do colocagcdo do servico no mercado de
consumo, ressalvados os profissionais liberais, dos quais se exige a
verificacdo da culpa.

4. Sob essa otica e tendo em vista o disposto no paragrafo Unico do artigo 7°
e no § 1° do artigo 25 do CDC, sobressai a solidariedade entre todos os
integrantes da cadeia de fornecimento de servigos, cabendo direito de
regresso (na medida da participagdo na causagdo do evento lesivo) aquele
gue reparar os danos suportados pelo consumidor.

(...)

10. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.378.284/PB, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 8/2/2018, DJe 7/3/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS DECORRENTES DE ATRASO NA ENTREGA
DE IMOVEL OBJETO DE COMPRA E VENDA. CORRETORA.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. ACORDAO EM CONSONANCIA
COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVOLVIMENTO DE PROVAS E INTERPRETACAO
CONTRATUAL.

1.Ac¢do de indenizagao por danos materiais.

2. A atual jurisprudéncia do STJ define que os integrantes da cadeia de
consumo respondem solidariamente pelos danos causados ao consumidor.

3. Ainda que assim ndo fosse, observa-se que o Tribunal de origem, com
base na analise do contexto fatico-probatério dos autos, reconheceu a
legitimidade da agravante para figurar no polo passivo da demanda,
atestando, ainda, a sua solidariedade para responder pelos danos causados
ao adquirente do imével pelo injustificado atraso na entrega da obra. A
reforma de tal entendimento, com a desconstituicdo de suas premissas,
encontra Obice no enunciado das Simulas n° 5 e 7, ambas do STJ.

(...)

5.Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no REsp n. 1.815.033/SP, Relator Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 2/12/2019, DJe 5/12/2019.)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
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RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNACAO MANIFESTADA NA VIGENCIA
DO NCPC. COMPRA E VENDA DE TERRENO EM LOTEAMENTO.
INFRAESTRUTURA NAO REALIZADA NA DATA APRAZADA. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES. PARCIAL PROCEDENCIA. RECURSO DA CORRE LIL.
APELO NOBRE FUNDADO UNICAMENTE NO DISSIDIO
INTERPRETATIVO. ILEGITIMIDADE PASSIVA AFASTADA.
RESPONSABILIDADE PELA CADEIA DE FORNECIMENTO DE
PRODUTOS OU SERVICOS. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
COMPROVADA. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DESTA CORTE. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 568 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO, COM
IMPOSICAO DE MULTA.

(..)

3. O Tribunal a quo reconheceu a legitimidade passiva e a responsabilidade
da corré LIL para responder pela rescisdo do contrato e restituicdo dos
valores pagos em virtude da solidariedade existente entre ela e as demais
corrés, por fazerem parte da cadeia de fornecimento de produtos ou servigos.
4. Acordao recorrido que se encontra em plena consonancia com a
jurisprudéncia dominante do STJ. Aplicabilidade, no ponto, da Sumula n° 568
do STJ.

(..)

6. Agravo interno nédo provido, com imposi¢édo de multa.

(Agint no AREsp n. 1.265.782/SP, Relator Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/9/2018, DJe 27/9/2018.)

Estando o ac6rddo impugnado em sintonia com a jurisprudéncia assente neste Tribunal
Superior, incide a Sumula n. 83/STJ, a qual se aplica como 6bice tanto aos recursos
interpostos com base na alinea "c" quanto aqueles fundamentados pela alinea "a" do
permissivo constitucional.
Sobre o pedido de exclusdo dos danos morais, impde-se ressaltar que o conhecimento
do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indica¢do do dispositivo
legal ao qual foi atribuida interpretacdo dissonante e a demonstracéo da divergéncia,
mediante o cotejo analitico do acérdao recorrido e dos arestos paradigmas, de modo a
se verificarem as circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos
confrontados (arts. 255, § 1°, do RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC/2015), 6nus dos quais a
recorrente ndo se desincumbiu.
Conforme entendimento pacifico do STJ, a modificagdo do valor da indenizagao por
danos morais é admitida, em recurso especial, apenas quando excessivo ou irrisério o
montante fixado, violando os principios da proporcionalidade e da razoabilidade (AgRg
no AREsp n. 703.970/DF, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/8/2016, DJe 25/8/2016, e Agint no AREsp n.
827.337/RJ, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
18/8/2016, DJe 23/8/2016).
A quantia estabelecida pelas instancias de origem — R$ 10.000,00 (dez mil reais) — nao
enseja a intervencgdo do STJ (e-STJ fl. 2.308).
Ademais, o Superior Tribunal de Justi¢a firmou o entendimento de ser incabivel o
reexame do montante arbitrado a titulo de danos morais com fundamento em
divergéncia jurisprudencial, visto que, "ainda que haja semelhan¢ga de algumas
caracteristicas nos  acérddos confrontados, cada qual possui peculiaridades
subjetivas e contornos faticos préprios, o que justifica a fixacdo do quantum
indenizatério distinto" (Agint no AREsp n. 541.389/SP, de minha Relatoria, QUARTA
TURMA, julgado em 4/4/2017, DJe 18/4/2017). Na mesma linha:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INSCRICAO DO NOME DO DEVEDOR EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES. AUSENCIA DE NOTIFICACAO PREVIA. DANOS
MORAIS CONFIGURADOS. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
IRRISORIEDADE. INEXISTENCIA. MONTANTE FIXADO DENTRO DOS
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PARAMETROS DE RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
SUMULA 7/STJ. REVISAO DO VALOR DE DANOS MORAIS.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. IMPOSSIBILIDADE DE
CONFIGURACAO DO DISSIDIO. AGRAVO DESPROVIDO.

(..)

2. Outrossim, "tratando-se de valor da indenizagdo por danos morais, inviavel
a andlise do recurso com base em dissidio pretoriano, pois, ainda que
aparentemente possa haver similitude nas caracteristicas objetivas das lides
cotejadas, na dimensédo subjetiva, os ac6rdaos serdo sempre distintos, em
face das peculiaridades de cada ato ilicito" (AgRg no REsp n. 918.829/ES,
Relator o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, DJe de 16/12/2010).

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 888.921/RS, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/8/2016, DJe 29/8/2016.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

Na forma do art. 85, § 11, do CPC/2015, MAJORO os honorérios advocaticios em
20% (vinte por cento) do valor arbitrado, observando-se os limites dos 88 2° e 3° do
referido dispositivo.

Publique-se e intimem-se.

De inicio, ressalte-se que "a decisédo proferida pelo Tribunal de origem, acerca
da admissibilidade/tempestividade do recurso especial, ndo tem o condao de vincular o juizo
de admissibilidade do Superior Tribunal de Justica. Isso porque, cabe a esta Corte, érgao
destinatario do recurso especial, realizar o juizo definitivo de admissibilidade" (Agint no AREsp
n. 1.143.919/RS, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 5/6/2018,
DJe 13/6/2018).

Quanto ao mérito, segundo a jurisprudéncia do STJ, "é solidaria a
responsabilidade de todos os fornecedores que se beneficiem da cadeia de fornecimento”
(Agint no AREsp n. 1.312.486/DF, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 12/11/2018, DJe 16/11/2018).

Em idéntica controvérsia envolvendo empresa de intermediagdo imobiliaria, a
QUARTA TURMA concluiu que "nas relagées de consumo respondem perante o consumidor
todos os que integrem a cadeia de prestacdo de servigo" (Agint no AREsp n. 1.360.316/DF,
Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 1°/7/2019, DJe
7/8/2019).

Na mesma linha:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AGCAO DE RESCISAO
CONTRATUAL C/C PEDIDO CONDENATORIO - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA
DEMANDADA.

(...)

3. A pretenséo recursal também encontra veto dos enunciados 5 e 7 desta Corte, uma
vez que a revisdo do entendimento do Tribunal estadual, quanto ao fato de que a
recorrente integrou a cadeia de fornecedores para fins de responsabilizacao solidaria,
demandaria a alteracdo das premissas fatico-probatérias estabelecidas e,
consequentemente, o reexame das clausulas contratuais e das provas anexadas aos
autos.

(.)
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5. Agravo interno desprovido.
(Agint no REsp n. 1.715.896/DF, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 4/10/2018, DJe 11/10/2018.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RENUNCIA
QUANTO A CORRETAGEM ACOLHIDA NA ORIGEM. EXCLUSAO DO PONTO NA
DECISAO AGRAVADA. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
INDENIZACAO.

CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. DANO MORAL.
CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. REVISAO DO MONTANTE. RAZOABILIDADE.
RECURSO PROVIDO EM PARTE.

(...)

2. O Superior Tribunal de Justica admite a responsabilidade solidaria entre os
fornecedores na cadeia de servicos (Agint no Ag 1.389.870/RJ, Relator o Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA julgado em 20/4/2017, DJe de 27/4/2017).

(...)

4. Agravo interno parcialmente provido, para excluir da decisdo agravada a parte que
trata da comisséo de corretagem.

(Agint no AREsp n. 1.186.443/RJ, Relator Ministto LAZARO GUIMARAES -
Desembargador convocado do TRF 52 Regido —, QUARTA TURMA, julgado em
17/5/2018, DJe 28/5/2018.)

No ambito da TERCEIRA TURMA, em discussdo semelhante, também foi

reconhecida a legitimidade da corretora para indenizar os prejuizos do comprador, com

fundamento no atraso na entrega do imével. Confira-se a ementa do julgado:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. ATRASO
NA ENTREGA DE IMOVEL. 1. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 83/STJ. 2. LUCROS CESSANTES. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA 83/STJ. 3. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Em relagdo a legitimidade passiva da ora agravante, o Tribunal de origem adotou
solucdo em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, segundo a qual, por se tratar de
uma relacdo de consumo, imp&e-se a responsabilidade solidaria, perante o consumidor,
de todos aqueles que tenham integrado a cadeia de prestacdo de servigos.

(..)

4. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 1.774.288/SP, Relator Ministto MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/8/2019, DJe 30/8/2019.)

Em recente julgado proferido naquele Colegiado, decidiu-se que, "apesar de

nao manter liame juridico com o consumidor, a corretora pertence, sim, a cadeia de

fornecimento do produto, visto se tratar de fenbmeno eminentemente econdmico” (REsp n.
1.713.537/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
10/10/2019, DJe 15/10/2019).

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM INDENIZAGCAO POR DANOS
MATERIAIS E COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA. ATRASO NA ENTREGA DE IMOVEL. CORRETORA
IMOBILIARIA. LEGITIMIDADE PASSIVA.CADEIA DE FORNECIMENTO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. DANO MORAL. OCORRENCIA. LONGO
ATRASO. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. ALTERAGCAO DO VALOR FIXADO. INCIDENCIA DA

Documento eletrénico VDA26205256 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Antonio Carlos Ferreira Assinado em: 11/08/2020 22:28:11
Codigo de Controle do Documento: 7E828DCO0-7D5F-4734-9AB5-486D0053FFAS



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

SUMULA 7/STJ.
(...)

2. Apesar de nao ter liame juridico com o consumidor, a corretora pertence, sim, a
cadeia de fornecimento do produto, visto se tratar de fendmeno eminentemente
econdmico, sendo solidaria a responsabilidade de todos os fornecedores que se
beneficiem da cadeia de fornecimento . Precedentes.

(..)

5. Agravo interno no recurso especial ndo provido.

(Agint no REsp n. 1.866.097/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 29/6/2020, DJe 1°/7/2020.)

No caso, o Tribunal a quo assentou que a agravante integrou a cadeia de
fornecimento, motivo por que reconheceu sua legitimidade passiva para a demanda (e-STJ
fls. 2.303/2.304).

Para entender de modo contrario, seria necesséria nova andlise do contrato
firmado entre as partes, bem como dos demais elementos fatico-probatérios dos autos, o que
encontra 6bice nas Simulas n. 5 e 7 do STJ.

Definido o contexto fatico dos autos, incide a Simula n. 83/STJ, aplicavel a
recursos interpostos com base nas alineas "a" e "¢" do permissivo constitucional.

Sobre o pedido de exclusdo dos danos morais, unicamente com base em
dissidio jurisprudencial (e-STJ fls. 2.318/2.322), verifica-se a inaptiddo das razdes recursais
(Sumula n. 284/STF), visto que a parte ndo indicou, com clareza e precisédo, os dispositivos
legais objeto da interpretacdo divergente (arts. 255, § 1° , do RISTJ e 1.029, § 1° do
CPC/2015).

Nesse contexto:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - RECUPERACAO JUDICIAL -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. Auséncia de comprovacdo do alegado dissidio jurisprudencial, nos termos dos
artigos 1.029, CPC/15 e 255 do RISTJ. Além de a parte recorrente ndo haver indicado,
de maneira clara e expressa, os dispositivos de lei objeto de interpretacdo divergente
pelo Tribunal de origem, o que atrai a incidéncia do ébice contido na Simula 284/STF,
também ndo realizou 0 necessario cotejo analitico dos arestos apontados como
dissonantes, sendo certo que a mera transcricdo de ementas ndo se revela suficiente
para a consecucao de tal finalidade.

(...

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 1.796.925/RJ, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 30/5/2019, DJe 4/6/2019.)

Quanto a revisdo do valor do mencionado encargo, igualmente inafastavel o
Obice da Sumula n. 7/STJ.

No caso, a indenizacdo por danos morais decorrentes do atraso na entrega de
imével, estabelecida R$ 10.000,00 (dez mil reais), ndo se mostra excessiva.

Por fim, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de ser "incabivel o

reexame do valor fixado a titulo de danos morais com base em divergéncia jurisprudencial,
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pois, ainda que haja semelhanca de algumas caracteristicas nos acérdaos confrontados, cada

gual possui peculiaridades subjetivas e contornos faticos préprios, o que justifica a fixagéo de
guantum indenizatorio distinto" (Agint no REsp n. 1.794.335/SP, de minha relatoria, QUARTA
TURMA, julgado em 11/2/2020, DJe 18/2/2020).

Na mesma linha:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. 1.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO. ART.
1.024, § 3°, DO CPC/2015. 2. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. 3. DANOS MATERIAIS. NAO COMPROVACAO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO DADA A INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 4. DANOS MORAIS.
PRETENSAO DE MAJORACAO DO MONTANTE INDENIZATORIO. INCIDENCIA
DA  SUMULA 7/STJ. COMPROVACAO DA DIVERGENCIA INVIAVEL.
INEXISTENCIA DE SIMILITUDE FATICA. 5. JUROS DE MORA.
RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. TERMO INICIAL. DATA DA CITACAO.
SUMULA 83/STJ. 6. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO

(..)

5. Outrossim, enfatiza-se que, "tratando-se de valor da indenizag&o por danos morais,
invidvel a andlise do recurso com base em dissidio pretoriano, pois, ainda que
aparentemente possa haver similitude nas caracteristicas objetivas das lides
cotejadas, na dimensado subjetiva, os acérddos serdo sempre distintos, em face das
peculiaridades de cada ato ilicito" (AgRg no REsp n. 918.829/ES, Relator o Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino, DJe de 16/12/2010).

6. Os juros de mora sobre a indenizacdo de danos morais incidem desde a data da
citagdo em caso de responsabilidade contratual.

Precedentes.

7. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 1..735.073/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 14/8/2018, DJe 24/8/2018.)

Assim, ndo procedem as alegacbes constantes no recurso, incapazes de

alterar a concluséo da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 24 de agosto de 2020
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