Aglnt nosEDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1639710 - RJ

(2019/0384243-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOSFERREIRA

AGRAVANTE : ANGELINA PEREIRA

AGRAVANTE : JOSE FERREIRA PEREIRA

AGRAVANTE : MARIA DE FATIMA PEREIRA MARQUES

ADVOGADOS : JANINE FIGUEIRA DE MELLO NEVARES CASTRO -
RJ107265
MARCUS COSENDEY PERLINGEIRO E OUTRO(S) -
RJ096965
CAMILA NORONHA MOREIRA DA SILVA -RJ164453
CRISTINA SALDANHA FERREIRA CHATAIGNIER -
RJ112493

AGRAVADO : VIVIAN CAHEN DA COSTA

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO GEVAERD - RJ048663
RAFAELLA GENTIL GEVAERD - RJ178775

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. MULTA  POR
LITIGANCIA DE MA-FE. DESCABIMENTO. DECISAO MANTIDA.

1. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, "a auséncia de impugnac¢ao
ao fundamento central do acérddo recorrido impede o exame da
pretensdo recursal, ante o Obice contido na Sumula 283/STF, aplicavel
ao dissidio jurisprudencial” (Agint no AREsp 1.188.628/SP, Relator
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 5/6/2018, DJe
12/6/2018), o que ocorreu.

2. "A diferenciagdo entre os regimes sucessoérios do casamento e da
unido estavel promovida pelo art. 1.790 do Cdédigo Civil de 2002 é
inconstitucional. Decisdo proferida pelo Plenario do STF, em julgamento
havido em 10/5/2017, nos RE 878.694/MG e RE 646.721/RS" (AgInt nos
EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp n. 1.318.249/GO, Relator Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/9/2019,
DJe 30/9/2019), o que foi observado pela Corte local.

3. "A Segunda Secdo desta Corte firmou o entendimento segundo o
qual, no regime de separagdo convencional de bens, o cbnjuge
sobrevivente possui a qualidade de herdeiro necessario e concorre com
os descendentes do falecido. A concorréncia somente fica obstada
quando se tratar de regime da separacdo legal de bens prevista no art.
1.641 do Cdbdigo Civil" (AgRg no AREsp 187.515/RS, Relator Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
19/9/2017, DJe 5/10/2017).

4. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (SUmula n.
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83/STJ).

5. "Encontrando-se o aresto de origem em sintonia a jurisprudéncia
consolidada nesta Corte, a Sumula 83 do STJ serve de Obice ao
processamento do recurso especial, tanto pela alinea 'a’ como pela
alinea 'c', a qual viabilizaria o reclamo pelo dissidio jurisprudencial” (Agint
nos EDcl no AREsp n. 741.863/SP, Relator Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 30/3/2020, DJe 1°/4/2020).

6. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, "a simples interposi¢cdo de
recursos cabiveis ndo implica litigancia de ma-fé" (EDcl no Aglint no
AREsp n. 1.324.402/DF, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/6/2019, DJe 25/6/2019), essa é a
situacao verificada nos autos.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Maria lsabel Gdlotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Marco Buzzi.

Brasilia, 24 de agosto de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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AgInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.639.710 - RJ
(2019/0384243-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : ANGELINA PEREIRA

AGRAVANTE : JOSE FERREIRA PEREIRA

AGRAVANTE : MARIA DE FATIMA PEREIRA MARQUES

ADVOGADOS : JANINE FIGUEIRA DE MELLO NEVARES CASTRO - RJ107265

MARCUS COSENDEY PERLINGEIRO E OUTRO(S) - RJ096965
CAMILA NORONHA MOREIRA DA SILVA - RJ164453
CRISTINA SALDANHA FERREIRA CHATAIGNIER - RJ112493
AGRAVADO : VIVIAN CAHEN DA COSTA
ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO GEVAERD - RJ048663
RAFAELLA GENTIL GEVAERD - RJ178775

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo interno (e-STJ, fls. 815/827) interposto contra decisdo da Presidéncia
desta Corte Superior que conheceu do agravo nos proprios autos para ndo conhecer do
recurso especial (e-STJ, fls. 779/781).

Os embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ, fls. 810/812).

Em suas razbGes, os agravantes insistem na comprovacao do dissidio
jurisprudencial, para defender — na condi¢cdo de parentes colaterais da falecida companheira
da agravada — a exclusdo desta da sucessao, bem como o reconhecimento da legitimidade
sucessoOria deles. Nesse contexto, sustentam que existiria escritura publica de separacéo total
de bens a impedir a participacdo da recorrida na mencionada sucessao.

Ao final, pedem a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a apreciagédo do
agravo pelo Colegiado.

A agravada apresentou contrarrazfes, requerendo a condenacdo dos
agravantes ao pagamento de multa por litigancia de ma-fé (e-STJ, fls. 838/849).

E o relatorio.
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.639.710 - RJ

(2019/0384243-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : ANGELINA PEREIRA

AGRAVANTE : JOSE FERREIRA PEREIRA

AGRAVANTE : MARIA DE FATIMA PEREIRA MARQUES

ADVOGADOS : JANINE FIGUEIRA DE MELLO NEVARES CASTRO - RJ107265
MARCUS COSENDEY PERLINGEIRO E OUTRO(S) - RJ096965
CAMILA NORONHA MOREIRA DA SILVA - RJ164453
CRISTINA SALDANHA FERREIRA CHATAIGNIER - RJ112493

AGRAVADO : VIVIAN CAHEN DA COSTA

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO GEVAERD - RJ048663

RAFAELLA GENTIL GEVAERD - RJ178775

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. DESCABIMENTO.
DECISAO MANTIDA.

1. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, "a auséncia de impugnagdo ao
fundamento central do acérddo recorrido impede o exame da pretensdo
recursal, ante o O6bice contido na Sumula 283/STF, aplicavel ao dissidio
jurisprudencial" (Agint no AREsp 1.188.628/SP, Relator Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 5/6/2018, DJe 12/6/2018), o que
ocorreu.

2. "A diferenciacdo entre os regimes sucess@rios do casamento e da unido
estavel promovida pelo art. 1.790 do Cdédigo Civil de 2002 é inconstitucional.
Deciséo proferida pelo Plenario do STF, em julgamento havido em 10/5/2017,
nos RE 878.694/MG e RE 646.721/RS" (Aglint nos EDcl nos EDcl nos EDcl no
REsp n. 1.318.249/GO, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 24/9/2019, DJe 30/9/2019), o que foi observado pela
Corte local.

3. "A Segunda Secado desta Corte firmou o entendimento segundo o qual, no
regime de separacdo convencional de bens, o cbnjuge sobrevivente possui a
qualidade de herdeiro necessario e concorre com os descendentes do falecido.
A concorréncia somente fica obstada quando se tratar de regime da separagao
legal de bens prevista no art. 1.641 do Codigo Civil' (AgRg no AREsp
187.515/RS, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 19/9/2017, DJe 5/10/2017).

4. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Samula n. 83/STJ).
5. "Encontrando-se o0 aresto de origem em sintonia a jurisprudéncia
consolidada nesta Corte, a Sumula 83 do STJ serve de O&bice ao
processamento do recurso especial, tanto pela alinea 'a' como pela alinea 'c', a
qual viabilizaria o reclamo pelo dissidio jurisprudencial" (Agint nos EDcl no
AREsp n. 741.863/SP, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 30/3/2020, DJe 1°/4/2020).

6. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, "a simples interposi¢cao de recursos
cabiveis ndo implica litigancia de ma-fé" (EDcl no Agint no AREsp n.
1.324.402/DF, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
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julgado em 18/6/2019, DJe 25/6/2019), essa € a situacao verificada nos autos.
7. Agravo interno a que se nega provimento.
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.639.710 - RJ

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

(2019/0384243-0)

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

: ANGELINA PEREIRA
: JOSE FERREIRA PEREIRA

MARIA DE FATIMA PEREIRA MARQUES

: JANINE FIGUEIRA DE MELLO NEVARES CASTRO - RJ107265

MARCUS COSENDEY PERLINGEIRO E OUTRO(S) - RJ096965
CAMILA NORONHA MOREIRA DA SILVA - RJ164453
CRISTINA SALDANHA FERREIRA CHATAIGNIER - RJ112493

: VIVIAN CAHEN DA COSTA

LUIZ FERNANDO GEVAERD - RJ048663
RAFAELLA GENTIL GEVAERD - RJ178775

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece ser acolhida.

Os agravantes ndo trouxeram nenhum argumento capaz de afastar os termos

da decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos

(e-STJ, fls. 779/781):

Trata-se de agravo apresentado por ANGELINA PEREIRA e OUTROS, contra a
decisdo que ndo admitiu seu recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alinea "c", da CF/88, visa
reformar acorddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO, assim resumido:

Agravo de instrumento. Inventario. Decisdo agravada que reconheceu o
direito da companheira sobrevivente a sucessdo e excluiu os herdeiros
colaterais. Existéncia de escritura declaratéria de unido estavel.
Inadmissibilidade de tratamento desigual entre o cénjuge e o companheiro no
gue tange ao direito sucessoério. Direito do companheiro sobrevivente
prepondera em relacdo aos parentes colaterais. Ante o reconhecimento da
unido estavel e a inexisténcia de ascendentes ou descendentes da falecida,
bem como de manifestacdo de Ultima vontade, correta a decisdo agravada
gue garantiu a companheira a totalidade da heranca, afastando-se a
participacdo de colaterais do de cujus no inventario. Manutencgéo da Deciséo
Monocréatica. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

Quanto a controvérsia, pela alinea "c" do permissivo constitucional, alega violagdo do
art. 1.838 do CC, no que concerne a auséncia ao direito de sucessao ao cbnjuge
guando ha escritura publica de unido estavel com separagéo total de bens, trazendo
o(s) seguinte(s) argumento(s):

Ao analisar a questao apresentada, o Tribunal de origem entendeu por bem

afastar as particularidades do caso concreto e conferir a Recorrida o status
de herdeira universal da falecida.
Ocorre, entretanto, que ao fazé-lo, negou o entendimento j& manifestado pelo
Superior Tribunal de Justica no sentido de que ha de se respeitar, quando da
sucessdo, 0 regime patrimonial eleito em vida pelos companheiros,
principalmente quando se tratar de separagéo total de bens, como no caso
em tela.

[.]
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Entretanto, apesar das similitudes, o tratamento dado aos casos néo foi o
mesmo. Enquanto no acoérddo paradigma, a sucessdo do coOnjuge, na
especifica hipétese de unido pelo regime da separacdo total de bens, foi
afastada, no acordao recorrido a sucesséo foi mantida.

[...]

Portanto, a interpretacdo do artigo 1.838 do Cddigo Civil deve ser feita de
forma restritiva, sempre se considerando o regime de bens estabelecido em
vida pelos nubentes. (fls. 330/344).

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, verifica-se que o dispositivo objeto do dissidio (art. 1.838 do Cédigo Civil)
ndo tem comando normativo para fundamentar a tese do recurso especial, qual seja, a
alegacdo de que a existéncia de escritura publica de unido estavel com regime de
separacdo total de bens exclui o cénjuge da sucesséo, a qual deve destinar-se aos
colaterais do de cujus.

Ademais, néo foi comprovado o dissidio jurisprudencial, uma vez que a parte recorrente
ndo realizou o indispensavel cotejo analitico a fim de demonstrar a existéncia de
identidade juridica e similitude fatica entre o acérdao recorrido e o paradigma indicado.
Nesse sentido: “Esta Corte ja pacificou o entendimento de que a simples transcri¢cdo
de ementas e de trechos de julgados ndo é suficiente para caracterizar o cotejo
analitico, uma vez que requer a demonstracdo das circunstancias identificadoras da
divergéncia entre o caso confrontado e o aresto paradigma, mesmo no caso de dissidio
notério” (Agint no AREsp n. 1.242.167/MA, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe de 5/4/2019).

Confiram-se ainda os seguintes precedentes: AgRg no AREsp n. 535.444/PR, relator
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe de 1°/4/2019; REsp n.
1.773.244/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 5/4/2019; e
Agint no AREsp n. 1.358.026/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomé&o, Quarta Turma,
DJe de 1°/4/2019.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica, conheco do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Como destacado, os recorrentes nao lograram comprovar o dissidio

jurisprudencial.

Isso porque "a auséncia de impugnacdo ao fundamento central do acérdéo

recorrido impede o exame da pretenséo recursal, ante o ébice contido na Sumula 283/STF,
aplicavel ao dissidio jurisprudencial" (Agint no AREsp 1.188.628/SP, Relator Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 5/6/2018, DJe 12/6/2018).

Do mesmo modo:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE
INCOMPETENCIA. LOCACAO. DENUNCIA VAZIA. 1. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. 2. FUNDAMENTO DO
ACORDAO NAO IMPUGNADO NO APELO EXTREMO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 283 E 284 DO STF. 3. DISSIDIO PREJUDICADO. 4. AGRAVO
IMPROVIDO.

(-.)

5. O 6bice da Sumula n. 283 do Supremo Tribunal Federal, em razdo da auséncia de
impugnacéo, inviabiliza o conhecimento do recurso especial no mérito, seja em relagao
a alinea a, seja em relacéo a alinea ¢ do permissivo constitucional.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 985.675/PR, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 9/3/2017, DJe 21/3/2017.)
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No caso, os recorrentes foram excluidos da sucesséo pelo Tribunal a quo,

tendo em vista que (e-STJ, fl. 171):

(...) é inadmissivel qualquer tratamento desigual entre o cdnjuge e o companheiro no
gue tange ao direito sucessoério, devendo ser conferido ao companheiro o mesmo
direito sucessorio previsto para o conjuge, previsto no art. 1.829 do Caddigo Civil, em
observancia ao principio constitucional da isonomia e da dignidade da pessoa humana,
conforme entendimento pacificado pelo STF.

5. Portanto, ante o reconhecimento da unido estavel e a inexisténcia de ascendentes
ou descendentes da falecida, bem como de manifestacdo de Ultima vontade, correta a
decisdo agravada que garantiu & companheira a totalidade da heranca, afastando-se a
participagdo de colaterais do de cujus no inventario.

A respeito de tal razéo de decidir, suficiente para manter o acordao recorrido, a
parte ndo se manifestou, o que atrai a aplicacdo, por analogia, da Sumula n. 283/STF.

Registre-se que a impugnacao apenas em sede de agravo interno ndo é apta a
suprir a deficiéncia verificada.

Ainda que assim nao fosse, a jurisprudéncia vinculante do Supremo Tribunal
Federal — firmada no regime de repercusséo geral no julgamento do Recurso Extraordinario n.
878.694/MG, de relatoria do Ministro LUIS ROBERTO BARROSO —, é de que, "no sistema
constitucional vigente, é inconstitucional a distincdo de regimes sucessérios entre conjuges e
companheiros, devendo ser aplicado, em ambos 0s casos, o0 regime estabelecido no art. 1.829

do CC/2002". Confira-se a ementa do julgado:

Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL E CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO
REPERCUSSAO GERAL. INCONSTITUCIONALIDADE DA DISTINCAO DE
REGIME

SUCESSORIO ENTRE CONJUGES E COMPANHEIROS.

1. A Constituicdo brasileira contempla diferentes formas de familia legitima, além da
gue resulta do casamento. Nesse rol incluem-se as familias formadas mediante uniao
estavel.

2. N&o é legitimo desequiparar, para fins sucessorios, 0s conjuges e os companheiros,
isto é, a familia formada pelo casamento e a formada por unido estavel. Tal
hierarquizacao entre entidades familiares é incompativel com a Constituicdo de 1988.

3. Assim sendo, o art. 1790 do Cadigo Civil, ao revogar as Leis n°s 8.971/94 e
9.278/96 e discriminar a companheira (ou o companheiro), dando-lhe direitos
sucessorios bem inferiores aos conferidos a esposa (ou ao marido), entra em contraste
com os principios da igualdade, da dignidade humana, da proporcionalidade como
vedacao a protecdo deficiente, e da vedagédo do retrocesso.

4. Com a finalidade de preservar a seguranga juridica, o entendimento ora firmado é
aplicavel apenas aos inventarios judiciais em que nao tenha havido transito em julgado
da sentencga de partilha, e as partilhas extrajudiciais em que ainda ndo haja escritura
publica.

5. Provimento do recurso extraordinario. Afirmacao, em repercussao geral, da seguinte
tese: “No sistema constitucional vigente, € inconstitucional a distincdo de regimes
sucessorios entre conjuges e companheiros, devendo ser aplicado, em ambos os
casos, o regime estabelecido no art. 1.829 do CC/2002".

Tal orientacdo vem sendo aplicada pelas Turmas que compdem a Segunda

Secao desta Corte Superior. Nesse sentido:
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. SUCESSAO.

Documento eletronico VDA26129447 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Antonio Carlos Ferreira Assinado em: 05/08/2020 21:37:01
Codigo de Controle do Documento: 4F1155A0-2459-4C62-A652-F744BECDAF97



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

CASAMENTO E UNIAO ESTAVEL. FILHOS COMUNS E EXCLUSIVOS. BEM
ADQUIRIDO ONEROSAMENTE NA CONSTANCIA DA UNIAO ESTAVEL.
REGIMES JURIDICOS DIFERENTES. ART. 1790, INCISOS | E II, DO CC/2002.
INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO STF. EQUIPARACAO. CF/1988.
NOVA FASE DO DIREITO DE FAMILIA. VARIEDADE DE TIPOS INTERPESSOAIS
DE CONSTITUICAO DE FAMILIA. ART. 1829, INCISO I, DO CC/2002.
INCIDENCIA AO CASAMENTO E A UNIAO ESTAVEL. MARCO TEMPORAL.
SENTENGCA COM TRANSITO EM JULGADO. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. AUSENCIA DOS REQUISITOS. SUM 7/STJ. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. NAO OCORRENCIA.

(...)

2. A diferenciac@o entre os regimes sucessoOrios do casamento e da unido estavel
promovida pelo art. 1.790 do Cddigo Civil de 2002 é inconstitucional. Deciséo proferida
pelo Plenario do STF, em julgamento havido em 10/5/2017, nos RE 878.694/MG e RE
646.721/RS.

4. Considerando-se que ndo ha espaco legitimo para o estabelecimento de regimes
sucessorios distintos entre cdnjuges e companheiros, a lacuna criada com a
declaracé@o de inconstitucionalidade do art. 1.790 do CC/2002 deve ser preenchida com
a aplicacdo do regramento previsto no art. 1.829 do CC/2002. Logo, tanto a sucessao
de cbnjuges como a sucessdo de companheiros devem seguir, a partir da decisdo
desta Corte, o regime atualmente tracado no art. 1.829 do CC/2002 (RE n.
878.694/MG, relator Ministro Luis Roberto Barroso).

5. "Conhecido o recurso especial, cabe ao Superior Tribunal de Justica examinar a
insurgéncia a luz do ordenamento juridico, impondo-se a aplicagcdo de sua
jurisprudéncia, ainda quando advém alteracdo de entendimento entre o periodo que
intermedeia a interposi¢céo do reclamo e seu definitivo julgamento” (AgRg nos EDcl no
REsp 960.360/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
13/11/2012, DJe 22/11/2012). 6. Aberta a instancia recursal, ndo havendo coisa julgada
do tema, aplicou-se o direito a espécie (SUm n. 456 do STF), enquadrando o
precedente vinculante do STF - RE n. 878.694/MG -, conforme determinagdo do voto
condutor: "com o intuito de reduzir a inseguranga juridica, entendo que a solucdo ora
alcancada deve ser aplicada apenas aos processos judiciais em que ainda ndo tenha
havido transito em julgado da sentenca de partilha, assim como as partilhas
extrajudiciais em que ainda nao tenha sido lavrada escritura publica”.

(...)

8. Deveras, a Segunda Secdo do STJ pacificou o entendimento de que "o cbnjuge
sobrevivente casado sob o regime de separacdo convencional de bens ostenta a
condi¢do de herdeiro necesséario e concorre com os descendentes do falecido, a teor
do que dispbe o art. 1.829, I, do CC/2002, e de que a exce¢do recai somente na
hipétese de separacéo legal de bens fundada no art. 1.641 do CC/2002".

9. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp n. 1.318.249/GO, Relator Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/9/2019, DJe 30/9/2019.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REMOCAO DE INVENTARIANTE. INDEFERIMENTO.
COMPANHEIRO SOBREVIVENTE. HERDEIRO. RECONHECIMENTO.
INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO STF QUANTO A DISTINCAO DE
REGIME SUCESSORIO PARA 0OS CONJUGES E COMPANHEIROS.
APLICABILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, em repercussdao geral, assinalou que "é
inconstitucional a distingdo de regimes sucessorios entre cdnjuges e companheiros
prevista no art. 1.790 do CC/2002, devendo ser aplicado, tanto nas hipoteses de
casamento quanto nas de unido estavel, o regime do art. 1.829 do CC/2002" (RE
878.694/MG, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe de 6/2/2018; Tema 809/STF). Aplicagéo
do entendimento jurisprudencial aos processos judiciais em que ainda ndo tenha havido
transito em julgado da sentenca de partilha, tal como ocorre no caso.

2. Agravo interno néo provido.
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(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.474.645/RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 11/2/2020, DJe 3/3/2020.)

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DE FAMILIA E DAS
SUCESSOES. UNIAO ESTAVEL. ART. 1.790 DO CC/2002.
INCONSTITUCIONALIDADE. ART. 1829 DO CC/2002. APLICABILIDADE.
VOCACAO HEREDITARIA. PARTILHA. COMPANHEIRO. EXCLUSIVIDADE.
COLATERAIS. AFASTAMENTO. ARTS. 1.838 E 1.839 DO CC/2002. INCIDENCIA.
1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Cédigo de
Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. No sistema constitucional vigente, é inconstitucional a distingdo de regimes
sucessorios entre cénjuges e companheiros, devendo ser aplicado em ambos os casos
o regime do artigo 1.829 do CC/2002, conforme tese estabelecida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento sob o rito da repercussdo geral (Recursos
Extraordinarios n°s 646.721 e 878.694).

3. Na falta de descendentes e ascendentes, sera deferida a sucessao por inteiro ao
cOnjuge ou companheiro sobrevivente, ressalvada disposicédo de Ultima vontade.

4. Os parentes colaterais, tais como irméos, tios e sobrinhos, s&o herdeiros de quarta
e Ultima classe na ordem de vocacgdo hereditaria, herdando apenas na auséncia de
descendentes, ascendentes e cbnjuge ou companheiro, em virtude da ordem legal de
vocacao hereditaria.

5. Recurso especial ndo provido.

(REsp n. 1.357.117/MG, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 13/3/2018, DJe 26/3/2018.)

Por conseguinte, ante a inconstitucionalidade do art. 1.790 do CC/2002, os
recorrentes, na condi¢cdo de parentes colaterais da autora da heranga ndo concorrem com a
companheira sobrevivente, ora agravada.

Conforme excerto aqui transcrito (e-STJ, fl. 171), a Corte local observou o
precedente vinculante do STF e a jurisprudéncia do STJ.

Estando o acdrddo impugnado em sintonia com a jurisprudéncia assente neste
Tribunal Superior, incide a Sumula n. 83/STJ como 6bice tanto aos recursos interpostos com
base na alinea "c" quanto aqueles fundamentados pela alinea "a" do permissivo constitucional
(nesse sentido: Agint nos EDcl no AREsp n. 741.863/SP, Relator Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 30/3/2020, DJe 1°/4/2020).

Ademais, "a Segunda Sec¢do desta Corte firmou o entendimento segundo o
qual, no regime de separacdo convencional de bens, o cbnjuge sobrevivente possui a
qualidade de herdeiro necessario e concorre com o0s descendentes do falecido. A
concorréncia somente fica obstada quando se tratar de regime da separagdo legal de bens
prevista no art. 1.641 do Cdédigo Civil" (AgRg no AREsp 187.515/RS, Relator Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/9/2017, DJe
5/10/2017).

Na mesma linha:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CIVIL. SUCESSAO. CASAMENTO. REGIME DE
SEPARACAO OBRIGATORIA. CONJUGE SOBREVIVENTE. AUSENCIA DE
DESCENDENTES OU ASCENDENTES. RECONHECIMENTO DA CONDIGAO DE
HERDEIRO NECESSARIO. SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. ACORDAO EM
SINTONIA COM A ORIENTAGCAO DA JURISPRUDENCIA DA CORTE. SUMULA
168/STJ.
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6. Ademais, a propria tese adotada no aresto paradigma encontra-se superada pelo
entendimento consolidado da eg. Segunda Secdo, preconizando que o0 cobnjuge
sobrevivente, qualquer que seja o regime de bens adotado pelo casal, é herdeiro
necessario, alertando, outrossim, que o Cadigo Civil veda sua concorréncia com
descendentes, entre outras hipéteses, nos casos de casamento contraido sob o
regime de separacéo legal de bens, permitindo, ao revés, a concorréncia nos casos de
separacédo convencional de bens (REsp 1.382.170/SP, Rel. p/ ac6rddo Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, DJe de 26/05/2015).

7. Agravo interno néo provido.

(Agint nos EAREsp n. 1.248.601/MG, Relator Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 27/2/2019, DJe 15/3/2019.)

Logo, é irrelevante discutir a existéncia e a validade da escritura publica que

teria estipulado a separacdo convencional de bens entre a agravada e sua falecida

companheira, pois eventual ajuste nesse sentido seria insuficiente para excluir sua condigédo

de herdeira necessaria.

Assim, ndo prosperam as alegagfes constantes no recurso, incapazes de

alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Por fim, conforme a jurisprudéncia desta Corte, "a simples interposicao de

recursos cabiveis ndo implica litigancia de ma-fé" (EDcl no Agint no AREsp n. 1.324.402/DF,
Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/6/2019, DJe

25/6/2019), descabendo a aplicacdo de multa no caso.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO GEVAERD - RJ048663
RAFAELLA GENTIL GEVAERD - RJ178775

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 24 de agosto de 2020
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