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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 100.760 - GO (2018/0179363-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : GUSTAVO ANDRADE DANTAS (PRESO)
ADVOGADOS : NORBERTO SOARESNETO - DF010737
HELDER CESAR SOARES DE OLIVEIRA - DF057027
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. INDICIOS DE AUTORIA. DILACAO
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA.
MODUS OPERANDI. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Para verificar se os elementos até entdo obtidos séo suficientes
para demonstrar a autoria delitiva, seria necessaria ampla dilacéo
probatoria, 0 que € vedado na via estreita do habeas corpus.

2. Para ser compativel com o Estado Democratico de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto aliberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncéo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretacdo e a manutencao da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andise
da concreta necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | elll, c/c
o art. 312 do CPP.

3. O Juiz de primeiro grau, ao indeferir o pedido de liberdade ao réu,
manteve a prisdo preventiva para garantir a ordem publica, ante a
periculosidade do paciente, evidenciada pelo modus operandi por ele
empregado — quatro agentes, todos com arma de fogo, e restricdo da
liberdade da vitima por duas horas, que foi colocada no porta-malas
do veiculo.

4. Recurso néo provido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura e
Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente,
justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro. Presidiu o julgamento o Sr.
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Ministro Antonio Saldanha Palheiro. Dr. NORBERTO SOARES NETO, pela
parte RECORRENTE: GUSTAVO ANDRADE DANTAS.

Brasilia (DF), 16 de agosto de 2018

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 100.760 - GO (2018/0179363-5)
RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : GUSTAVO ANDRADE DANTAS (PRESO)
ADVOGADOS : NORBERTO SOARESNETO - DF010737

HELDER CESAR SOARES DE OLIVEIRA - DF057027
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

GUSTAVO ANDRADE DANTAS estaria sofrendo coacéo
ilegd no seu direito a locomocdo, em face de acordao denegatério prolatado
pedo Tribunal de Justica do Estado de Goias no HC n.
46187-162018.8.09.0000.

Depreende-se  dos autos que o recorrente foi preso
preventivamente pela suposta prética do delito descrito no art. 157, 8291, Il e
V, do Cddigo Penal.

Irresignada com o carcere, a defesa impetrou prévio mandamus
perante a Corte de origem, que |he denegou a ordem, preservando a custédia
provisoria do investigado.

Nas razbes deste mandamus, sustenta a defesa, resumidamente,
0 nado preenchimento dos requisitos para a imposicdo da medida extrema
elencados no art. 312 do Codigo de Processo Penal e a fata de fundamentacéo
concreta do decreto prisional, pautado exclusivamente na gravidade abstrata do
delito. Ressalta possuir 0 réu todos os predicativos para responder solto a agéo
pena movida em seu desfavor, tais como primariedade, bons antecedentes,
residénciafixa e trabaho licito.

Assere, ainda, que "o paciente ndo se envolveu em qualquer ato
delituoso, sendo um reconhecimento por meio de fotografia realizada em 2016,
a Unica prova em seu desfavor'. Nesse sentido, aduz que "todas as
testemunhas confirmaram o dibi apresentado pelo paciente, no sentido de que
na data e horério do crime ele se encontrava em outro lugar, ou segja, mais de
100 km do local dos fatos narrados na denuncia’ (fl. 148).

Requer o provimento do recurso, a fim de que sgja revogada a
prisdo preventiva do réu.

N&o houve pedido liminar.
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O Ministério Publico Federal, em seu parecer de fl. 180, opinou
pelo ndo provimento do recurso.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 100.760 - GO (2018/0179363-5)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. INDICIOS DE AUTORIA. DILACAO
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA.
MODUS OPERANDI. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Para verificar se os elementos até entdo obtidos séo suficientes
para demonstrar a autoria delitiva, seria necessaria ampla dilacéo
probatoria, 0 que € vedado na via estreita do habeas corpus.

2. Para ser compativel com o Estado Democratico de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto aliberdade quanto aseguranca e a
paz publicas — e com a presuncéo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretacdo e a manutencao da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise
da concreta necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | ell, c/c
o art. 312 do CPP.

3. O Juiz de primeiro grau, ao indeferir o pedido de liberdade ao reéu,
manteve a prisdo preventiva para garantir a ordem publica, ante a
periculosidade do paciente, evidenciada pelo modus operandi por ele
empregado — quatro agentes, todos com arma de fogo, e restricao da
liberdade da vitima por duas horas, que foi colocada no porta-malas
do veiculo.

4. Recurso nao provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacéo

A prisdo preventiva do paciente foi decretada pelo Magistrado
natural da causa tendo como motivo (exigéncia cautelar) a necessidade de
resguardar a ordem publica, que, provavelmente, seria colocada em risco se
mantida a liberdade plena do acusado. Para tanto, apontou 0s motivos a seguir:
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In casu, compulsando os autos, veifico que se encontra comprovada
a maerididade do ddito [...], bem como ha indicos suficientes de
autoria especidmente pelos depoimentos das vitimes e testemunhas,
sobretudo pelos termos de reconhecimento de pessoas |[...], sendo os
invedigados Gudavo Andrade Dantas e Anderson Junio Alves
apontados como os individuos que participaram do crime de roubo.
Quanto ao requisto da segregacdo cautdar, destaco que a medida se
faz necessria para garantia da ordem publica, em razéo da
periculosdade concreta dos agentes, sobretudo pelo 'modus
operandi’ empregado na empretada criminosa, destacando-se
gue o ddlito foi praticado, em tese, por quatro individuos, em
evidente despropor¢do numeérica com a vitima, todos utilizando
arma de fogo do tipo revolver, inclusve com restricdo a
liberdade da vitima por periodo consideravel (aproximadamente
duas horas), pois a renderam e colocaram dentro do porta-malas
do veiculo utilizado na empreitada criminosa” (fl. 53, destagque).

Ao indeferir o pedido de liberdade, o Juizo de primeiro grau
asseriu o seguinte:

[.]

Ademais, a Defesa ndo colacionou aos autos quaquer demento novo
capaz de dterar os fundamentos da deciso que decretou a priséo
preventiva do acusado, sendo que sequer atacou efetivamente a
fundamentacdo da segregacéo cautdlar, mantendo-se indterada a
Stuacéo féica

Importante ressatar que se encontra pacificado nos tribunas que
eventuais predicativos pessoais favoraveis do acusado, tas como
endereco fixo e trabaho licito ndo bastam, de per 9, paraa concessio
da liberdade provisiria, desde que presentes 0s requisitos
autorizadores da prisfo preventiva, como € o0 caso dos autos. A
proposito:

[..]

Degtarte, encontrando-se a segregacdo devidamente fundamentada na
necessidade de garantia da ordem publica, diante da periculosdade do
agente, INDEFIRO o0 pedido de Gudavo Andrade Dantas (fls
75-76).
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Tal decisdo foi confirmada pela Corte de origem, a qual, na
linha do que decidira o Juizo singular, apontou a prova material da ocorréncia
do crime imputado ao paciente, bem assim os indicios que, até 0 momento, 0
apontam como autor da conduta ilicita (fumus comissi delicti). Ademais,
externou motivacdo suficiente para justificar a necessidade de manté-lo
cautelarmente privado de sua liberdade, dadas as evidéncias de que, solto,
representa um risco concreto de dano a ordem publica, o que configura o
periculum libertatis.

No caso, o Tribunal estadual preservou a prisdo preventiva do
réu com base nos argumentos que se seguem:

[..]

Foi condderada, também, a necessidade de garantir a ordem publica,
em razéo da periculosdade concerta dos agentes, sobretudo o modus
operandi empregado na empreitada criminosa (fl. 130).

Apbs consulta & pagina eletronica do TJGO, verificou-se que o
feito vem recebendo impulso regular e se encontra com vista para 0 Ministério
Publico (fase do dia 31/7/2018).

Il. Indicios de autoria

Acerca desse tema, a Corte local consignou, ao corroborar a
manutencdo da preventiva, que "[l]evou-se em conta a existéncia de
materialidade e indicios da autoria, especialmente pelas declaracBes das
vitimas e pelos depoimentos das testemunhas, e, ainda, pelo termo de
reconhecimento das pessoas, sendo que o paciente foi apontado como um
dos individuos gque participaram do crime" (fls. 129-130, grifei).

A denuncia, a fl. 81, relata que a vitima rastreou o celular
e, pelalocalizacao, o objeto foi localizado na posse de uma mulher, que o
comprou de terceiro. Os dois, segundo a narracao, teriam reconhecido o
paciente, pelas fotos existentes no aparelho celular, o que foi confirmado
pelas testemunhas (termos de declaracdo e de reconhecimento, fls. 43 e
45). No decreto da preventiva, ao tecer comentarios sobre indicios e autoria, 0
Juiz destaca os depoimentos das vitimas e das testemunhas.

A partir desse cenario, a meu ver, trata-se de questao
controvertida, sobre a qua o Tribuna n&o se debrucou de forma
aprofundada. A Corte local, conforme transcrito, apenas corroborou as
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afirmagOes feitas pelo Juizo de origem acerca dos indicios de autoria, a fim de
embasar a motivagao para a constricdo cautelar.

Logo, conquanto ndo haja sido especificamente debatida a
questdo da autoria — com base nas afirmagdes aqui postas pela defesa —, faco
lembrar que, para verificar se os elementos até entdo obtidos sdo suficientes
para demonstrar a autoria delitiva, seria necessaria ampla dilagéo probatoéria,
0 que € vedado na via estreita do habeas corpus. Vade dizer, para
confrontar os supostos alibis — que nem sequer foram especificados e
comprovados pela defesa neste recurso — e o fundamento das instancias
de origem alicercado no reconhecimento fotogréafico e depoimentos
testemunhais, imperiosa seria a producéo de provas, inviavel na espécie.

I11. Requisitos da prisao preventiva

Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz publicas
— e com a presuncéo de ndo culpabilidade, € necessario que a decretacdo e a
manutencdo da prisdo cautelar se revistam de cardter excepcional e provisorio.
A pa disso, a decisdo judicial deve ser suficientemente motivada,
mediante analise da concreta necessidade da cautela, nos termos do art.
282, 1 ell, c/c o art. 312, ambos do Cédigo de Processo Penal.

Apoiado nessa premissa, observo que séo suficientes as razoes
invocadas pelo Juizo de origem para embasar a ordem de prisdo do paciente,
porquanto contextualizou, em dados concretos dos autos, o periculum
libertatis.

O Juiz de primeiro grau, ao indeferir o pedido de liberdade ao
réu, manteve a prisdo preventiva para garantir a ordem publica, ante a
periculosidade do paciente, evidenciada pelo modus operandi por ele
empregado — quatro agentes, todos com arma de fogo, e restricdo da
liberdade da vitima por duas horas, que foi colocada no porta-malas do
veiculo.

A esse respeito, a jurisprudéncia desta Corte de Justica é firme
a0 asseverar que o modus operandi — quando indicativo da maior
gravidade da conduta perpetrada — constitui fundamentacdo idonea a
justificar a segregacao cautelar. Ilustrativamente:
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[..]
2. No caso dos autos, a custddia cautdar foi decretada para garantia

da ordem publica, ante a gravidade concreta da conduta ddlituosa,
pois o crime de roubo foi praticado mediante concur so de agentes,
gue teriam agredido fiscamente a vitima, desferindo-lhe um
soco na barriga. Com os recorrentes foram agpreendidos diversos
gpard hos cdlulares roubados e uma pistola de ar comprimido.

3. O Superior Tribund de Judtica possui entendimento consolidado no
sentido de que ndo ha condrangimento ilegd quando a prisfo
preventiva € decretada em razéo do modus operandi com que o crime
fora praticado, como ocorreu in casu.

4. Recurso ordinério em habeas corpus desprovido.

(RHC n. 66.230/MG, Rd. Minidro Ribeiro Dantas, 52 T., DJe
9/11/20186, gife)

Concluo, ent&o, haver sido demonstrada a exigéncia cautelar

justificadora da prisao preventiva do recorrente.

V. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recur so.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0179363-5 PROCESSO ELETRONICO RHC 100.760/ GO
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00461871620188090000 201800310859 201890461873 4618716 461871620188090000
EM MESA JULGADO: 16/08/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : GUSTAVO ANDRADE DANTAS (PRESO)
ADVOGADOS : NORBERTO SOARESNETO - DF010737

HELDER CESAR SOARES DE OLIVEIRA - DF057027
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CORREU : ANDERSON JUNIO ALVES

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

SUSTENTACAO ORAL
Dr. NORBERTO SOARES NETO, pela parte RECORRENTE: GUSTAVO ANDRADE DANTAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido
Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



