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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.308.386 - MG

(2018/0141291-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
AGRAVANTE : MAURICIO DA COSTA PEREIRA FILHO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PLEITO DE ABSOLVICAO. ATIPICIDADE
DA CONDUTA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. REITERACAO DELITIVA. ACORDAO
RECORRIDO DE ACORDO COM O ENTENDIMENTO DO STJ
PEDIDO DE ALTERAQAO DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO
DE PENA. INOVA(;AO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A Terceira Secdo desta Corte Superior, no julgamento dos EAREsp n°
221.999/RS, firmou, "a orientacdo no sentido de que a reiteragdo criminosa
invigbiliza a aplicacdo do principio da indgnificancia, ressalvada a possibilidade
de, no caso concreto, as ingténcias ordinarias verificarem que a medida é
socid mente recomendavel”.

2. "O intuito de debater novos temas, por meio de agravo regimental, ndo
trazidos inicidmente no recurso especia, se reveste de indevida inovacéo
recursal, ndo sendo viave, portanto, a andlise, ainda que se trate de matéria de
ordem publica, porquanto imprescindive a prévia irresignacd no momento
oportuno e o efetivo debate sobre os temas' (AgRg no AREsp 401.770/PI,
Re. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe
12/11/2013).

3. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justicax A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebagtido Reis Jnior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Sadanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 16 de agosto de 2018(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.308.386 - MG
(2018/0141291-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE : MAURICIO DA COSTA PEREIRA FILHO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por MAURICIO DA COSTA
PEREIRA FILHO, contra decisdo monocrética da minha lavra, sntetizada nos seguintes
termos (fl. 272):

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 155 DO CP. ABSOLVICAO. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
REITERACAO DELITIVA. ACORDAO RECORRIDO DE ACORDO COM
O ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 568/STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDQO".

Em seu agravo interno, as fls. 283/297, o recorrente alega que in casu, estéo
presentes 0s requisitos necessarios a incidéncia do principio da indgnificancia, a afastar a
tipicidade material da conduta a ele atribuida.

Afirma que "no caso em apreco, ndo houve sequer prejuizo materid, pois o
objeto da res furtivae dém de ser de vaor infimo, foi devidamente regtituido a vitima (e-STJ
F1.20), ndo tendo a conduta, assm, causado lesvidade ao seu patriménio, havendo que incidir,
por conseguinte, o postulado da bagatela, sobretudo porque a consequiéncia nuclear do crime
patrimonia é acrescer o patrimdnio do autor e minorar o da vitima'.

Ademais, afirma que "para a aplicacd do principio em comento somente
aspectos de ordem objetiva do fato deveriam ser andisados’, ndo podendo a reincidéncia,
portanto, impedir a aplicacéo da benesse.

Por fim, subsidiariamente, "requer sgja analisada, de oficio, a possibilidade de
modificacdo do regime semiaberto para aberto, nos termos do HC n° 123.108/MG, HC n°
123533/SP e 0 HC n° 123734/MG, sob a relatoria do Minisro Roberto Barroso,
paralisando-se a incidéncia do art. 33, § 2°, ¢, do CP no caso concreto, com base no principio
da proporciondidade”.

Pugna pela sua absolvigdo, em razéo da atipicidade material da conduta ou,
subsidiariamente, pela fixacdo do regime aberto para o inicid cumprimento da pena.

E o relatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.308.386 - MG
(2018/0141291-9)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PLEITO DE ABSOLVICAO. ATIPICIDADE
DA CONDUTA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. REITERACAO DELITIVA. ACORDAO
RECORRIDO DE ACORDO COM O ENTENDIMENTO DO STJ
PEDIDO DE ALTERACAO DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO
DE PENA. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A Terceira Secdo desta Corte Superior, no julgamento dos EAREsp n°
221.999/RS, firmou, "a orientacdo no sentido de que a reiteragdo criminosa
inviabiliza a aplicacéo do principio da indgnificancia, ressalvada a possibilidade
de, no caso concreto, as instancias ordind&rias verificarem que a medida é
socid mente recomendavel”.

2. "O intuito de debater novos temas, por meio de agravo regimenta, néo
trazidos inicidmente no recurso especia, se reveste de indevida inovacéo
recursal, ndo sendo viave, portanto, a andlise, ainda que se trate de matéria de
ordem publica, porquanto imprescindivel a prévia irresignacdo no momento
oportuno e o efetivo debate sobre os temas' (AgRg no AREsp 401.770/PI,
Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe
12/11/2013).

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Da andise dos autos, verifica-se que o Tribund de origem manteve a ndo
aplicagcdo do principio da insggnificncia, a0 argumento de que o acusado é habitua na prética
dditiva. Confirase (fls. 212/213):

"A despeito do pequeno valor da res furtiva (fl. 38), a incidéncia do
principio da insignificancia a hipotese em aprego faz-se obstada pea
comprovada reincidéncia do acusado, inclusve em delitos patrimoniais
(CAC de fls. 49/50), ndo podendo sua conduta ser considerada despida de
periculosidade social ou seu comportamento dotado de reduzidissimo grau
de reprovabilidade, consoante entendimento sufragado pelas Cortes
Superiores: (...)".

Assm, nos termos do exposto na decisdo agravada, observa-se que o Tribuna
de origem decidiu a questéo de acordo com o entendimento deste Superior Tribund de Justica.
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E que, ressalvado o entendimento desta relatoria, a Terceira Secdo desta Corte
Superior, no julgamento dos EAREsp n° 221.999/RS, firmou, "a orientacdo no sentido de que a
reiteracdo criminosa inviabiliza a aplicacd do principio da insgnificancia, ressalvada a
posshilidade de, no caso concreto, as instancias ordin&rias verificarem que a medida é
socialmente recomendével”.

Confiram-se os termos da ementa:

"PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. CRIME DE FURTO.
REITERACAO CRIMINOSA. POSSIBILIDADE OU NAO DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. DIVERGENCIA
ENTRE QUINTA E SEXTA TURMAS. 2. VERDADEIRO BENEFICIO NA
ESFERA PENAL. RISCO DE MULTIPLICACAO DE PEQUENOS
DELITOS. NECESSIDADE DE SE VERIFICAR AS CONDICOES
PESSOAIS DO AGENTE NO CASO CONCRETO. 3. AGENTE
REINCIDENTE E COM MAUS ANTECEDENTES. INVIABILIDADE DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. RESSALVA DO
CASO CONCRETO. MEDIDA QUE PODE SE MOSTRAR
SOCIALMENTE RECOMENDAVEL. 4. ANALISE FATICA E
PROBATORIA. COMPETENCIA DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. 5. EMBARGOS ACOLHIDOS,
COM RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA PROSSEGUIR NO
JULGAMENTO DA ACAO PENAL.

1. Furto: embora existam vetores que orientam o0 exame da conduta e
do comportamento do agente, bem como da lesdo juridica provocada, ndo
ha consenso sobre a possibilidade ou ndo de incidéncia do principio da
insignificancia nos casos em que fica demonstrada a reiteragdo criminosa.
Para a Sexta Turma, o passado delitivo ndo impede a aplicacdo da benesse;
para a Quinta Turma, entretanto, as condi¢cdes pessoais negativas do autor
inviabilizam o beneficio.

2. O principio dainsignificancia é verdadeiro beneficio na esfera penal,
razéo pela qual ndo ha como deixar de se analisar o passado criminoso do
agente, sob pena de se instigar a multiplicacd de pequenos crimes pelo
mesmo autor, 0S quais se tornariam inatingiveis pelo ordenamento penal.
Imprescindivel, assim, o efetivo exame das circunstancias objetivas e
subjetivas do caso concreto, porquanto, de plano, aquele que é reincidente
e possui maus antecedentes néo faz jus a benesses juridicas.

3. Nesse encadeamento de ideias, entendo ser possivel firmar a
orientacdo no sentido de que areiteragdo criminosa inviabiliza a aplicacdo do
principio da insignificancia, ressalvada a possibilidade de, no caso
concreto, as instancias ordinérias verificarem que a medida é socialmente
recomendével.

4. Apenas as instancias ordinarias, que se encontram mais préximas da
situacdo que concretamente se apresenta ao Judiciério, tém condicbes de
redizar o exame do caso concreto, por meio da valoracdo fética e
probatoria a qual, na maioria das vezes, possui cunho subjetivo, impregnada
pelo livre convencimento motivado. Dessa forma, ndo tendo as instancias
ordindrias apresentado nenhum elemento concreto que autorizasse a
aplicacdo excepciona do principio da bagatela, entendo que deve preval ecer
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0 &bice apresentado nos presentes autos.

5. Acolhidos os embargos de divergéncia para reformar o acordao
embargado, dando provimento ao agravo regimental para dar provimento
a0 agravo em recurso especial, reformando o acorddo do Tribuna de
origem para cassar a sentenca absolutéria, determinando o retorno dos
autos ao primeiro grau, para que, superada a insignificancia, prossiga na
instrucdo, se necessario, ou no julgamento da agéo pend".

(EAREsp 221.999/RS, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 11/11/2015, DJe
10/12/2015).

No mesmo sentido, confiram-se também:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REINCIDENCIA.
INAPLICABILIDADE.

Na linha da jurisprudéncia desta eg. Corte, ressalvado o meu
entendimento pessoal, mostra-se incompativel com o principio da
insignificancia a conduta ora examinada, haja vista que o agravante
possui 4 (quatro) condenagdes transitadas em julgado.

Agravo regimental desprovido”.

(AgRg no REsp 1741456/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 28/06/2018)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
FURTO TENTADO. VIOLACAO DOS ARTS. 1° E 155, CAPUT, AMBOS
DO CP. CONSTATADA A REINCIDENCIA ESPECIFICA DO
AGRAVANTE. COMPORTAMENTO REPROVAVEL. PRECEDENTES.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. ACORDAO
EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. A despeito de os bens encontrados em posse do agravante (dois
frascos contendo meio litro de fluido de freio AT, DEXRON II, marca
Ipiranga e dois frascos de 6leo IATF para motor, marca Ipiranga, avaliados
em R$ 80,00 (oitenta reais), terem sido recuperados (fls. 1/2), o que impde
o reconhecimento da infima lesvidade da conduta narrada na exordia
acusatoria, é forgoso anotar que aincidéncia do principio da insignificancia
se afigurainvidvel no caso em tela.

2. Devem ser conjugados aspectos objetivos e subjetivos para o
reconhecimento da bagatela, sob pena de inimeras lesdes, consideradas,
isoladamente, de infima lesividade, ficarem sem a devida protecéo do direito
penal.

3. Embora a res furtivae seja de valor irrisério e tenha sido
restituida a vitima, deve-se levar em conta, igualmente, o desvalor da
conduta do agravante, porquanto se extrai das certiddes juntadas aos
autos que ele é contumaz na pratica de delitos, possuindo diversos
registros criminais em seu desfavor, inclusive, condenag6es de indole
patrimonial, significando dizer que ndo ha falar em reduzido grau de
reprovabilidade de seu comportamento.

4. O principio da insignificancia ndo objetiva resguardar condutas
habituais juridicamente desvirtuadas, pois comportamentos
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contrarios a lei, ainda que isoladamente irrisérios, quando
transformados pelo infrator em verdadeiro meio de vida, perdem a
caracteristica da bagatela e devem sujeitar-se ao direito penal (HC n.
338.357/SP, Ministro Anténio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe
26/8/2016).

5. Na espécie, ndo se verifica a presenca dos referidos vetor es, por
se tratar de paciente reincidente na prética de delitos contra o
patrimonio. Nesse contexto, a reiteracdo no cometimento de infracdes
penais se reveste de relevante reprovabilidade e se mostra
incompativel com a aplicagdo do principio da insignificancia, a
demandar a atuacgdo do Direito Penal. Precedentes desta Corte (HC n.
400.071/SC, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
DJe 31/10/2017).

6. Agravo regimental improvido".

(AgRg no REsp 1733020/MG, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 12/06/2018)

In casu, observa-se da certidéo de antecedentes criminas juntada aos autos
(fls. 53/54) que o acusado possui véarias condenagdes anteriores por crimes patrimonias, o que
demonstra sua reiteracéo criminosa e inviabiliza a aplicacdo do principio da bagatela.

Tem-se, assm, que era mesmo caso de negar provimento ao recurso especid,
diante da conformidade do acOrddo recorrido com a atua jurisorudéncia deste Superior
Tribuna de Justica.

De mais a mas, observa-se que o pleto de ateracdo do regime inicdd de
cumprimento de pena ndo consta no petitorio de recurso especia, momento processua
oportuno para tanto, e sO foi aventado agora, por ocasido da interposicdo do agravo
regimental. Entretanto, ha que se ressaltar que "o intuito de debater novos temas, por meio de
agravo regimental, ndo trazidos inicidmente no recurso especial, se reveste de indevida
inovacdo recursal, ndo sendo viave, portanto, a andise, ainda que se trate de matéria de
ordem publica, porquanto imprescindivel a prévia irresgnacd no momento oportuno e o
efetivo debate sobre os temas' (AgRg no AREsp 401.770/Pl, Rel. Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 12/11/2013).

Nesse sentido, confira-se precedente desta egrégia Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
PENAL. FALTA GRAVE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. IMPOSICAO LEGAL. AUSENCIA. NULIDADE.
PREJUDICIALIDADE DOS DEMAIS PEDIDOS. INOVACAO EM
AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. MATERIA CONSTITUCIONAL. STF.

1. A Sexta Turma deste Tribuna entende que - da leitura do disposto
no art. 59 da Le de Execucéo Pend - resta clara a opcéo do legidador em
determinar que a apuracdo de fata grave se dé mediante a instauracdo de
procedimento especifico, qual sgja, procedimento administrativo disciplinar,
indispensavel para se verificar a configuracdo da fata grave, sob penade se
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ter a producdo unilateral de provas, 0 que, num Estado democrético de
direito, soa de todo desarrazoado.

2. Sendo declarada a nulidade da decisdo que reconheceu o
cometimento de fata grave pelo apenado, fica prejudicada a andlise das
demais questdes, inclusive a suposta auséncia de previsdo legal no sentido
de determinar o reinicio da contagem dos prazos para fins de obtencdo de
beneficios pelo cometimento de falta disciplinar.

3. A inovagdo de tese recursal € inadmissivel em agravo
regimental, em decorréncia do principio da preclusdo consumativa.

4. A violagdo de preceitos, dispositivos ou principios constitucionais
revelase quaestio afeta a competéncia do Supremo Tribuna Federd,
provocado pela via do extraordinério; motivo pelo qua ndo se pode
conhecer do recurso especia nesse aspecto, em funcéo do disposto no art.
105, 111, da Constituicdo Federal.

5. O agravo regimental nd0 merece prosperar, porquanto as razdes
reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o entendimento
assentado na decisdo agravada.

6. Agravo regimental improvido".

(grifo ndo origina - AgRg no REsp 1339083/RS, Re. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 13/11/2012,
DJe 26/11/2012)

Por fim, cumpre ressaltar que ndo se vidumbra quaisquer ilegdidades no
acorddo recorrido a ensgjar a concessao de habeas corpus de oficio em favor do réu.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2018/0141291-9 AREsp 1.308.386 /
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0179941552016 01799415520168130439 0439160179941 10439160179941000
10439160179941001 10439160179941002 10439160179941003 179941552016
1799415520168130439 439160179941

EM MESA JULGADO: 16/08/2018
Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . MAURICIO DA COSTA PEREIRA FILHO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAURICIO DA COSTA PEREIRA FILHO

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha
Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



