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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 88.025 - MG (2017/0196602-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE  : FABIO DE SOUSA (PRESO)
ADVOGADOS : EDGARD PEREIRA VENERANDA - MG030629
JOAO PAULO TODDE NOGUEIRA - DF028502
LUDMILA DO NASCIMENTO PINHEIRO - DF03569
BRUNO RAFAEL DOS SANTOS E OUTRO(S) - MG118503
ERICO RODOLFO ABREU DE OLIVEIRA - DF024405
MATHEUS FLORES NASCIMENTO - MG149012
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO. CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JURI.
FALTA DE FUNDAMENTACAO DA DECISAO QUE RECEBEU A
DENUNCIA. TESE SUPERADA. DESPROVIMENTO.

1. Irrepreensivel a decisdo que ndo conheceu do recurso ordin&io em habeas
corpus. Conforme consignado, é pacifico o entendimento desta Corte no
sentido de que a prolacdo de sentenca condenatéria torna prejudicada a
alegacdo de nulidade da decisdo que recebeu a denlncia. Td compreensdo
aplica-se aos processos de competéncia do Tribuna do Jari.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribuna de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Sadanha
Pdheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 16 de agosto de 2018(Data do julgamento)

MinigraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 88.025 - MG (2017/0196602-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
AGRAVANTE . FABIO DE SOUSA (PRESO)
ADVOGADOS : EDGARD PEREIRA VENERANDA - MG030629
JOAO PAULO TODDE NOGUEIRA - DF028502
LUDMILA DO NASCIMENTO PINHEIRO - DF035696
BRUNO RAFAEL DOS SANTOS E OUTRO(S) - MG118503
ERICO RODOLFO ABREU DE OLIVEIRA - DF024405
MATHEUS FLORES NASCIMENTO - MG149012
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de agravo regimental interposto contra a decisdo que néo conheceu
do recurso ordin&io em habeas cor pus, em decisdo assm ementada (fls. 287/289):

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIOS
TENTADO E CONSUMADO. CONDENA(;AO. NEGATIVA DO
RECURSO EM LIBERDADE. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL JA
JULGADO. AUSENCIA DE TRANSITO EM JULGADO. EXECUGAO
PROVISORIA DA PENA. OFENSA A PRESUNCAO DE INOCENCIA.
INOCORRENCIA. FUNDAMENTACAO. IRRELEVANCIA.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. AUSENCIA DE MOTIVAGAO. TESE
SUPERADA. NAO CONHECIMENTO.

1. O Pleno do Supremo Tribuna Federal, em 5.10.2016, no julgamento
das medidas cautelares nas acgbes diretas de congtitucionalidade 43 e 44,
por maioria de votos, confirmou entendimento antes adotado no julgamento
do HC 126.292, no sentido de que a execucdo provisdria da pena ndo
afronta o principio constitucional da presungdo de inocéncia, de modo que,
confirmada a condenagdo por colegiado em segundo grau, e anda que
pendentes de julgamento recursos de natureza extraordindria (recurso
especial e/ou extraordinario), a pena podera, desde j4 ser executada
Ressalva do entendimento da Relatora.

2. Tratando-se de condenacdo ja confirmada em segunda instancia,
tendo sido inclusive negado seguimento a0 agravo em recurso especial e ao
recurso extraordinério, ainda sem trénsito em julgado, a execugdo da pena
independe da fundamentac&o adotada pelo magistrado.

3. Dada a condenacdo, fica superada a aegacdo de fdta de
fundamentacdo para o recebimento da dentincia. Precedentes.

4. Recurso ordinério ndo conhecido.

Sustenta 0 agravante que, se considerada nula a deciséo do recebimento da
denuincia, por fata de fundamentacdo, estariam nulas todas as decisdes posteriores. Portanto,
se esvairia o fundamento referente a execucéo provisoria da pena.

Aduz que os precedentes que fundamentam a superacdo da tese de nulidade
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n@o se gplicam, hgja vista que se trata de processo de competéncia do juri, em que o Conselho
de Sentenca ndo tem a oportunidade de andlisar os termos da dentincia com a profundidade
juridicamente necessaria. N&o fosse asim, se estaria consagrando a possibilidede de se
verem julgadas e processadas diversas agOes ineptas peo Tribund do Jiri. Reitera as
consideragOes vertidas na peticao recursal.

Pugna pela reconsideracdo do decisum agravado ou pelo provimento do
recurso, a fim de dar prosseguimento ao recurso ordinario.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 88.025 - MG (2017/0196602-0)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS HOMICIDIO. CONDENAQAO PELO TRIBUNAL DO JURI.
FALTA DE FUNDAMENTACAO DA DECISAO QUE RECEBEU A
DENUNCIA. TESE SUPERADA. DESPROVIMENTO.

1. Irrepreensivel a decisdo que ndo conheceu do recurso ordin&io em habeas
corpus. Conforme consgnado, é pacifico o entendimento desta Corte no
sentido de que a prolacdo de sentenca condenatdria torna prejudicada a
alegacdo de nulidade da decisdo que recebeu a dendncia. Td compreenso
aplica-se aos processos de competéncia do Tribuna do Jari.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Mantenho a decisdo impugnada pel os seus préprios fundamentos.

Com efeito, € pecifico o entendimento desta Corte no sentido de que a
prolacdo de sentenca condenatdria torna prejudicada a alegacdo de nulidade da deciséo que
recebeu a denlincia

Entende-se que seria "incoerente analisar a mera higidez forma da acusacéo,
a auséncia de justa causa para o inicio da persecucéo pena ou a fundamentacdo lancada para
0 recebimento da dentincia, se a prépria pretensdo acusatoria ja foi acolhida’. Confiram-se os

seguintes julgados.

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
FUNDAMENTACAO DE DECISAO QUE RECEBE DENUNCIA.
SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO.

QUESTAO SUPERADA. CITACAO POR EDITAL. ALEGACAO DE
NAO ESGOTAMENTO DOS MEIOS PARA LOCALIZACAO DO
PACIENTE. COMPROVACAO DA REALIZACAO DE CITACAO
PESSOAL NOS AUTOS. DEFICIENCIA DE DEFESA. NAO
COMPROVACAO DE PREJUIZO. COLIDENCIA DE DEFESA. NAO
CONSTATACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a findidade dessa garantia
constitucional, com a excegdo de quando a ilegaidade apontada é flagrante,
hipétese em que se concede a ordem de oficio.

2. Este Superior Tribunal ja firmou a orientacdo no sentido de
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gue, diante da prolacdo de sentenca condenatéria, fica superada a
alegacéo de falta de fundamentacgéo para o recebimento da denuncia
(AgRg no AResp 471.430/SP, Relatora Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, 6 Turma, DJe de 11/2/2015).

3. Comprovada nos autos que foi redizada a citagdo pessoal do
paciente, fica afastada a alegacdo de cerceamento de defesa por néo
esgotamento dos meios de locaizacdo antes da determinacéo de citagdo por
edital. 4. Nos termos do enunciado n°® 523 da Simula do Supremo Tribunal
Federal, no processo pend, a fata da defesa constitui nulidade absoluta,
mas a sua deficiéncia sé o anulara se houver prova de prejuizo para o réu.

5. N&o se constata auséncia de defesa em hipétese na qual o paciente
esteve durante todo o processo assistido inicidmente por advogado
constituido e, ap6és, na auséncia deste, por Defensor Pablico.

6. A mera discordancia em relagdo as teses adotadas pelo entdo
defensor ndo gera a presuncdo de prejuizo, sendo imprescindivel sua
demonstracdo de forma evidente.

7. Somente pode ser reconhecida a ocorréncia de defesas colidentes
quando um réu atribui a0 outro a pratica criminosa, cuja imputagdo
somente é possivel a um anico acusado, e, nesse contexto, a condenagéo
de um leva & absolvicdo do outro, ou quando o crime € praticado de forma
gue a culpa de um réu afaste a do outro (HC 106.567/PR, Rel. Ministro OG
FERNANDES, Sexta Turma, julgado em 23/08/2011, DJe 08/09/2011).
Desse modo, imputada a prética de roubo em concurso de agentes, a
condenac&o de um ndo levaria a absolvicao dos demais.

8. Ordem n&o conhecida.

(HC 423.884/PB, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 08/03/2018)

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. PLEITO DE
TRANCAMENTO DA A(;AO PENAL. SENTENCA CONDENATORIA.
SUPERVENIENCIA. PREJUDICIALIDADE. CRIME DE DESACATO.
CONVENCIONALIDADE. DOSIMETRIA. DISCRICIONARIEDADE
RELATIVA. PENA BASE ESTABELECIDA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL
(CULPABILIDADE). MOTIVACAO INIDONEA. SUBSTITUICAO DA
PENA. VIABILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagcdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragéo,
salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia
impugnado.

2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federa e desta Corte Superior
de Justica consolidou-se no sentido de que o pleito de trancamento de agdo
pend fica superado com a prolagéo de sentenca condenatdria. Precedentes.

3. Mostra-se "incoerente analisar a mera higidez formal da
acusacdo, a auséncia de justa causa para o inicio da persecucao penal
ou a fundamentacdo lancada para o recebimento da denulncia, se a
propria pretensdo acusatoria ja foi acolhida, depois de uma analise
vertical do acervo fatico-probatério dos autos e, ha muito,
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oportunizada a ampla defesa ao recorrente, constando na sentenca,
inclusive, farta fundamentacédo para o reproche de todas as teses
ventiladas pela defesa” (AgRg no RHC 45.301/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 27/6/2017,
DJe 19/8/2017).

4. Em relacdo ao ddito do art. 331 do CP, a Terceira Secéo desta Corte
reconheceu, por maioria de votos, "a incolumidade do crime de desacato
pelo ordenamento juridico pério" (HC 379.269/MS, Red. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Rd. p/ Acdrddo Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, TERCEIRA SECAO, julgado em
24/5/2017, DJe 30/6/2017).

5. A individualizacdo da pena é submetida aos elementos de convicgdo
judiciais acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores
apenas 0 controle da legaidade e da congtitucionalidade dos critérios
empregados, a fim de evitar eventuais arbitrariedades. Dessarte, salvo
flagrante ilegdidade, o reexame das circunstancias judiciais e os critérios
concretos de individudizacdo da pena mostram-se inadequados a estreita
viado habeas corpus, pois exigiriam revolvimento probatério.

6. A valoracao da culpabilidade, por ocasido da dosimetria da pena-base
(CP, art. 59), é dfinada com a individuaizacdo da pena, representando o
grau de censura pessoa do réu na prética da conduta, ou sgja, trata-se da
mensuragdo de reprovabilidade.

7. No caso em exame, "a pena-base sofreu aumento em funcéo de o
agente publico estar armado; por isso, a conduta denotaria maior audécia
do paciente. Dai a suposicdo de que mereca maior reprovacdo. Nota-se,
contudo, que ta distingdo sinaliza maior protecdo juridica a determinada
classe de funcionarios publicos, 0 que ndo parece condizente com a
findidade da norma’".

8. Fixada a pena base no minimo legal, em raz&o do reconhecimento de
circunstancias judiciais favoraveis, deve ser garantindo o direito de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, pois
preenchidos os requisitos do art. 44 do Codigo Penal.

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
fixar a pena do paciente em 6 meses de detencdo, no regime aberto,
substituida a pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, a ser
definida pelo Juizo da Execucéo.

(HC 420.189/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 08/02/2018, DJe 16/02/2018)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRANCAMENTO DA PERSECUC,AO PENAL E NULIDADE
DA DECISAO QUE CONFIRMA O RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA. PREJUIZO AO MERITO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme quanto ao
entendimento de gque os pleitos de trancamento da persecucdo pena ou de
nulidade da decisdo que recebe ou ratifica o recebimento da exordid
acusatoria ficam prejudicados quando ja hd, como no caso concreto,
sentenca prolatada na origem.

2. Incoerente analisar a mera higidez formal da acusacéo, a
auséncia de justa causa para o inicio da persecucdo penal ou a
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fundamentacéo lancada para o recebimento da dendncia, se a prépria
pretensdo acusatéria ja foi acolhida, depois de uma analise vertical do
acervo fatico-probatério dos autos e, ha muito, oportunizada a ampla
defesa ao recorrente, constando na sentenca, inclusive, farta
fundamentacéo para o reproche de todas as teses ventiladas pela
defesa.

3. Consoante baizada doutrina, ndo se anula 0 ato processual mesmo
Nos casos em que o vicio poderia caracterizar nulidade absoluta, se atingida
a finalidade para a qual foi concebido.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC 45.301/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017)

Como vigo, o entendimento supra aplica-se tanto para a tese de nulidade do
recebimento da dendincia quanto para os pleitos de trancamento por inépcia da dentincia ou
fata de justa causa. E ndo ha diferenciacdo para as hipdteses de processos de competéncia
do Tribund do Jari. Tendo sdo reconhecida a culpa peo conseho de sentenca, iguamente
incoerente questionar o anterior recebimento da acusacdo, este, inclusive, de competéncia do
juiz togado, que poderiater sdo adegado no momento oportuno e pela via adequada.

Acerca da degacdo de inépcia da denlincia, esta Corte assm ja decidiu, em
processo especifico do Tribuna do Xri, 0 que se gplica ao caso, mutatis mutandis:

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSO PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. 1. INEPCIA DA DENUNCIA. APONTADA FALTA
DE INDIVIDUALIZACAO DA CONDUTA DO PACIENTE. MATERIA
SUPERADA COM A SUPERVERNIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. 2. CITACAO POR EDITAL E DECRETACAO DA
PRISAO PREVENTIVA NA MESMA OPORTUNIDADE. NULIDADE.
INEXISTENCIA. 3. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DA PRISAO
CAUTELAR. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
NOVO FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO NA ORIGEM. TiTULO
PRISONAL AUTONOMO. PERDA DO OBJETO. 4. ORDEM
CONHECIDA EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

1. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, apds a
superveniéncia de sentenca condenatéria fica superada a alegacéo de
inépcia da denuncia, tendo em vista que a matéria foi apreciada, de
forma ampla, pelo Conselho de Sentenca, que examinou as provas
carreadas aos autos e entendeu serem suficientes para embasar a
sentenca condenatéria, sobrepujando eventuais nédoas da inicial
acusatéria.

2. Na espécie, 0 mesmo fato - fuga do distrito da culpa - ensgou duas
providéncias distintas adotadas pelo Juizo singular, a saber, a determinacéo
de citag8o por editd e a decretacdo da prisdo preventiva. Nos termos do art.
311 do Cdédigo de Processo Penal, a prisdo preventiva poderd ser imposta
em qualguer momento da fase de investigacdo ou do processo, de modo
autbnomo e independente, desde que fundamentada em elementos
concretos. Dessa forma, encontrando-se o réu foragido desde a fase do
inquérito policial e decretada a prisdo ap0s o0 recebimento da denuncia -
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termo inicia da acéo pend -, ndo hafaar em nulidade do decreto de prisao.

3. A superveniéncia de sentenca condenatéria inaugura nova realidade
processual, em que convencido o Conselho de Sentenca da materiaidade
dos fatos e da presenca de elementos demonstrativos da autoria, existindo,
assim, novos elementos a justificar a custédia cautelar, que ndo foram
objeto de insurgéncia do presente mandamus, nem tampouco submetidos
a0 crivo das instancias ordindrias, esvaziando-se o0 objeto do writ em
relacdo ao tema.

4. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa extensdo, denegado.

(HC 154.078/MG, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,

QUINTA TURMA, julgado em 20/10/2011, DJe 02/02/2012)

Irrepreensivel, portanto, a decisdo agravada.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0196602-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 88.025/MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00261817320118130209 02367230720178130000 10000170236723000
10000170236723001

EM MESA JULGADO: 16/08/2018

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : FABIO DE SOUSA (PRESO)
ADVOGADOS : EDGARD PEREIRA VENERANDA - MG030629

JOAO PAULO TODDE NOGUEIRA - DF028502

BRUNO RAFAEL DOS SANTOS E OUTRO(S) - MG118503
ERICO RODOLFO ABREU DE OLIVEIRA - DF024405
MATHEUS FLORESNASCIMENTO - MG149012

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : DAVIDSON GONCALVESREIS
CORREU : DIOGO DANIEL PEREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra avida- Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FABIO DE SOUSA (PRESO)

ADVOGADOS . EDGARD PEREIRA VENERANDA - MG030629
JOAO PAULO TODDE NOGUEIRA - DF028502
LUDMILA DO NASCIMENTO PINHEIRO - DF035696
BRUNO RAFAEL DOS SANTOS E OUTRO(S) - MG118503
ERICO RODOLFO ABREU DE OLIVEIRA - DF024405
MATHEUS FLORESNASCIMENTO - MG149012

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
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do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha
Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



