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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 84.213 - MG (2017/0107458-9)

RELATOR

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : CRISTIANO SIMAO MARINS (PRESO)
RECORRENTE : JONATHAN HENRIQUE MARTINS DE JESUS (PRESO)

ADVOGADO

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO E CORRUPCAO DE MENORES. ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO NA FORMA(}AO DA CULPA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REVOGAGAO DA PRISAO PREVENTIVA.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTA(;AO IDONEA. PERICULOSIDADE
CONCRETA DOS RECORRENTES. MODUS OPERANDI DO DELITO.
RISCO DE REITERAC}AO. FUGA DO DISTRITO DA CULPA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA E APLICACAO DA LEI PENAL. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. INSUFICIENCIA DE MEDIDA
CAUTELAR ALTERNATIVA. DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A
SEGREGAQAO PREVENTIVA E PENA PROVAVEL. INVIABILIDADE DE
EXAME NA WVIA ELEITA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

1. A alegacao de excesso de prazo na formacéo da culpa
nédo foi objeto de exame pela Corte de origem, no acérdao recorrido, o0 que
obsta a sua andlise por este Tribunal Superior, sob pena de se incidir em
indevida supresséo de instancia. Precedentes.

2. Considerando a natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢cdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, 0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

3. In casu, verifico estarem presentes elementos concretos
a justificar a imposicdo da segregacdo antecipada. As instancias
ordinérias, soberanas na andlise dos fatos, entenderam que restou
demonstrada a periculosidade dos recorrentes e a gravidade concreta do
delito, evidenciadas pelo modus operandi da conduta criminosa — na
medida em que 0s agentes, previamente ajustados com um menor, com
emprego de arma de fogo, praticaram dois roubos em sequéncia,
subtraindo automdveis de vitimas diversas —, bem como pela reiteracao
delitiva, tendo em vista que 0s réus se encontravam em cumprimento de
pena quando da pratica do presente delito. Salienta, ainda, o Magistrado
de piso, que a custodia se justifica pelo fato de os recorrentes terem sido
presos quando empreendiam fuga da cidade de Contagem/MG para
Ibirité/MG. Nesse contexto, forcoso concluir que a prisédo processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica
e de assegurar a aplicacéo da lei penal, ndo havendo falar, portanto, em
existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
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revogacao.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condicbes favoraveis dos recorrentes, por si sés, ndo impedem a
manutencao da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

6. Inexiste desproporcionalidade entre o decreto prisional
preventivo e eventual condenacao, pois em recurso ordinario em habeas
corpus ndo ha como antecipar a quantidade de pena que eventualmente
podera ser imposta, menos ainda se iniciardo o0 cumprimento da
reprimenda em regime diverso do fechado.

Recurso ordinario em habeas corpus conhecido em parte e,
nesta extensao, desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 84.213 - MG (2017/0107458-9)

RELATOR

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : CRISTIANO SIMAO MARINS (PRESO)
RECORRENTE : JONATHAN HENRIQUE MARTINS DE JESUS (PRESO)

ADVOGADO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por CRISTIANO SIMAO MARINS e JONATHAN HENRIQUE MARTINS DE
JESUS contra acordéao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais no
julgamento do HC n. 1.0000.16.090609-5/000.

Infere-se dos autos que os recorrentes foram presos em flagrante em

18/11/2016, posteriormente convertido em prisdo preventiva, e denunciados pela

suposta pratica dos delitos tipificados no art. 157, § 2°, | e I, do Cédigo Penal, por duas

vezes (roubo circunstanciado) e no art. 244-B, da Lei 8.069/90 (corrupcdo de menores).

Referida custodia foi convertida em priséo preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou writ perante o Tribunal a quo, cuja ordem foi

denegada em acordao assim ementado:

EMENTA: "HABEAS CORPUS" - ROUBO MAJORADO -
PRISAO PREVENTIVA - REVOGACAO - INVIABILIDADE -
PRESENCA DOS REQUISITOS CONSTANTES DOS ARTIGOS 312 E
313 DO CPP - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO - POSSIVEL REITERACAO CRIMINOSA -
DECISAO FUNDAMENTADA - OFENSA AO PRINCIPIO DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA - INOCORRENCIA - ORDEM
DENEGADA. - Presentes 0s requisitos previstos nos artigos 312 e 313
do Cddigo de Processo Penal, a manutencdo da segregacao cautelar é
medida que se imp0de. - A gravidade concreta do delito em tese praticado
pelos pacientes, demonstrada pelo "modus operandi" empregado,
evidencia a periculosidade dos agentes, justificando a manutencao de sua
custddia cautelar como forma de garantia da ordem puablica. - A
possibilidade de reiteracdo criminosa constitui motivo idéneo para a
manutencao da prisdo preventiva dos pacientes, pois visa a garantir a
ordem publica. - Se a decisdo "a quo" estiver calcada em elementos
concretos do caso, incabivel é a alegacdo de auséncia de
fundamentacao. - O principio da presuncao de inocéncia ndo impede que
medidas sejam aplicadas aos réus, mesmo antes do transito em julgado
da sentenca condenatéria, desde que sejam de cunho -cautelar,
necessarias e provisorias (fl. 68).
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No presente recurso, afirma, preliminarmente, a existéncia de excesso de
prazo para a formacao da culpa, porquanto a custodia cautelar perdura por mais de 6
meses sem que a instrucdo tenha sido encerrada.

No mérito, sustenta que a prisdo foi fundamentada de forma genérica e
gue ndo estao presentes 0s requisitos autorizadores da medida previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal.

Afirma o carater excepcional da segregacédo antecipada, ressaltando a
suficiéncia da aplicagdo de medidas cautelares alternativas no presente caso.

Pondera que a custddia € desproporcional, uma vez que, em eventual
condenacdo, o regime inicial para o cumprimento da reprimenda sera diverso do
fechado. Invoca os enunciados n. 718 e 718 da Sumula do STF e 440 da Sumula desta
Corte.

Pleiteia, assim, em liminar e no mérito, o relaxamento ou a revogacao da
prisdo preventiva, com a sua substituicdo pelas medidas cautelares previstas no art.
319 do Cadigo de Processo Penal, permitindo-lhes responder ao processo em liberdade
até o transito em julgado de eventual condenagéo.

Liminar indeferida as fls. 98/100.

Informacgdes prestadas as fls. 109/110 e 113.

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 84.213 - MG (2017/0107458-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Conforme relatado, busca-se, no presente recurso, o relaxamento ou a
revogacao da prisdo preventiva dos recorrentes.

Inicialmente, verifica-se que a alegacéo de excesso de prazo na formacéo
da culpa ndo foi objeto de exame pela Corte de origem, no acérdao recorrido, o que
obsta a sua andlise por este Tribunal Superior, sob pena de se incidir em indevida
supressao de instancia.

Nesse sentido, os precedentes:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. LATROCINIO E RECEPTAC}AO. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. EXCESSO DE PRAZO E NULIDADE DA DECISAO
QUE DETERMINOU A PRISAO DE OFICIO NAO ANALISADAS PELA
CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

[...]

3. A tese relativa ao excesso de prazo na formacéo da
culpa e da nulidade da prisdo cautelar decretada de oficio na
fase inquisitorial, ndo foram objeto de julgamento pelo Tribunal
de origem, o que impede seu conhecimento por este Tribunal
Superior, sob pena de indevida supresséo de instancia, consoante
pacifico entendimento desta Corte.

4. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido
de que a presenca de condicbes pessoais favoraveis ao agente,
como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representam
Obice, por si s0s, a decretacdo da prisdo preventiva, quando
identificados os requisitos legais da cautela.

5. Também ¢é pacifico que: "Demonstrada a necessidade
concreta da custodia provisoria, a bem do resguardo da ordem publica, as
medidas cautelares alternativas a prisdo, introduzidas pela Lei n.
12.403/2011, ndo se mostram suficientes e adequadas a prevencao e a
repressdo do crime" (HC261.128/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 23/4/2013, DJe
29/4/2013).

6. Recurso em habeas corpus desprovido (RHC 83.054/MG,
Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 06/06/2017,
DJe 14/06/2017).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
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ROUBO CIRCUNSTANCIADO E CORRUPCAO DE MENOR.
ALEGAC;AO DE EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMAQAO DA
CULPA. QUESTAO NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DE APELO EM
LIBERDADE. FUNDAMENTOS DO DECRETO DE PRISAO
PREVENTIVA MANTIDOS. AUSENCIA DE NOVO TIiTULO. REU QUE
RESPONDE A OUTRAS AC}@ES PENAIS. RISCO DE REITERAQAO.
MODUS OPERANDI. NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDIC}()ES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAOQ, IMPROVIDO.

1. A alegada existéncia de excesso de prazo para a
formacao da culpa néo foi enfrentada pela Corte a quo, o que impede
o conhecimento das questdes diretamente por este Tribunal, sob
pena de indevida supressao de instancia.

2. Conforme precedente desta Quinta Turma, a
superveniéncia de sentenca de pronuncia ou condenatdria ndo constituird
“titulo novo", de modo a prejudicar o conhecimento do habeas corpus,
se aelanenhum fundamento novo for acrescentado (HC 288.716/SP,
Rel. Ministro NEWTON TRISOTTO - Desembargador Convocado do
TJ/SC -, Quinta Turma, julgado em 25/11/2014, DJe 1°/12/2014).

3. Na hipotese, os fundamentos utilizados na sentenca
condenatoria, quanto a necessidade da prisdo, em nada inovaram
guanto ao decreto constritivo originario, apenas negando o direito do
recurso em liberdade. N&o é o -caso, portanto, de se julgar
prejudicado o mandamus.

[...]

6. As condicdes subjetivas favoraveis do recorrente, por Si
sés, ndo obstam a segregacao cautelar, quando presentes 0s requisitos
legais para a decretacéo da priséo preventiva.

7. Mostra-se indevida a aplicagcdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para
acautelar a ordem publica.

8. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao,
improvido (RHC 81.492/MG, Rel. Ministto REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017).

Pretende-se, outrossim, a revogacao da segregacdo preventiva por
auséncia de fundamentacéo do decreto prisional. Por oportuno, segue a transcricdo da

decisdo do Juizo da comarca de Ibirité/MG que converteu a prisdo em flagrante em

preventiva:

Tendo em vista o disposto no art 310 do Codigo de
Processo Penal, passo a analisar a possibilidade de converséo da priséo
em flagrante em preventiva ou de concesséao de liberdade provisoria aos
autores.
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Inicialmente, observo que a materialidade do delito em tela
bem como os indicios de autoria encontram-se satisfatoriamente
comprovados nos autos.

No que pertine aos requisitos elencados no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, anoto que os autores foram presos
guando empreendiam fuga da cidade de Contagem para a cidade de
Ibirité, tentando se furtar a aplicacéo da lei penal.

Assim, o aprisionamento cautelar contribuira para que
ndo se concretize a evasao do distrito da fuga nem impedimento a
instrugcdo e aplicagdo da lei penal, inexistindo medida cautelar
diversa habil a producdo do mesmo resultado.

Ademais, pelo APF acostado observa-se a ocorréncia
de dois crimes, em sequéncia imputados aos autores (o0 roubo de
um Fiat Uno e o roubo de um Honda Fit). Foram dois crimes
cometidos com grave ameaca, em seqiéncia e com a fuga dos
autores.

No caso em exame, ocorre a impossibilidade de aplicacao
das medidas cautelares diversa da prisdo, ja que ndo surtirdo os efeitos
almejados, havendo, portanto, a necessidade de sua retirada do convivio
social. (fls. 141/142).

Os autos foram remetidos ao Juizo da comarca de Contagem/MG, o qual

manteve a segregacao cautelar dos recorrentes sob 0s seguintes argumentos:

"Prisdo em flagrante comunicada em 25/11/2016 em que
LUCIANO MARTINS FERNANDES, JONATHAN HENRIQUE MARTINS
DE JESUS e CRISTIANO SIMAO MARINS foram autuados como
incurso nas sangBes do art. 157 Caput Cdodigo Penal. Os autuados
tiveram suas prisdes em flagrante convertidas em prisao preventiva , pela
MM. Juiza de Direito Dra. Daniela Cunha Pereira, da Comarca de Ibirité,
antes mesmo que os autos fossem enviados para esta comarca, em
razao de estarem presentes a materialidade e os indicios de autoria, bem
como diante da necessidade da garantia da ordem publica. O MP entende
tratar-se as condutas descritas no APFD também das sancdes previstas
nos arts. 288 do CP e art. 244-B do ECA, tendo em vista a participagéo
de um adolescente no crime. Apdés as oitivas dos autuados, néo
verifico razbes para modificar a decisdo da MM. Juiza, em que pese o
requerimento da defesa, considerando a gravidade dos fatos
narrados no APFD e nos depoimentos colhidos no flagrante,
fazendo-se necessaria para a manutencdo da custddia preventiva
para garantir a ordem publica. Cumpre registrar que os autuados
Cristiano e Jonathan encontram-se em execucao de pena, enquanto
0 autuado Luciano foi recentemente beneficiado com a liberdade
proviséria, demonstrando que os autuados reiteram na pratica
delitiva e que a concessao de medidas cautelares diversas da prisao
preventiva ndo surtirdo efeitos. (fls. 27).

O Tribunal de origem, ao julgar o writ originario, manteve a custodia
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antecipada dos recorrentes nos seguintes termos:

Compulsando os autos, observa-se que os pacientes foram
presos em flagrante, em 18 de novembro de 2016, pela suposta pratica
do crime previsto no art. 157, 82°, inciso I, do Codigo Penal.

Verifica-se que, ao indeferir o pedido de revogagéo da
prisdo preventiva formulado em favor dos pacientes, a autoridade
apontada coatora fundamentou sua decisdo nas circunstancias do caso
concreto a luz dos requisitos descritos nos artigos 312 e 313 do CPP, em
especial, na garantia da ordem publica.

[...]

Dessa forma, entende-se ndo sé que a decisdo do juizo a
guo esta fundamentada, nos termos do art. 93, inciso 1X, da CR/88 e art.
315 do CPP, bem como estdo presentes 0s requisitos necessarios para a
segregacao cautelar dos pacientes.

Extrai-se do APFD (fl. 6/9v-TJ) que a conduta dos
pacientes reveste-se de especial gravidade, tendo em vista que, em
unidade de designios com um menor, e, mediante o emprego de
arma de fogo, subtrairam dois automaoveis de vitimas diversas

Assim, entende-se que a gravidade do caso
concretamente considerado, demonstrada pelo "modus operandi”
empregado, ndo apenas permite, mas recomenda a manutencao da
prisdo provisoria dos pacientes, uma vez que dela resulta a
percepcao da periculosidade dos agentes.

[...]

Outrossim, conforme bem ponderado pela a autoridade
apontada como coatora, observa-se que 0s pacientes "Cristiano e
Jonathan encontram-se em execucao de pena, enquanto o autuado
Luciano foi recentemente beneficiado com a liberdade provisoria” (fl.
16-TJ), o que denota a contumacia deles na pratica de delitos.

Dessa forma, em razdo da necessidade de se garantir a
ordem publica, acautelar o meio social e evitar eventuais reiteracfes
criminosas, a manutencao da segregacao cautelar dos pacientes é
medida que se impde.

[...]

Além disso, também estdo preenchidos o0s requisitos
descritos no art. 313 do CPP - especificamente, o inciso | do aludido
dispositivo pois a pena maxima prevista para o crime imputado aos
pacientes é superior a 4 (quatro) anos de reclusao.

Nestes termos, verifica-se que a decisdo do juizo a quo
encontra-se em consonancia com as novas diretrizes determinadas pela
Lei n° 12.403/11, razdo pela qual incabivel é a tese de auséncia dos
motivos ensejadores da prisdo preventiva dos pacientes.

N&ao bastasse, melhor sorte ndo assiste aos pacientes em
relacéo a aplicacéo do principio da presuncgéo de inocéncia. Como cedico,
este principio ndo impede que medidas sejam aplicadas aos réus, mesmo
antes do transito em julgado da sentenca condenatéria, desde que estas
sejam de cunho cautelar, necessarias e provisdrias, Como no caso em
comento. (fls. 70/73).
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O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, conforme se tem da leitura do decreto preventivo e do
acordao impugnado, verifica-se que a prisdo cautelar foi adequadamente motivada
pelas instancias ordinarias, que demonstraram, com base em elementos concretos dos
autos, a periculosidade dos recorrentes e a gravidade concreta do delito, evidenciadas
pelo modus operandi da conduta criminosa — na medida em que 0s agentes,
previamente ajustados com um menor, com emprego de arma de fogo, praticaram dois
roubos em sequéncia, subtraindo automdveis de vitimas diversas —, bem como pela
reiteracdo delitiva, tendo em vista que os réus se encontravam em cumprimento de
pena quando da pratica do presente delito.

Salienta, ainda, o Magistrado de piso, que a custddia se justifica pelo fato
de os recorrentes terem sido presos quando empreendiam fuga da cidade de
Contagem/MG para Ibirité/MG.

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica e de
assegurar a aplicacdo da lei penal, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de
evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

Vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAC}AO CONCRETA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
SUBSTITUICAO DA SEGREGACAO POR MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. IMPOSSIBILIDADE. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO QUE IMPOE A MEDIDA EXTREMA PARA O RESGUARDO
DA ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a
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decretacdo da prisdo preventiva, evidenciada nas circunstancias
do caso, envolvendo o emprego de arma de fogo, o concurso de
trés agentes e o fato de, em dois dias seguidos, terem cometido
dois roubos majorados em sequéncia, denotando a
reprovabilidade diferenciada da conduta imputada aos pacientes,
revelando, concretamente, a inclinagdo a vivéncia delitiva, ndo ha
qgue se falar em ilegalidade.

2. A existéncia de condi¢cdes pessoais favoraveis, por Si
s6, ndo e fator suficiente para autorizar a concessdo da liberdade
provisoria, j& que tais condicbes devem ser analisadas diante do
contexto dos autos.

3. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para
justificar a custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de
medidas cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para
resguardar a ordem publica.

4. Habeas corpus denegado (HC 382.954/SC, Rel. Ministro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe
23/03/2017).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES. EMPREGO DE
ARMA DE FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. CINCO ASSALTOS EM UMA
MESMA NOITE. UTILIZACAO DO MESMO MODUS OPERANDI.
GRAVIDADE CONCRETA. ESCALADA CRIMINOSA.
REITERACAO DELITIVA. RISCO EFETIVO. PERICULOSIDADE
SOCIAL DOS ENVOLVIDOS. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO
DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INADEQUACAO E INSUFICIENCIA. DESPROPORCIONALIDADE DA
MEDIDA EXTREMA. MATERIA NAO ANALISADA NO ACORDAO
COMBATIDO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECURSO EM PARTE CONHECIDO E NESSA
EXTENSAO IMPROVIDO.

1. Ndo h& o que se falar em constrangimento ilegal
guando a custodia cautelar esta devidamente justificada na garantia
da ordem publica, em raz8o da periculosidade efetiva dos
agentes envolvidos, evidenciada pelas circunstancias em que
cometidos o0s delitos, indicativas da ocorréncia de verdadeira
escalada infracional.

2. O emprego de arma de fogo, o concurso de agentes
e o fato de o paciente ter, numa mesma noite, cometido cinco
roubos majorados em sequéncia, com a utilizagdo do mesmo
modus operandi, denotam a reprovabilidade diferenciada da
conduta a ele imputada, revelando ainda a inclinagcdo a
criminalidade violenta, mostrando que a prisdo € mesmo devida para
o fim de se acautelar o meio social, evitando-se a reproducado de
fatos criminosos de igual natureza e gravidade.
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3. Condicdes pessoais favoraveis ndao tém o condao de
revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a
demonstrar a sua necessidade.

4. Inviavel a aplicacdo de cautelares diversas quando a
segregacao encontra-se justificada para acautelar o meio social, diante
da gravidade efetiva do delito, evitando-se, com a medida, ainda, a
reiteracao delitiva.

5. |Inviavel a apreciacdo, diretamente por esta Corte
Superior de Justica, da afirmacdo de desproporcionalidade da medida
extrema em relacdo ao resultado do processo penal, sob pena de
incidir-se em indevida supressdo de instancia, tendo em vista que a
matéria ndo foi analisada no aresto combatido.

6. Recurso conhecido em parte e, na extensdo, improvido
(RHC 70.024/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 02/06/2016, DJe 13/06/2016).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. TENTATIVA. CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. VIOLENCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A validade da segregacédo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo do que consiste o periculum libertatis .

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a
deciséo que a impds delineou o modus operandi empregado
pelo paciente, consistente em roubo majorado pelo concurso de
agentes, com participacdo de adolescentes, além da reiteracao
delitiva do agente. Tais circunstancias denotam sua periculosidade
e a necessidade da segregacdo como forma de acautelar a ordem
publica.

3. A Terceira Secédo desta Corte firmou orientagao
de que "os registros sobre o passado de uma pessoa, seja ela
guem for, ndo podem ser desconsiderados para fins cautelares. A
avaliacéo sobre a periculosidade de alguém impde que se perscrute
todo o seu histérico de vida, em especial 0 seu comportamento
perante a comunidade, em atos exteriores, cujas consequéncias
tenham sido sentidas no ambito social. Se o0s atos infracionais
ndo servem, por Obvio, como antecedentes penais e muito
menos para firmar reincidéncia (porque tais conceitos implicam a
ideia de "crime" anterior), ndo podem ser ignorados para aferir a
personalidade e eventual risco que sua liberdade plena representa
para terceiros” (RHC 63.855/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
Rel. p/acorddo Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Dje 13/6/2016).

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando a segregacdo encontra-se fundada na
gravidade efetiva do delito e a reiteracéo delitiva do paciente, indicando
que as providéncias menos (gravosas seriam insuficientes para
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acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.

5. Ordem denegada (HC 391.499/SP, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
13/06/2017, DJe 23/06/2017).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE MENORES. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGAQAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PRISAO DOMICILIAR. ART. 318,
VI, DO CPP. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetragéo de habeas corpus em
substituicdo ao recurso adequado, situacdo que implica 0 ndo
conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionais em
que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento
ilegal, seja possivel a concessao da ordem de oficio.

Il - A segregacao cautelar deve ser considerada excecao,
j& que tal medida constritiva sO se justifica caso demonstrada sua
real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucédo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal.

I - In casu, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, que evidenciam que a liberdade do ora paciente acarretaria
risco a ordem publica, notadamente se considerada sua
periculosidade, evidenciada na forma pela qual o delito foi em tese
praticado, em concurso de agentes e com uso de simulacro de
arma de fogo, empreendendo fuga ap0s a prética do delito de
roubo, este ainda associado a corrupcao de menores (precedentes).

IV - Por outro lado, incabivel o pedido de substituicdo da
prisdo preventiva em domiciliar (art. 318, inciso VI, do CPP), uma vez
que o paciente ndo é o unico responsavel pelos cuidados do filho de dois
anos de idade, até porque a genitora da crianca - também presa em
flagrante pelo cometimento do mesmo delito - j& obteve a concesséo do
beneficio (precedentes).

Habeas corpus ndo conhecido (HC 391.767/DF, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe
20/06/2017).

Cumpre registrar, ademais, que esta Corte Superior possui entendimento
firme no sentido de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis do agente, como

primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa 6bice, por si sb, a
decretacéo da prisédo preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.
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Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO PELO CONCURSO DE
AGENTES. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE. MODUS OPERANDI.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

[.]

Il - As condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupagdo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém
o condé&o de, por si sés, garantirem ao recorrente a revogacado da
priséo preventiva, se ha nos autos elementos habeis arecomendar a
manutencdo de sua custddia cautelar, como € o caso da presente
hipotese. (Precedentes).

Recurso ordinario desprovido (RHC 66.359/RJ, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 1/4/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERACAO E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

[...] 4. As condi¢des subjetivas favoraveis do recorrente,
tais como primariedade e bons antecedentes, por si sés, ndo obstam
a segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais para a
decretacao da priséo preventiva.

5. Recurso ordinario improvido (RHC 60.020/RJ, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
30/3/2016).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. MEDIDAS CAUTELARES. INSUFICIENCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. EXCESSO
DE PRAZO. NAO ARITMETICO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...] 5. Circunstancias pessoais favoraveis, por si s0s,
ndo impedem a decretacao da priséo cautelar. (Precedentes.)

6. Habeas corpus nédo conhecido (HC 348.920/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe
29/3/2016).
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Ainda, o entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido de ser
inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as

providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencao da ordem publica.

A propésito:

RECURSO ORDINARJO EM HABEAS CORPUS.
VIOLENCIA DOMESTICA. LESAO CORPORAL. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. REU REINCIDENTE

ESPECIFICO, CONTRA OUTRA VITIMA, ALEM DE JA TER SIDO
CONDENADO POR CRIME DE RECEPTACAO. RISCO DE
REITERACAO. NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidadao acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art.93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cdbdigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisao esteja pautada em motivagéo
concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

2. No presente caso, a prisdo preventiva esta
devidamente justificada para a garantia da ordem publica, em razado
da periculosidade do agente, evidenciada por dados da vida pregressa do
recorrente, notadamente por ser reincidente especifico, contra outra
vitima, além de ja ter sido condenado pelo crime de receptacdo. Assim,
fica evidenciado ser a prisdo preventiva indispensavel para conter a
reiterac&o na pratica de crimes e garantir a ordem publica.

3. Nos termos do art. 313, inciso lll, do CPP, sera
admitida a prisédo preventiva se o crime envolver violéncia doméstica e
familiar contra a mulher, crianga, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa
com deficiéncia, para garantir a execucdo das medidas protetivas de
urgéncia.

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, quando evidenciada a sua
insuficiéncia para acautelar a ordem publica.

5. Recurso improvido (RHC 74.482/MG, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 02/12/2016).

Por fim, ndo ha falar em desproporcionalidade entre o decreto prisional

preventivo e eventual condenacao, pois em recurso ordinario em habeas corpus nédo ha
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como antecipar a quantidade de pena que eventualmente podera ser imposta, menos
ainda se iniciardao o cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado.

Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO. PRISAO PREVENTIVA. DECRETACAO
DE OFICIO. POSSIBILIDADE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MODUS OPERANDI. RECURSO DESPROVIDO.

I - Nao configura nulidade a decretagédo, de oficio, da
prisdo preventiva, quando fruto da conversédo da prisdo em flagrante,
haja vista 0 expresso permissivo do inciso Il do art. 310 do Cdédigo de
Processo Penal (precedentes).

I - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja
que, por meio desta medida, priva-se o0 réu de seu jus libertatis antes
da execucdo (provisoria ou definitiva) da pena. E por isso que tal
medida constritva s0 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal. (Precedentes).

Il - No caso, 0 decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
gue evidenciam a necessidade de garantia da ordem publica devido a
periculosidade do recorrente, notadamente se considerado o modus
operandi da conduta em tese praticada, consistente em roubo realizado
dentro de transporte publico mediante grave ameaga com emprego de
uma faca.

(precedentes).

IV - Por fim, ndo héa falar em ofensa ao principio da
homogeneidade das medidas cautelares no particular, pois ndo
cabe a esta Corte Superior, em um exercicio de futurologia,
antecipar a provavel colocagcdo do recorrente em regime menos
gravoso, o que implicaria analise do conjunto probatorio, inviavel
nesta via estreita.

Recurso ordinario desprovido (RHC 73.056/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 05/10/2016).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. FURTO SIMPLES. PRISAO EM FLAGRANTE.
REVOGACAO PELO JUIZO SINGULAR. RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO DA ACUSACAO. PROVIMENTO. DECRETACAO DA
CUSTODIA PREVENTIVA A LUZ DO ART. 312 DO CPP. HISTORICO
PENAL DO REU. REITERACAO CRIMINOSA. PROBABILIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DE
GARANTIR A ORDEM PUBLICA. DESPROPORCIONALIDADE
DA MEDIDA CONSTRITIVA. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. PROVIDENCIAS CAUTELARES MAIS BRANDAS.
INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO
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DEMONSTRADA.

1. Necesséria a racionalizacdo da utilizacdo do habeas
corpus, que passou a nao ser mais admitido nesta Corte Superior para
contestar decisdo contra a qual exista previsdo de recurso especifico
no ordenamento juridico, ressalvado os casos de flagrante ilegalidade,
quando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal quando
a custddia cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem
publica, diante do vasto histérico penal do acusado.

3. O fato do paciente ostentar diversas outras passagens
criminais, contando inclusive com trés condenacfes definitivas (uma por
porte ilegal de arma de fogo, a outra por trafico de entorpecentes e a
dltima por furto qualificado), estando respondendo, ainda, pela pratica
de roubo majorado (cujo processo se iniciou em 12-2-2015), além do
delito ora em apreciacdo, € circunstancia que revela a inclinacdo a
criminalidade, demonstrando periculosidade social e a real possibilidade
de que, solto, volte a cometer infracbes penais de idéntica natureza,
autorizando a preventiva.

4. Inviavel afirmar que a medida extrema ¢é
desproporcional em relacdo a eventual condenacdo que o paciente
sofrera ao final do processo que a prisdo visa a acautelar.

5. Ndao had como, em sede de habeas corpus, concluir
gue o agente sera beneficiado com regime diverso do fechado ou
com a substituicdo dareprimenda corporal por restritivas de direito,
sobretudo diante do fato de tratar-se de réu multireincidente e
que ostenta varios antecedentes criminais.

6. Demonstrada a imprescindibilidade da preventiva
como forma de preservar a ordem publica, resta clara a insuficiéncia das
medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez que a sua aplicacéo
nao se mostraria adequada e suficiente para evitar a reiteracao delitiva,
risco concreto na espécie, diante do vasto historico criminal do
acusado.

7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 323.853/RS, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 30/03/2016).

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer em parte o recurso ordinério

em habeas corpus e, nesta extensdo, negar-lhe provimento.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



