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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGAO PARA O
TRAFICO. ABSOLVICAO. ART. 33 CAPUT, DA LEI DROGAS.
IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. ART. 35 DA MESMA LEI. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DO ANIMUS ASSOCIATIVO ENTRE OS AGENTES.
CAUSA DE DIMINUI(;AO DE PENA DO ART. 33, 8§ 4° DA LEl N.
11.343/2006. DEDICAQAO A ATIVIDADES ILICITAS. AUSENCIA DE
FUNDAM ENTAC;AO CONCRETA. NECESSIDADE DE READEQUAC;AO
DA PENA. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. MODO SEMIABERTO. SUBSTITUIC;AO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO.
AUSENCIA DO PREENCHIMENTO DE REQUISITO LEGAL.
APLICACAO DO ART. 580 DO CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
VERIFICADO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exiséncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. O acolhimento do pedido de absolvicdo pelo ddito de tréfico de drogas
demanda, in casu, a imersdo no conjunto fético-probatdrio dos autos, o que €
invidvd na via estreita do habeas corpus, pois ha eementos suficientes para
amparar o édito condenatério. Precedentes.

3. Para a configuracdo do ddito de associacdo para o tréfico de droges, €
necessario 0 dolo de se associar com estabilidade e permanéncia, sendo que a
reunido de duas ou mais pessoas Sem 0 animus associativo ndo se subsume ao
tipo do art. 35 da Le n. 11.343/2006.

4. Néo tendo sdo apresentado dados concretos que demonstrem efetivamente o
vinculo associativo estavel e permanente entre os agentes, pois o Tribund de
origem, ao prover o apeo minigerid, justificou a condenagdo apenas no fato de o
paciente ter sdo o responsavel peo transporte da droga adquirida pelo coacusado
em Jundial/SP, o que evidencia tdo-somente prévio guste na pratica dditiva,
caracterizador do concurso eventua, a absolvicdo pelo delito do art. 35 da Le n.
11.343/2006 é medida que se impde.

5. Os condenados peo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dais tergos, quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagOes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

6. Hipotese em que é manifesto o constrangimento ilega suportado pelo paciente,
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pois o Tribuna de origem ndo apresentou fundamentacéo concreta para afastar o
reconhecimento do tré&fico privilegiado. A mingua de elementos probatdrios que
indiquem a habitudidade delitiva do paciente, e considerando a sua primariedade e
seus bons antecedentes, a aplicacd do redutor do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006 deve ser operada em 2/3. Precedentes.

7. O regime inicid semiaberto é o cabivel para o cumprimento da pena de 1 anos,
11 meses e 10 dias de reclusio, diante da afericio desfavoravel das
circunstancias judicias (a quantidade da droga apreendida), nos termos do art. 33,
§ 20, "b', e § 3, c/c o art. 59, ambos do Codigo Penal. Precedentes.

8. A subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direito néo se
mostra suficiente, pela falta do atendimento do pressuposto subjetivo (art. 44, 111,
do CP), umavez que desfavoraveis as circunstancias do ddito. Precedentes.

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem, concedida, de dficio, para absolver o
paciente pelo ddito de associacdo para o trafico de drogas e para fazer incidir a
causa de diminuicdo no art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 no grau maximo,
resultando a pena find em 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo mais o
pagamento de 186 dias-multa, a ser cumprida em regime semiaberto, bem como
para estender os efeitos dessa decisdo ao corréu Ariovaldo Henrique dos Santos,
nos termos do art. 580 do CPP.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, com extensdo ao corréu Ariovado
Henrique dos Santos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minigros Joe Ilan
Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minisiro

Brasilia (DF), 17 de agosto de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subdtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de SAMUEL SILVA GONCALVES, em que se aponta como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

Congta dos autos que o paciente, em primera instéancia, foi absolvido da
imputacdo de supostamente ter cometido os delitos de tréfico de drogas e de associacdo para 0
tréfico.

Em grau recursal, o Tribund de origem deu provimento ao apelo minigerid para
condena-lo a pena de 9 anos e 4 meses de reclusdo, em regime fechado, como incurso nos arts.
33 e 35dale n. 11.434/2006.

Neste writ, 0 impetrante alega que ndo ha prova de o paciente ter ciéncia da
droga em seu veiculo. Afirma que, na verdade, ele foi o responsavel, apenas, por dar carona ao
corréu, o real proprietario da droga, razéo pela qua nédo pode ser condenado pelo ddito de trafico
de entorpecentes por auséncia de dolo. Alternativamente, sustenta ser cabivel a aplicacéo do
redutor do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.

Reguer, assm, o restabelecimento da sentenca absolutdria ou, subsidiariamente, o
reconhecimento do tréfico privilegiado.

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 33)

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 42-43 e 57-58).

O Minigtério Publico Federa opinou pela denegacéo da ordem (e-STJ, fls. 62-64).

E relatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a exiséncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. O acolhimento do pedido de absolvicdo pelo ddito de tréfico de drogas
demanda, in casu, a imersdo no conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que é
invidvd na via estreita do habeas corpus, pois ha eementos suficientes para
amparar o édito condenatério. Precedentes.

3. Para a configuragdo do ddito de associacdo para o trafico de drogas, é
necessario 0 dolo de se associar com estabilidade e permanéncia, sendo que a
reunido de duas ou mais pessoas Sem 0 animus associativo ndo se subsume ao
tipo do art. 35 daLe n. 11.343/2006.

4. Néo tendo sdo apresentado dados concretos que demonstrem efetivamente o
vinculo associativo estavel e permanente entre os agentes, pois 0 Tribund de
origem, ao prover o apelo minigerid, justificou a condenagdo apenas no fato de o
paciente ter sdo o responsavel pelo transporte da droga adquirida pelo coacusado
em Jundial/SP, o que evidencia t&o-somente prévio guste na pratica dditiva,
caracterizador do concurso eventua, a absolvicdo pelo delito do art. 35 da Le n.
11.343/2006 é medida que se impde.

5. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tergos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagOes criminosas (art. 33, § 4° daLe n. 11.343/2006).

6. Hipotese em que € manifesto o constrangimento ilega suportado pelo paciente,
pois o Tribuna de origem ndo apresentou fundamentacéo concreta para afastar o



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

reconhecimento do tré&fico privilegiado. A mingua de elementos probatdrios que
indiquem a habitudidade delitiva do paciente, e considerando a sua primariedade e
seus bons antecedentes, a aplicacd do redutor do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006 deve ser operada em 2/3. Precedentes.

7. O regime inicid semiaberto é o cabivel para o cumprimento da pena de 1 anos,
11 meses e 10 dias de recluso, diante da afericdo desfavoréavel das
circunstancias judicias (a quantidade da droga apreendida), nos termos do art. 33,
8§ 20, "b', e 8§ 3, c/c o art. 59, ambos do Codigo Penal. Precedentes.

8. A subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direito néo se
mostra suficiente, pela falta do atendimento do pressuposto subjetivo (art. 44, 111,
do CP), umavez que desfavoraveis as circunstancias do ddito. Precedentes.

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem, concedida, de dficio, para absolver o
paciente pelo ddito de associacdo para o trafico de drogas e para fazer incidir a
causa de diminuicdo no art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 no grau maximo,
resultando a pena find em 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusio mais o
pagamento de 186 dias-multa, a ser cumprida em regime semiaberto, bem como
para estender os efeitos dessa decisdo ao corréu Ariovado Henrique dos Santos,
nos termos do art. 580 do CPP.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo de que ndo cabe
habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegaidade no ato
judica impugnado.

Sob ta contexto, passo a0 exame das alegagOes trazidas pela defesa, a fim de
verificar a ocorréncia de manifesta ilegdidade que autorize a concessdo da ordem, de oficio.

Inicidmente, quanto ao pleito de absolvigdo pelo ddito de tréfico de drogas, pela
fata de comprovacdo do dolo do agente, convém anotar que esta Corte ja se manifestou, por
diversas vezes, que td pedido ensgja o reexame do conjunto fético probatério dos autos, o que
estd vedado na via do habeas corpus, sobretudo porque, in casu, ha dementos seguros,
produzidos sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, que demonstram a posse dos
entorpecentes pelo paciente e corréu.

Vegamos.

O Tribuna de origem, a0 acolher o recurso minigerid, para condenalo pelos
delitosdo art. 33e 35daLe n. 11.343/2006 assm formou seu convencimento:

Consta da dentincia que, no dia 26 de junho de 2014, por volta de 22 horas,
na altura do Km 19 da Rodovia Luciano Consoline, sentido Leste, no bairro
Jardim Ester, cidade e Comarca de Itatiba, Ariovaldo Henrique dos Santos e
Samuel Silva Gongalves, agindo em comunhdo de propdsitos e unidade de
designios, transportavam, para fins de tréafico, 04 barras de maconha,
pesando, no total, 1.473,59 (um mil, quatrocentos e setenta e trés
gramas e cinco decigramas); e uma porcdo de cocaina, com peso de
8,59 (oito gramas e cinco decigramas), substancias entorpecentes
causadoras de dependéncia fisica e psiquica, sem autorizacdo e em
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desacordo com determinagdo legd e regulamentar.

Consta, ainda, que, nas mesmas circunstancias de tempo e lugar acima
descritas, os réus associaram-se para o fim de praticar reiteradamente o
crime previsto no artigo 33 da Le n° 11.343/06.

Procede o inconformismo ministerial.

Restaram bem provadas autoria e materiaidade delitivas (fls. 02/53, 68/73,
124/127, 132).

Perante a autoridade palicia (fls. 09), o acusado ARIOVALDO disse que
fez uma "vaquinha' com amigos para comprar maconha. No dia dos fatos,
pediu a Samud que o levasse até Jundiai, mas ndo informou o motivo.
Quando chegaram a "biqueira’, o depoente comprou dois mil reais em
maconha, enquanto Samuel o aguardou no carro por cerca de trinta
minutos. Ao retornarem para Braganca Paulista, foram abordados por
policiais, que localizaram os entorpecentes.

Disse que Samud ficou surpreso pela droga encontrada no veiculo. Em
Juizo (fls. 132), disse que falou para Samuel que iria a Itatiba buscar um
dinheiro referente a venda de uma moto. Disse ainda, ter comprado a
maconha em ltatiba e que Samuel ignorava o fato.

Por sua vez, SAMUEL, na primeira fase da persecucdo pena (fls. 17),
contou que Ariovado lhe procurou, pedindo que o levasse até a cidade de
Jundiai, ndo dizendo o motivo. Ao chegarem no loca indicado por
Ariovaldo, este desceu do veiculo, enquanto o depoente aguardou por
cerca de trinta minutos. Voltavam para Braganga Paulista, quando foram
abordados por paliciais. Disse que ndo possuia entorpecente consigo e
surpreendeu-se quando os milicianos localizaram a maconha em seu
veiculo. Em Juizo (fls. 132), disse que Ariovaldo o chamou parair perto de
Itatiba para buscar um dinheiro referente a uma moto, ratificando, no mais,
0 depoimento anterior.

Contudo, a versdo acusatéria restou corroborada pelos seguros
depoimentos dos policiais militares JESSE PEREIRA DE AZEVEDO e
ANDRE AUGUSTO ALMEIDA DA SILVA, os quais relataram que
efetuavam patrulhamento na rodovia e determinaram a parada do
veiculo conduzido pelo réu Samuel, tendo no banco do passageiro,
Ariovaldo. Em revista pessoal, localizaram, no bolso da cal¢ca de
Samuel, uma por¢do de cocaina, tendo este réu afirmado que se
destinava a seu préprio consumo. Ariovaldo possuia uma trouxinha
de maconha em seu bolso, que também afirmou que se destinava a
Seu uso proprio.

Interrogados, ambos confirmaram que havia mais droga embaixo do
banco do motorista, tendo sido encontrada pelos depoentes uma
sacola, contendo quatro por ¢cbes de maconha.

Samud disse aos depoentes que a droga pertencia a Ariovado e que levou
este réu até Jundiai para buscar o entorpecente. Ariovaldo assumiu a
propriedade das drogas e disse que as revenderia (fls. 04/05, 07/08 e 132).
Mister salientar, a esta altura, que o policia ndo esta legamente impedido de
depor e o vaor de seu depoimento ndo pode ser sumariamente desprezado.
Nesse sentido: RITACRIM 39/253, 47/133, 51/182 e STF (HC 73.518/SP
Rel. Min. CELSO DE MELLO DJU 18.10.1996 p. 39.846).

Inclusive ta questdo ja se encontra pacificada pela doutrina e
jurisprudéncia, prevalecendo o entendimento de que os testemunhos
prestados por policiais merecem a mesma credibilidade que aqueles dados
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por pessoas comuns, sendo imprescindivel que se apresente uma razéo
clara e concreta, para tornar referidas declaracOes eivadas de suspeicéo, o
gue ndo Ocorreu No caso vertente.

As testemunhas arroladas pela defesa ndo presenciaram os fatos (fls.
132).

Destarte, ao contrario do afirmado pelo MM. Juiz sentenciante restou
demonstrado, pelos depoimentos dos policiais militares, que o corréu
Samuel tinha ciéncia da droga adquirida por Ariovaldo. Outrossim,
pela quantidade de maconha localizada, era impossivel que Samuel
ignor asse sua existéncia ja que exalava o odor caracteristico da droga,
somando-se a isso o fato de que se encontrava embaixo do seu
assento no automovel.

Por outro lado, a associacdo entre os réus também restou configurada
diante da divisdo de tarefas entre os agentes, uma vez que Samuel era o
responsavel pdo transporte da droga, enquanto Ariovaldo comprava e,
posteriormente, revendia o entorpecente.

Assim sendo, ndo se trata apenas de um concurso de pessoas, de forma
ocasiona e sim, uma associacdo estdvel e permanente entre os réus, para o
fim de praticarem atraficancia.

Por outro lado, ndo trouxeram os acusados qualquer prova gque pudesse
ilidir suas responsabilidades, ndo obstante o esfor¢co despendido e os
argumentos of erecidos pelas defensorias.

O quadro probatdrio, portanto, contém elementos de convicgdo, de molde a
ndo deixar dlvidas sobre a prética, pelos acusados, dos crimes de trafico
ilicito de entorpecentes e associagdo para a nefasta mercancia revelando-se
desarrazoado cogitar da incidéncia, na espécie, de qualquer das hipdteses
de absolvicdo previstas no caput do artigo 386 do Codigo de Processo
Penal. (e-STJ, fls. 18-24 - grifo nosso).

Por outro lado, embora ndo tenha Sdo objeto deste mandamus a condenagéo pelo
ddito de associacdo para o trafico de drogas, de uma leitura atenta da decisdo recorrida,
observa-se manifesta ilegdidade imposta ao paciente diante da falta da devida comprovacéo do
animus associativo entre os agentes.

Como é cedico, para a caracterizacdo do ddito previsto no art. 35 da Le n.
11.343/2006, € imprescindivel a demonstracéo concreta da estabilidade e da permanéncia da
associacdo criminosa, com a finalidade de praticarem os ddlitos do art. 33, caput e § 1° e/ou do
art. 34, da Le de Drogas (HC 354.109/MG, Rel. Minigro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 15/9/2016, DJe 22/9/2016; HC 391.325/SP, Rel. Minisra MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/5/2017, DJe 25/5/2017).

Na hipGtese, & mingua de um exame aprofundado do contetido probatdrio,
verificase que a Corte de origem nédo apresentou elemento concreto dgum que demonstre
efetivamente o vinculo estavel e permanente, para a reiterada prética do comércio ilicito de
entorpecentes, entre o paciente e o corréu. A condenacdo pelo ddito do art. 35 da Le n.
11.343/2006 esta amparada, somente, na divisio de tarefas entre os agentes, sob o entendimento
de que o paciente seria o0 responsavel pela conducéo do veiculo onde estava a droga trazida de
Jundiai/SP e o coausado pela sua compra e distribuicdo. Contudo, tais dados ndo sdo suficientes
para se inferir a estabilidade e a permanéncia dos réus no comeércio ilicito de entorpecentes, mas
t&0-somente o prévio gjuste na prética dditiva, 0 que caracteriza mero concurso eventual.

Diante de tal contexto, a absolvi¢cdo do paciente pelo delito do art. 35 da
Lei n. 11.343/2006 € medida que se impde, devendo ser estendida, inclusive, ao corréu
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Ariovaldo Henrique dos Santos, nos termos do art. 580 do Codigo de Processo Penal.

Quanto a incidéncia da causa especia de diminuicdo da pena, também assiste
raz&o ao impetrante.

A teor do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primérios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosas.

Na fdta de par@metros legais para se fixar o quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do ddito, podem servir para a modulacéo de ta indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o
narcotréfico (RHC 72.118/RS, Rel. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
20/10/2016, DJe 26/10/2016 e AgRg no REsp 1.442.055/PR, Re. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 4/8/2015, DJe 18/8/2015).

In casu, a benesse legd foi negada ao paciente e corréu com fundamento em
consideragbes abstratas e genéricas de que eles integrariam organizagdo criminosa e se
dedicariam a atividades criminosas, sem a indicacdo de elementos concretos para ta conclus2o.
Ademais, o prévio conluio dos agentes para a prética dditiva ndo induz, por s S0, a habituaidade
no comércio ilicito de entorpecentes.

Desse modo, a mingua de elementos probatérios que indiquem a dedicagdo do
paciente e corréu a atividade criminosa, e considerando ter sido certificada a primariedade e os
bons antecedentes deles pelas instancias antecedentes, € de rigor a aplicacdo do redutor do art.
33, § 4°, da Le n. 11.343/2006 no grau maximo.

A seguir os seguintes precedentes que respaldam esse entendimento:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PACIENTE CONDENADO A SANQAO
CORPORAL TOTAL DE 5 ANOS E 10 MESES DE RECLUSAO, NO
REGIME INICIAL FECHADO. QUANTIDADE E VARIEDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS. PENA-BASE HXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. NAO APLICACAO DO REDUTOR PREVISTO NO §
4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. DEDICA(;AO A ATIVIDADE
ILICITA NAO EVIDENCIADA. RECONHECIMENTO DO
PRIVILEGIO. FRACAO MAXIMA DE 2/3 APLICADA, PARA EVITAR
O VEDADO NE BIS IN IDEM. PENA REDUZIDA PARA PATAMAR
INFERIOR A 4 ANOS. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DO
REGIME INTERMEDIARIO. SUBSTITUICAO DA PENA.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO QUE NAO
RECOMENDAM O BENEFICIO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnagdo pela viarecursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de oficio, nos casos
de flagrante ilegalidade.

- Para aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006, o condenado deve preencher cumulativamente todos os
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requisitos legais, quais sgam, ser primario, de bons antecedentes,
nd se dedicar a atividades criminosas nem integrar organizagcéo
criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3
(dois tercos), a depender das circunstancias do caso concreto.

- Nado ha como manter a fundamentacdo utilizada pelo Tribunal de
origem, que ndo reconheceu afigura do tréfico privilegiado sob atese de
gue o paciente dedica-se a atividades criminosas, quando as circunstancias
do ddito ndo apontam referida dedicacéo.

- Reconhecido o tréfico privilegiado, a pena provisoria deve ser reduzida
na fracdo maxima de 2/3, pois configura indevido bis in idem a utilizacdo
da quantidade/nocividade da droga para fundamentar o estabelecimento da
pena-base acima do minimo legd e, também, para definir o quantum de
reducdo na aplicacdo da minorante prevista no art. 33, § 4° da Le
11.343/2006.

- O Plen&rio do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, a0 julgar o HC
111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade
do art. 2°, § 1°, da Le n. 8.072/1990, com aredacdo que |he foi dada pela
Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do
regime inicid fechado para 0s condenados por crimes hediondos e
equiparados.

- Para a imposicdo de regime prisonal mais gravoso do que a pena
comporta, € necessaria fundamentacdo especifica, com base em
elementos concretos extraidos dos autos. Inteligéncia das Sumulas
440/STJe 718 e 719 do STF.

- Na espécie, consighe-se que, embora 0 paciente sgja primério e o novo
montante da pena (1 ano, 11 meses e 10 dias de recluséo) comporte,
em principio, o0 regime aberto, o regime intermedidrio, qual seja, ©
semiaberto, € 0 que mais se amolda ao caso concreto, ante a quantidade e a
nocividade da droga apreendida, elementos que, inclusive, justificaram a
fixagdo da pena-base acimado minimo legd. Precedentes.

- No que tange a possihilidade de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, a0 anadisar o HC n. 97.256/RS, o
Supremo Tribuna Federal passou a admitir tal possibilidade, nos termos
do art. 44 do Codigo Penal, reconhecendo a
incongtitucionalidade da parte find do art. 33, 8 4° da Le de Drogas,
que posteriormente teve sua execugdo suspensa pelo Senado Federal, por
meio da Resolugéo n. 5/2012.

- Ainda que o quantum de pena fixado sga inferior a 4 anos, a
guantidade e a nocividade do entorpecente apreendido ndo recomendam a
substituicdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos.
Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
redimensionando as penas do paciente para 1 ano, 11 meses e 10 dias de
reclusdo, em regime inicid semiaberto, mais o pagamento de 195
dias-multa, mantidos os demais termos da condenacg&o."

(HC 366.916/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 08/11/2016.)

Passo, assm, ao redimensionamento da pena do paciente e corréu.

A pena-base fica estabelecida em 5 anos e 10 meses de reclusdo mais 583
diasmulta, pela andlise desfavoravel da quantidade de droga para ambos os réus. Na segunda
etapa, ante a falta de atenuantes e agravantes, as reprimendas bési cas ficam mantidas. Na Ultima
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fase, preenchidos os requisitos do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, diminuo-as em 2/3,
tornando-as definitivaem 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo mais 186 dias-multa.

O regime prisiond deve ser aterado para o semiaberto, tendo em vista o quantum
da san¢do corpora e a valoracdo desfavoravel de uma das circunsténcias judicias, que justificou
0 aumento da pena-base, nos termos do art. 33, § 20, "b", e § 3, c/c o art. 59, ambos do Cddigo
Penal.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. REGIME INICIAL ABERTO DE
CUMPRIMENTO DE PENA. IMPOSSIBILIDADE.
DESFAVORABILIDADE DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS,
NATUREZA E DIVERSIDADE DE DROGAS APREENDIDAS. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Embora a acusada hga sido definitivamente condenada a reprimenda
inferior a 4 anos de reclusdo, a desfavorabilidade de trés circunstancias
judiciais, a natureza e a diversidade das drogas apreendidas (uma porc¢édo de
maconha, pesando 26,31 gramas, e uma por¢do de crack, com peso de
24,80 gramas) efetivamente judtificam a fixacdo do regime inicid
semiaberto, nos termos do art. 33, § 3°, do Cdodigo Penal, com observancia
também ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 785.585/DF, Rdl. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 02/02/2016.)

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PENA INFERIOR A 4
ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. REGIME
SEMIABERTO. SUMULA N. 83 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

- A presenca de circunstancia judicia desfavoravel justifica aimposicdo do
regime prisona semiaberto, a despeito de a pena aplicada ser inferior a
quatro anos."

(AgRg no AREsp 755.696/MG, Re. Ministro ERICSON MARANHO,
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP, SEXTA TURMA, julgado
em 27/10/2015, DJe 04/12/2015.)

Condgne-se, por fim, que a subgtituicio da pena privativa de liberdade por
restritivas de direito ndo se mostra suficiente, pela falta do atendimento do pressuposto subjetivo
(art. 44, 111, do CP), uma vez que desfavoraveis as circunstancias do delito.

Sobre 0 tema, 0 seguinte julgado:

[...] - Aoandisar o HC n. 97.256/RS, o Supremo Tribuna Federal passou a
admitir a possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, nos termos do art. 44 do Cédigo Penal, reconhecendo
a incongtitucionalidade da parte fina do art. 33, § 4°, da L& de Drogas, que
posteriormente teve sua execucdo suspensa pelo Senado Federal, por meio
da Resolucéo n. 5/2012.

- De outro lado, nos termos do fixado pea jurisprudéncia desta Corte, a
guantidade e a natureza da droga apreendida podem, ao lado dos demais
elementos constantes do processo, interferir na possbilidade de
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substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos. No
caso, 0 acOrddo recorrido, de forma fundamentada, entendeu por sua
inadequacdo, ante o fato de que, com o paciente, foram apreendidos 47,99
de cocaina, quantidade e nocividade que ndo recomendam a substitui¢éo da
pena corporal, consoante o disposto no art. 44, 111, do CP.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas para
fixar o regime inicia semiaberto.

(HC 322.337/SP, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 18/2/2016, DJe 23/2/2016).

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus. Conduto, concedo ordem, de
oficio, para absolver o paciente pelo ddito de associagdo para o trafico de drogas e para fazer
incidir a causa de diminuicdo no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 no grau méximo, resultando a
pena find em 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusio mais o pagamento de 186 diasmulta, a ser
cumprida em regime semiaberto, bem como para estender os efeitos da decisdo ao corréu
Ariovado Henrique dos Santos, nos termos do art. 583 do CPP.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, com extensdo ao corréu Ariovado Henrique dos Santos, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



