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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 149.399 - M T (2016/0276746-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE  : WAGNER AMARAL SALUSTIANO

ADVOGADOS  : NEWTON AZEVEDO E OUTRO(S) - SP038152
ANDRE BOIANI E AZEVEDO E OUTRO(S) - SP146347
ERIC RIBEIRO PICCELL| EOUTRO(S) - SP232335
LUCAS RIBEIRO DO PRADO E OUTRO(S) - SP292904

SUSCITANTE : JUiZO FEDERAL DA 7A VARA CRIMINAL DA SECAO
JUDICIARIA DO ESTADO DO MATO GROSSO
SUSCITADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. AGRAVO REGIMENTAL.
INSTAURACAO DE CONFLITO POSITIVO OU NEGATIVO. NECESSIDADE
DA MANIFESTACAO EXPRESSA DE DOIS OU MAIS MUiZzos
CONSIDERANDO-SE COMPETENTES OU INCOMPETENTES. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

| - Para que se configure o corflito de competéncia, faz-se miser a
manifetacdo expressa de dois ou mais juizos consderando-se, concomitantemente,
competentes (conflito pogitivo) ou incompetentes (conflito negetivo) (precedentes).

Il - Hipotese dos autos que ndo espelha td redidade, em que apenas o juizo
suscitante se declara expressamente competente para 0 processo e julgamento do feito.
Conflito de competéncia em que, na hiptese vertente, ndo restou configurado.

Agravo regimental néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Terceira Secéo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
néo conhecer do agravo regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator.

A Sra. Minidra Maia Thereza de As3s Moura e os Srs. Minigros Jorge
Muss, Sebastido Res Jinior, Nefi Cordeiro, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas,
Antonio Saldanha Pdheiro e Jod 1lan Paciornik votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Presdiu o julgamento o Sr. Minisro Rogerio Schietti Cruz.
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Bradilia (DF), 23 de agosto de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 149.399 - M T (2016/0276746-8)

AGRAVANTE : WAGNER AMARAL SALUSTIANO

ADVOGADOS : NEWTON AZEVEDO E OUTRO(S) - SP038152
ANDRE BOIANI E AZEVEDO E OUTRO(S) - SP146347
ERIC RIBEIRO PICCELLI EOUTRO(S) - SP232335
LUCAS RIBEIRO DO PRADO E OUTRO(S) - SP292904

SUSCITANTE : JiZO FEDERAL DA 7A VARA CRIMINAL DA SECAO
JUDICIARIA DO ESTADO DO MATO GROSSO
SUSCITADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimentd interposto por WAGNER AMARAL SALUSTIANO, em face de decisfo
proferida por esta rdaoria as fls 686-690, que ndo conheceu do conflito de competéncia
suscitado pdo MM. Lz Federd da 7.2 Vara Crimind da Secdo Judidaia de Mao Grosso
em face do eg. Tribund Regiond Federd da 3.2 Regido, por néo veificar manifestacéo
expressa de dois ou maisjuizos afirmando a competéncia para o mesmo feto.

No presente recurso, aduz o agravante, em sintese, que persste a Stuacéo de
litigpendéncia entre a acdo aimind indtaurada perante 0 JUizo sustitante e aguela que tramita
em grau de apdacdo junto ao Tribund Regiond Federd e, conquanto, este ndo tenha
expressamente se declarado competente para o processo e julgamento de ambas agles penas
ora em referéncia, tacitamente, isso € 0 que se infere das suas manifestagtes apresentadas nos
presentes autos (fl. 703).

Nesse compasso, dientaasfls 703:

“Por mais que a D. Autoridade Suscitada argumente que ainda decidira,
de forma colegiada, a respeito da existéncia de litispendéncia, fato € que os dois feitos
idénticos continuam em tramite, trazendo iminente risco a liberdade do Peticionario, que
pode ser julgado em primeira ingté@ncia perante o Juizo SQuscitante e em segunda
instncia pelo Juizo Suscitado — um dos dois evidentemente incompetente.”

Ademas, argumenta que “(...) desde o inicio indicou o Juizo Suscitado como

competente - tanto que mangjou excecdo de litispendéncia perante o Juizo Suscitante!
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Porém, este Juizo se entendeu competente, o que gerou toda a celeuma da qual tenta o
Peticionario selivrar” (fl. 703).

Por derradeiro, pugna pela reconsideracéo da decisdo agravada, para o fim de
reconhecer a litigpendéncia degada, e determinar a competéncia de um dos Juizos que

integram o presente conflito.
Por manter a decisdo agravada, submeto o feito a col. Terceira Secao.

E o rdaodrio.
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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 149.399 - M T (2016/0276746-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

SUSCITANTE

SUSCITADO
INTERES.

: MINISTRO FELIX FISCHER

: WAGNER AMARAL SALUSTIANO

: NEWTON AZEVEDO E OUTRO(S) - SP038152
ANDRE BOIANI E AZEVEDO E OUTRO(S) - SP146347
ERIC RIBEIRO PICCELLI EOUTRO(S) - SP232335
LUCASRIBEIRO DO PRADO E OUTRO(S) - SP292904

: JizO FEDERAL DA 7A VARA CRIMINAL DA SECAO
JUDICIARIA DO ESTADO DO MATO GROSSO

: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL. INSTAURACAO DE CONFLITO
POSITIVO OU NEGATIVO. NECESSIDADE DA
MANIFESTACAO EXPRESSA DE DOIS OU
MAIS JUizos CONSIDERANDO-SE
COMPETENTES ou INCOMPETENTES.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

| - Para que se configure o coflito de
competéncia, faz-se miger a manifetacéo expressa de
dois ou mas  juizos considerando-se,
concomitantemente, competentes (conflito pogtivo) ou
incompetentes (conflito negativo) (precedentes).

[l - Hipbtese dos autos que ndo espelha td
redidade, em que apenas 0 juizo susitante se declara
expressamente  competente para O processo e
julgamento do feto. Conflito de competéncia em que,
na hipdtese vertente, néo restou configurado.

Agravo regimental ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente a
dteracdo do entendimento fixado por ocasiéo de decisdo monocrética por mim proferida, em
gue néo conheci do conflito de competéncia ingaurado entre o MM. luiz Federd da 7.2 Vara
Crimind da Secéo Judiciaiade Mato Grosso e o Tribund Regiond Federd da 3.2 Regiéo, nos
autos da Acéo Pend 0016333-38.2014.4.01.3600, que gpura crimes de corrupcdo passva e
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lavagem de dinharo imputados ao agravante.

Intimado, o Minigério Piblico Federd, reiterando manifesacéo anterior, emitiu
parecer peo ndo provimento do agravo, assentando suas razbes nos seguintes fundamentos
(fls. 719-720):

(...) o TRF da 3* Regi@o ndo se declarou competente para julgar os fatos
que foram objeto da Acdo Penal n. 0016333- 38.2014.4.01.3600, em tramite no
Juizo Federal da 7@ Vara de Mato Grosso. Apenas afirmou que lhe cumpre julgar o
recurso defensivo referente a Acdo Penal n. 0003729-52.2007.403.6181, que tramita na
Justica Federal em Sio Paulo, quando podera apreciar a competéncia do Juizo Federal
da 72 Vara Criminal de Sdo Paulo e, se for 0 caso, reconhecer sua incompeténcia apés
analise mais detida dos autos.

Dese modo, conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, para
caracterizar-se o Conflito de Competéncia, € indispensavel a manifestacdo expressa de
dois ou mais juizos que se considerem competentes, ou incompetentes, para processar e
julgar a mesma demanda (AgRg no CC 138438/R0O, 12 Secéo, DJe 3.9.2015), razéo pela
qual inexiste o alegado conflito positivo de competéncia.

Portanto, a degada tese de litigpendéncia ndo tem o conddo de caracterizar
conflito pogitivo de competéncia se ndo exigem manifestagies expressas de dois ou mas

juizos afirmando a competéncia para 0 mesmo fato.

Nesse sentido, verificase que a decisdo ora impugnada esta em pefeta
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre o tema, cujos precedentes entendo

agoliciveis ao caso, e ora dto:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
CONFLITO DE COMPETENCIA. HIPOTESES DO ART. 115 DO CPC
NAO CONFIGURADAS AUSENCIA DE CONFLITO POSTIVO OU
NEGATIVO DE COMPETENCIA. NAO CONHECIMENTO.
PRECEDENTESDO STJ.

|. Na espécie, proposta acdo ordinaria de indenizacdo por
danos morais, na Justica Federal, aquele Juizo deu-se por incompetente
para processar e julgar o feito, declinando da competéncia para a Justica
do Trabalho, nos termos do art. 114, VI, da CF/88. O Juizo do Trabalho
recebeu 0s autos e aceitou a sua competéncia, esclarecendo que se trata
"de acdo ordindria proposta na Jusiica Federal (autos n°
2007.41.00.000305-5) visando a condenacéo da Fundacdo Nacional de
Saude - FUNASA em danos morais em virtude de exposicéo ao inseticida
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DDT em periodo no qual a rdacdo entre os autores e a SUCAM
(posteriormente subgtituida pea FUNASA) era regida pela CLT".
Inconformados, sustentam os agravantes, em Conflito de Competéncia,
gue a competéncia para 0 processo e o julgamento do feito seria da
Justica Federal.

Il. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, para
caracterizar-se o Conflito de Competéncia, € indispensavel a manifestacdo
expressa de dois ou mais juizos que se considerem competentes, ou
incompetentes, para processar e julgar a mesma demanda (STJ, AgRg no
CC 113.767/DF, Rd. Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, DJe
de 14/10/2011), ou que entre dois ou mais Juizes surja controvérsia acerca
da reuni&o ou separacao de processos, nos termos do art. 115, 1, 1l elll, do
CPC, hipdtesesinocorrentes, in casu.

[1l. Assm, "se ndo ha, na acepcdo processual disposta no
art. 115, inc. I, do CPC, a declaracdo de competéncia para julgar a
mesma causa, emanada de dois ou mais juizos, notadamente por imperar a
necessidade de se estar diante de causa Unica, inexiste conflito positivo de
competéncia” (STJ, CC 88.718/RJ, Rd. Ministra NANCY ANDRIGHI, DJU
de 08/11/2007).

IV. Diante da inexisténcia de decisdes de ambos os Juizos,
hébeis a instauracdo do Conflito, nos termos do art. 115, I, 1l e lll, do
CPC, deve ser mantida a decisdo agravada que néo conheceu do Conflito
de Competéncia. No mesmo sentido: STJ, AgRg nos EDcl no AgRg no CC
129.368/BA, Rd. Ministiro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO,
DJe de 30/09/2014; AgRg nos EDcl no CC 129.107/ES Rd. Ministro
MARCO BUZZI, SEGUNDA SECAO, DJe de 02/12/2014.

V. Agravo Regimental improvido® (AgRg no CC n.
138.438/RO, Primera Secdo, Rd2 Mird Assusete Magalhées, DJe de
3/9/2015).

"CONFLITO DE COMPETENCIA INTERNO. AUSENCIA
DE MANIFESTACAO EXPRESSA DE DOIS OU MAIS JUiZOS ACERCA
DE SUA COMPETENCIA OU DE SUA INCOMPETENCIA. ART. 115 DO
CPC. INTERPRETACAO EXTENSVA. NAO APLICABILIDADE NO
CASO CONCRETO. DESCABIMENTO.

1. Trata-se de agravo regimental interposto no presente
conflito de competéncia interno, em face dos Ministros que compdem a
Primeira Secdo deste Colendo Superior Tribunal de Justica, por entender
que o Conflito de Competéncia n. 132.744/SP, julgado pela referida Secdo
de direito publico, deveria ter sido processado e julgado pela Segunda
Secdo, em virtude de dizer respeito a matéria de fundo atinente a contrato
de seguro habitacional, com eventual cobertura peo Fundo de
Compensacado das VariagOes Slariais - FCVS a teor do art. 9°, 8§ 2°, do
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2. Para caracterizar-se o conflito de competéncia é
indispensavel a manifestacdo expressa de dois ou mais juizos que se
consderem competentes ou incompetentes para processar e julgar a
mesma demanda. A peticdo inicial do incidente retrata hipotese
substancial mente diversa.

3. A interpretacdo extensiva, conferida por esta Corte
Quperior, enrelacdo ao art. 115 do CPC, néao se aplica ao caso concreto,
em que se trata de suposta divergéncia de competéncia entre Segdes desta
Corte Quperior. Como ja ponderou o Exmo. Min. Herman Benjamin, "a
competéncia das Turmas do SQuperior Tribunal de Justica esta definida no
Regimento Interno deste; trata-se de competéncia relativa, prorrogavel”.
Acrescenta que "a prorrogacdo indevida de competéncia deve,
evidentemente, ser evitada, mas 0 meio proprio para esse efeito ndo é o do
conflito, nem o da reclamacdo porque ndo houve usurpacdo da
competéncia da Corte Especial; todo juiz, ou 6rgdo de tribunal, tem
competéncia para decidir acerca de sua prépria competéncia” (Agravo
Regimental na Reclamacéo n. 5.123/DF).

4. O Conflito de Competéncia n. 132.744/FP foi
definitivamente julgado em 24/2/2015. Materializou-se 0 transito em
julgado e a parte busca se utilizar do mencionado incidente como uma
espécie de rescisdria do julgado, o0 que ndo se admite.

5. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
CC n. 139.106/DF, Corte Especial, Rd. Min. Og Fernandes, DJe de
31/8/2015).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO CONFLITO POSTIVO DE COMPETENCIA. CRIMES
CONTRA O SSTEMA FINANCEIRO NACIONAL. CONFLITO NAO
CONHECIDO. ALEGADAS OMISSOES NO JULGADO. INEXISTENCIA.
PRETENSAO DE PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSTIVOS
CONSTITUCIONAIS INVIABILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS

1. Inexistente manifestacdo de um dos Juizos Suscitados
acerca de sua competéncia ou incompeténcia para a apreciacéo da acdo
penal ndo resta configurado o conflito, podendo o Relator negar
seguimento, monocraticamente, ao pedido, por ser manifestamente
incabivel, sem incorrer em ofensa a ampla defesa, por auséncia de
oportunidade de sustentacéo oral.

2. Os embargos de declaragéo sdo se prestam para fins de
prequestionamento de dispositivos constitucionais, sendo descabida a
pretensdo dos Embargantes de que esta Corte se pronuncie sobre os arts.
5.9 incisos LIl eLIV e 93, inciso | X, da Congtituicdo Federal de 1988.

3. O real objetivo dos Embargantes € conferir efeitos
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modificativos aos presentes embargos, visando revisdo do julgamento,
pretensdo que ndo se coaduna com a via deita, que tem a finalidade de
sanar eventual omissdo, contradicdo ou obscuridade na decisdo
embargada, inexistentes na especie.

4. Embargos de declaracéo rejeitados’ (EDd no AgRg no
CC n. 128.113/SP, Tercara Segdo, Rd2 Mim® Laurita Vaz, DJe de
9/12/2013).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao presente agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

AgRg no
Numero Registro: 2016/0276746-8 PROCESSO ELETRONICO CC 149.399/MT
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00037295220074036181 00182956120164010000 1633333820144013600
182956120164010000 37295220074036181

PAUTA: 23/08/2017 JULGADO: 23/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretério
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
SUSCITANTE : JUiZO FEDERAL DA 7A VARA CRIMINAL DA SECAO JUDICIARIA DO
ESTADO DO MATO GROSSO
SUSCITADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
INTERES. . WAGNERAMARAL SALUSTIANO
ADVOGADOS : NEWTON AZEVEDO E OUTRO(S) - SP038152

ANDRE BOIANI EAZEVEDO E OUTRO(S) - SP146347

ERIC RIBEIRO PICCELLI E OQUTRO(S) - SP232335

LUCAS RIBEIRO DO PRADO E OUTRO(S) - SP292904
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a Administraco em
Geral - Corrupcéo passiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WAGNER AMARAL SALUSTIANO

ADVOGADOS : NEWTON AZEVEDO E OUTROQO(S) - SP038152
ANDRE BOIANI EAZEVEDO E OUTRO(S) - SP146347
ERIC RIBEIRO PICCELLI EOUTRO(S) - SP232335
LUCASRIBEIRO DO PRADO E OUTRO(S) - SP292904

SUSCITANTE : JUiZO FEDERAL DA 7A VARA CRIMINAL DA SEQAO JUDICIARIA DO
ESTADO DO MATO GROSSO
SUSCITADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Terceira Segdo, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Minigra Maria Thereza de Assis Moura e 0s Srs. Ministros Jorge Mussi,
Sebastido Reis Junior, Nefi Cordeiro, Reynado Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Antonio
Saldanha Palheiro e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



