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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.363 - SP (2016/0252417-0)

RELATOR

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : VERIDIANO DIASALVINO

ADVOGADO
RECORRIDO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
ESTELIONATO E FORMAC}AO DE QUADRILHA. DENUNCIA. REU
NAO ENCONTRADO. CITACAO EDITALICIA VALIDA. ART. 361 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. PRODUGAO ANTECIPADA DE
PROVA. ART. 366 DO CPP. SUMULA 455/STJ. AUSENCIA DE
MOTIVACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Essa Corte Superior, nos termos do art. 361 do CPP, admite a citacéo por edita
guando o réu ndo € encontrado no endereco constante nos autos e esgotado os
meios disponiveis para sua locaizacdo, hipdtese presente.

2. Conforme o disposto no art. 366 do CPP, "se 0 acusado, citado por editd, ndo
comparecer, nem condtituir advogado, ficar&o suspensos 0 processo e 0 curso do
prazo prescricional, podendo o juiz determinar a producéo antecipada das provas
consideradas urgentes e, se for o caso, decretar priso preventiva, nos termos do
disposto no art. 312". Ainda, a Simula 455 do STJ estabel ece que "a decisdo que
determina a producéo antecipada de provas com base no art. 366 do CPP deve
ser concretamente fundamentada, ndo a judtificando unicamente 0 mero decurso
do tempo".

3. Hipotese em que se verifica a ocorréncia de constrangimento ilegal na deciséo
que deferiu a producdo antecipada das provas, por auséncia de fundamentacéo
idénea e, em consequéncia, violagdo do art. 93, IX, da Congtituicéo Federal.

4. Recurso parciamente provido para cassar 0 acordao proferido pelo Tribund a
quo e anular a decisdo de 1° grau que determinou a colheita antecipada de
provas, desentranhando-se dos autos os elementos produzidos por anteci pacao.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, dar
parciad provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de agosto de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.363 - SP (2016/0252417-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : VERIDIANO DIASALVINO )

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por VERIDIANO
DIAS ALVINO contra acérdéo do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

Congta dos autos que o recorrente foi "denunciado como incurso no artigo 171,
caput, c.c o atigo 29, caput, e no artigo 288, caput| na forma do artigo 69, todos do Codigo
Penal. Recebida a denincia, foi determinada a citacdo e intimagdo do paciente para que
apresentasse resposta a acusacdo. Todavia, 0 paciente ndo foi locdizado. Infrutiferas as
tentativas, foi citado por edital. Ndo compareceu, nem condtituiu advogado, sendo declarada a
suspensao do processo e do curso do prazo prescricional em relagdo a ele, com fulcro no artigo
366 do Cddigo de Processo Penal. Na mesma decisdo, o douto magistrado, sem apresentar
qualquer judtificativa para tanto, determinou a producdo antecipada de provas, designando
audiénciade instrugdo (...)" (e-STJ, fl. 92).

Impetrado habeas corpus no Tribund estadual, a ordem fol denegada:

"Habeas Corpus. Suspensdo do processo e do prazo prescricional.
Determinacdo de producdo antecipada de provas pelo Juizo de primeiro
grau. Necessidade de producéo de prova testemunhal, que corre o risco de
perder-se na memodria das testemunhas pelo passar do tempo. Ordem
denegada” (e-STJ, fl. 56).

Neste recurso ordinario, alega a Defensoria Publica que a citacdo editaicia é nula
pois ndo teria ocorrido 0 esgotamento dos meios para a locaizagcdo do réu e que ndo houve
fundamentacdo na decisdo que determinou a realizagdo antecipada da prova.

Regquer, assm, a declaragdo de nulidade do feito deste a citagdo ou,
aternativamente, a nulidade da prova produzida antecipadamente.

O Minigtério Plblico Federal manifesta-se "pelo ndo conhecimento do writ e, se
conhecido, pelo seu indeferimento” (e-STJ, fls. 92-95).
E ordatorio.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.363 - SP (2016/0252417-0)

RELATOR

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : VERIDIANO DIASALVINO

ADVOGADO
RECORRIDO

- DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE §Ao PAULO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
ESTELIONATO E FORMA(;AO DE QUADRILHA. DENUNCIA. REU
NAO ENCONTRADO. CITACAO EDITALICIA VALIDA. ART. 361 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVA. ART. 366 DO CPP. SUMULA 455/STJ. AUSENCIA DE
MOTIVACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Essa Corte Superior, nos termos do art. 361 do CPP, admite a citacéo por edita
quando o réu ndo € encontrado no endereco constante nNos autos e esgotado 0s
meios disponiveis para sua locaizacdo, hipdtese presente.

2. Conforme o disposto no art. 366 do CPP, "se 0 acusado, citado por editd, ndo
comparecer, nem condtituir advogado, ficar&o suspensos 0 processo e 0 curso do
prazo prescricional, podendo o juiz determinar a producéo antecipada das provas
consideradas urgentes e, se for o caso, decretar priséo preventiva, nos termos do
disposto no art. 312". Ainda, a Simula 455 do STJ estabel ece que "a decisdo que
determina a producéo antecipada de provas com base no art. 366 do CPP deve
ser concretamente fundamentada, ndo a justificando unicamente 0 mero decurso
do tempo".

3. Hipotese em que se verifica a ocorréncia de constrangimento ilegal na deciséo
que deferiu a producdo antecipada das provas, por auséncia de fundamentacéo
idénea e, em consequéncia, violagdo do art. 93, IX, da Congdtituicéo Federal.

4. Recurso parciamente provido para cassar o acordao proferido pelo Tribund a
quo e anular a decisdo de 1° grau que determinou a colheita antecipada de
provas, desentranhando-se dos autos os elementos produzidos por anteci pacao.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Conforme relatado, busca-se neste recurso a declaracdo de nulidede do feito

deste a citacéo ou, dternativamente, a nulidade da prova produzida anteci padamente.

Primeiramente, em relacdo a apontada nulidade da citacdo, tem-se que essa Corte

Superior, nos termos do art. 361 do CPP, admite a citacdo por editd quando o réu néo é
encontrado no endereco constante nos autos e esgotado os meios digponivels para sua

localizacgo.

Destaco, nesse sentido:

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
ALEGADA NULIDADE DA CITACAO POR EDITAL. ART. 361 DO
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CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP. ESGOTAMENTO DOS MEIOS
DISPONIVEIS PARA A LOCALIZACAO DO RECORRENTE. REU NAO
ENCONTRADO NO ENDERECO POR ELE FORNECIDO NOS AUTOS.
MUDANCA DE ENDERECO NAO COMUNICADA A AUTORIDADE
POLICIAL. INEXISTENCIA DE NULIDADE. SITUACAO CAUSADA
PELO PROPRIO PACIENTE. ALEGADA NULIDADE PROCESSUAL
POR AUSENCIA DE INTIMACAO DO ADVOGADO QUE ATUOU NA
FASE INQUISITORIAL. ATUACAO DA DEFENSORIA PUBLICA.
OBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO LEGAL. AUSENCIA DE
PREJUIZO AO PACIENTE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O art. 361 do CPP prevé que, uma vez ndo encontrado o réu, sera citado
por edital. A citacdo por editd é o meio excepciona que somente pode
ocorrer se esgotados todos os meios disponiveis para a localizacdo do
acusado.

- No caso, apurou-se gue o paciente havia se mudado do endereco por de
fornecido a autoridade policia, sem informar a ateracdo a autoridade
policid. Ta atuagdo demonstra sua clara intencdo em se furtar a aplicagdo
de le pend, porguanto tinha ciéncia de sua condi¢do de investigado e da
obrigacdo de manter o Juizo informado de seu endereco residencial.

- N&o se pode falar, assim, em nulidade da citacdo por edital, uma vez que
foram esgotados os meios disponiveis para encontrar o paciente.

- A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a participagdo
da Defensoria Publica em todos os atos do processo afasta a alegacdo de
cerceamento da ampla defesa, notadamente quando nd&o demonstrado
qgualquer prejuizo, imprescindivel ao reconhecimento da nulidade relativa
Aplica-se, ao caso, o principio pas de nullité sans grief, segundo o qual a
nulidade s6 é declarada quado o preuizo for demonstrado, o que néo
ocorreu na hipétese dos autos.

Habeas corpus ndo conhecido." (HC 303.009/PE, Rd. Ministro ERICSON
MARANHO, DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP, SEXTA
TURMA, DJe 12/12/2014).

No caso em exame, ha noticia de que o recorrente "foi procurado no endereco
constante dos autos, sendo que, na oportunidade, sua ex-esposa informou ndo conhecer seu
paradeiro aua, bem como que foram expedidos os oficios de praxe (CAEX, TRE e delegacia
local), sem que se lograsse éxito em locdizé&lo, ndo se ha exigir a realizacao de outras diligencias
para td, inclusve porque, a rigor, seria possivd relvindicar a redizacdo, ndo sO daquelas
declinadas pelo recorrente, mas de inimeras outras que implicaiam em 6nus interminavel,
gerando interrupcdo descabida e, muitas vezes, inltil do tramite processud” (e-STJ, fl. 94). Dessa
forma, ndo h& falar em nulidade do ato citatdrio, pois esgotados os meios para a locdizacdo do
recorrente.

Por outro vértice, melhor sorte acompanha o recorrente.

O art. 366 do CPP dispde que, "se 0 acusado, citado por editd, néo comparecer,
nem condtituir advogado, ficardo suspensos 0 pProcesso e 0 curso do prazo prescricional, podendo
0 juiz determinar a producdo antecipada das provas consideradas urgentes e, se for o caso,
decretar prisdo preventiva, nos termos do disposto no art. 312"

Ainda, a Simula 455 do STJ estabel ece que "a decisio que determina a producdo
antecipada de provas com base no art. 366 do CPP deve ser concretamente fundamentada, néo
a judtificando unicamente 0 mero decurso do tempo”.

Por consectério, tal medida acautelatéria, que visa a garantia da efetividade da
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prestacdo jurisdiciond diante do risco de perecimento das provas, deve ser judificada em
elementos concretos dos autos. Demais disso, 0 ato deve ser redizado com a presenca de
membro do Minigtério PUblico e da defensa técnica, preservando-se, assm, o contraditorio e a
ampla defesa da parte.

No caso em exame, 0 Jizo sngular deferiu a producdo antecipada das provas,
NOS seguintes termos:

"Ao contré&rio do suscitado pela defesa dos réus VERISSIMO e
EURIPEDES, de rejeicio da dentincia ndo se cogita, €S que ela se encontra
escorreita, nos termos em que formulada.

No mais, as matérias elencadas peda defesa ndo configuram caso de
absolvicao suméria dos réus MARIO, VERISSIMO e EURIPEDES,

Ja o réu VERIDIANO, foi citado por edital (fls. 195) e nao
compar eceu, nem constituiu defensor.

Assim, em relacdo a ele, determino a suspensao do processo e 0 curso
do prazo prescricional, com fundamento no artigo 366 do Cédigo de
Processo Penal e a producdo antecipada das provas.

Para audiéncia de instrucdo, interrogatério, debates e julgamento designo o
dia 19 de maio de 2016, as 14:00 horas, oportunidade em que também serd
redlizada a producdo antecipada de provas em face de VERIDIANO.
Intimem-se o Ministério Publico, réus VERISSIMO e EURIPEDES,
defensores, vitima e as testemunhas comuns (fls. 4d), requisitando-se.
Depreque-se para a Comarca de Barretos/SP, com prazo de 20 (vinte) dias
aintimaco do réu MARIO para comparecimento na audiéncia.

Intime-se o Defensor Plblico para acompanhar a producédo antecipada de
prova em face do réu VERIDIANO." (e-STJ, fls. 36-37, grifou-se).

Como se V€, 0 magistrado néo apresentou fundamento a justificar a necessidade
da producdo antecipada das provas, nos termos do art. 366 do CPP, ndo tendo o temor de
esvaziamento da prova sdo efetivamente comprovado.

A corroborar ta entendimento, os seguintes julgados.

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVA TESTEMUNHAL. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. NECESSIDADE. INEXISTENCIA NO CASO. INOVA(;AO
DE MOTIVACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
MERO DECURSO DE TEMPO. FUNDAMENTO INIDONEO. RECURSO
EM HABEAS CORPUS PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A producdo antecipada de provas, com base no artigo 366 do Cédigo de
Processo Penal, deve ser concretamente fundamentada (RHC n.
64.160/BA, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, Dje 30/11/2015).

2. A inexigténcia de fundamentos concretos na decisdo que determina a
producdo antecipada de provas é nula, por violagdo do artigo 93, 1X, da
Congtituicdo Federal.

3. O acréscimo de argumentos, para justificar a producdo antecipada de
provas pelo Tribuna a quo, ndo possui 0 conddo de suprir a deficiéncia da
decisdo de primeiro grau, porquanto a imprescindibilidade da medida deve
ser lastreada em fundamentacdo idénea por ocasido de seu deferimento,
bem como por implicar reformatio in pgus.

4. 'A decisdo que determina a producéo antecipada de provas com base no
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art. 366 do CPP deve ser concretamente fundamentada, ndo a justificando
unicamente 0 mero decurso do tempo' (Simula 455/STJ).

5. Recurso ordinério parcialmente provido."

(RHC 62.978/RO, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 23/2/2016).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. REU NAO LOCALIZADO. SUSPENSAO DO
PROCESSO E DO LAPSO PRESCRICIONAL. PRODUQAO
ANTECIPADA DE PROVA ORAL. MERO DECURSO DO TEMPO.
JUSTIFICATIVA INSUFICIENTE. DEMONSTRA(;AO CONCRETA DA
NECESSIDADE. IMPRESCINDIBILIDADE. SUMULA  455/STJ.
RECURSO PROVIDO.

1. Nos termos do entendimento pacifico desta Corte, cristalizado no
verbete sumular n. 455, a producdo antecipada de provas, com base no art.
366 do Cadigo de Processo Penal, deve ser concretamente fundamentada,
ndo bastando a mera aegacdo de que o decurso do tempo podera levar as
testemunhas ao esquecimento.

2. In casu, existe manifesta ilegaidade pois, datado o fato de 2.7.2013, foi a
providéncia cautelar determinada em 17.9.2014, sem qualquer motivacéo a
ensgjar a medida excepcional.

3. Recurso provido a fim de anular a colheita de prova antecipada, cujo
produto devera ser desentranhado dos autos, bem como determinar o
cancelamento da audiéncia de continuagdo j& designada.”

(RHC 64.160/BA, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2015).

Desse modo, verifica-se a ocorréncia de constrangimento ilegd na decisdo que
deferiu a producdo antecipada das provas, por auséncia de fundamentacdo idonea e, em
consequéncia, violagdo do art. 93, 1X, da Congtituicdo Federal.

Ante o exposto dou parcial provimento ao recurso, a fim de cassar o acérdéo
proferido pelo Tribund a quo e anular a decisdo de 1° grau que determinou a colheita anteci pada,
desentranhando-se dos autos os elementos produzidos por anteci pacéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0252417-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 76.363/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0030000 20160000319945 20789928220168260000 2794/2013 27942013 30000
30018767920138260196 RIO03AXREOOOCO

EM MESA JULGADO: 17/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : VERIDIANODIASALVINO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : MARIO ILSON YOSHIKAWA DE SOUSA
CORREU : VERISSIMO ALVESPEIXOTO
CORREU : EURIPEDESRIBEIRO ALVES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Paz Publica - Quadrilhaou Bando
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



