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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.617.449 - SP (2016/0200658-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: IVORIBEIRO ALVES
: FABIO GENER MARSOLLA - SP233717
ANTONIO HENRIQUE BOGIANI - SP233694
: BANCO DO BRASIL SA
: DANIEL DE SOUZA - SP150587
MARIA ELISA PERRONE DOS REISE OUTRO(S) - SP178060
GLAUCE RUIANA TOMAZ - SC018387
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL (CPC/1973). TEMPESTIVIDADE
COMPROVADA. REGULARIDADE FORMAL. AUSENCIA
DA PROCURACAO OUTORGADA AO ADVOGADO
SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 115 DO STJ). IMPOSSBILIDADE DE
REGULARIZACAO POSTERIOR. FALHA NO PROCESSO DE
DIGITALIZACAO. NAO COMPROVACAO. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO NA VIGENCIA DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL/1973. NORMA A SER OBSERVADA PARA
O EXAME DOS PRESSUPOSTOS RECURSAIS DO APELO
NOBRE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Ricardo
Villas Boas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presdente), Moura Ribero e Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 15 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE . IVORIBEIRO ALVES
ADVOGADOS : FABIO GENER MARSOLLA - SP233717
ANTONIO HENRIQUE BOGIANI - SP233694
AGRAVADO : BANCO DO BRASL SA
ADVOGADOS : DANIEL DE SOUZA - SP150587
MARIA ELISA PERRONE DOS REIS E OUTRO(S) - SP178060
GLAUCE RUIANA TOMAZ - SC018387

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo interno interposto por 1IVO RIBEIRO ALVES contra

decisdo proferida pelo Ministro Presidente deste Superior Tribuna de Justica,
as fls. 200/201 (e-STJ), que ndo conheceu do recurso em virtude da
intempestividade e da incidéncia da Siumula 115 deste Superior Tribunal de
Justica.

Nas razdes do agravo interno, a agravante sustenta a tempestividade do
recurso especial, visto que nao houve expediente forense no dia 9/7/2015,
comprovando por meio do Provimento n°® 2.231/2014, do Tribunal de Justica
do Estado de Séo Paulo (fl. 226). Assm, o término do prazo recursa
prorrogou-se para o dia Util seguinte, dia 10/7/2015, data de interposicdo do
presente recurso especial.

Alega, ainda, que "por alguma razao a procuragdo inicial deixou de ser
escaneada ou nao foi devidamente inserida nos autos digitais, de modo que o
agravante ndo pode ser penalizado por ato falho que ndo cometeu.” (fl. 219
e-STJ).
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Assevera que "a Simula 115 do STJ ndo se coaduna com a nova
sistematica, impondo-se que sgja imediatamente cancelada, e no caso dos
autos sgja inaplicada.” (fl. 222 e-STJ)

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes colegas, 0 agravo interno deve ser desprovido.

Na espécie, 0 recurso especid ndo foi conhecido, em razédo da
intempestividade e da incidéncia da Simula 115/STJ.

Nas razdes do agravo interno, a parte agravante Comprovou a suspensao
do expediente forense no dia 9/7/2015, conforme se verifica no Provimento
2.231/2014 do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Desse modo, tendo em vista a suspensdo do expediente forense
comprovada, 0 recurso especia interposto em 10/7/2015 encontra-se
tempestivo.

Contudo, embora tempestivo, 0 Obice da Simula 115/STJ impede o
conhecimento do recurso especial.

De fato, consoante se depreende da leitura dos autos, a parte agravante
ndo procedeu a juntada de procuracdo e/ou cadeia completa de
substabelecimento conferindo poderes ao subscritor do recurso especial, Dr.
Antonio Henrique Bogiani, no momento de sua interposi ¢éo.

Segundo a consolidada orientacdo deste Pretdrio, a regularidade da
representacdo processual do recurso dirigido ao Superior Tribunal de Justica
deve estar acompanhado, desde o momento de sua interposi¢do, do
instrumento de procuragdo que outorga poderes aos advogados da parte
recorrente, além da cadeia de substabelecimentos, sendo inviavel, portanto,
sanar o vicio no ambito desta Corte Especial.

Nesse sentido, jA se manifestou reiteradas vezes esta Corte Superior.

Confiram-se 0s seguintes precedentes:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. REPRESENTACAO PROCESSUAL.
IRREGULARIDADE. AUSENCIA DE PROCURAGCAO E/OU
CADEIA COMPLETAR DE SUBSTABELECIMENTO.
SUMULA 115/STJ. ART. 13 DO CPC/1973. NAO
APLICACAO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nos termos do Enunciado Administrativo n° 2 do STJ, "aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos
a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica".

2. Os recursos dirigidos a instancia  superior
desacompanhados de procuracdo ou em que a cadela de
substabelecimentos mostra-se incompleta sdo inexistentes, a
luz do disposto na Simula 115 do STJ. Precedentes.

3. Inaplicavel, nesta instancia, a providéncia prevista no art.
13 do CPC/1973, considerando-se ndo sanavel tal vicio por
juntada posterior de mandato ou substabelecimento, pois a
regularidade da representacdo processual € aferida no
momento da interposicéo do recurso especial.

4. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a
procuracao juntada em outro processo conexo ou incidental,
nao apensado, nao surte efeito em favor do recorrente neste
Tribunal Superior. Assim, o fato de o instrumento de mandato
estar juntado nos autos principais nao viabiliza o
conhecimento do presente agravo em recurso especial.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 982.068/AM, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe
16/02/2017, grifei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO ANULATORIA. PROCURACAO. CADEIA
DE SUBSTABELECIMENTO. AUSENCIA. JUNTADA
POSTERIOR. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 115/STJ.

1. A comprovagdo da tempestividade do recurso, em
decorréncia de feriado local ou suspensido de expediente
forense no Tribunal de origem, pode ocorrer por meio de
agravo interno.

2. Na instancia especial € inexistente recurso interposto por
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advogado sem procuracao nos autos.

3. E inaplicavel o CPC/15 aos recursos interpostos contra
decisdo publicada na vigéncia do CPC/73, restando afastada
a possibilidade de juntada da procuracdo ou
substabel ecimento ap0s a interposicao do recurso especial.

4. Agravo nao provido.
(Agint no AREsp 891.719/RS, Rel. Ministra NANCY

ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/11/2016,
DJe 30/11/2016, grifei)

Ademais, a smples degacdo de falha na digitaizacdo dos autos,
desprovida de certiddo comprobatéria oriunda do Tribunal a quo, ndo é
suficiente para afastar 0 ndo conhecimento do recurso por erro em sua
instrucdo. Confiram-se 0s seguintes precedentes.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSD MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. RECURSD INTEMPESTIVO. SUSPENSAO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS NO TRIBUNAL ESTADUAL. COMPROVACAO POR
DOCUMENTO  IDONEO. NAO DEMONSTRADA. FALHA NA
DIGITALIZACAO. NAO EVIDENCIADA. AUSENCIA  DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INOBSERVANCIA DO ART. 1.021, §1° DONCPC E
INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Aplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de
2016) sxrdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, eventual suspensio do
prazo recursal, decorrente de auséncia de expediente ou de recesso
forense, feriados locais, entre outros, nos tribunais de justica
estaduais, deve ser comprovada por documento idoneo.

3. A eventual falha na digitalizacdo de autos fisicos deve vir
acompanhada de certiddo comprobatéria do afirmado, ndo sendo
apta para sua demonstracio mera assertiva de sua ocorréncia.

4. O agravo interno ndo impugnou as razdes da decisio agravada, pois
nao refutou, de forma fundamentada, a incidéncia da Simula n° 281 do
STF. Inobservancia do art. 1.021, § 1° do NCPC e incidéncia da
Simula n® 182 do STJ.
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5. Agravo interno ndo provido.
(Agint no AREsp 911493/RO, Rd. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, DJe 13/02/2017 - grifei)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IRREGULARIDADE DE REPRESENTACAO PROCESSUAL.
AUSENCIA DE PROCURACAO. SUMULA 115 DO STJ.
DIGITALIZACAO.  ERRO. CERTIDAO. AUSENCIA. NAO
COMPROVACAO. IMPROVIMENTO DO RECURSD.

1. Recurso interposto na vigéncia do Cédigo de Processo Civil (CPC)
de 1973, sujeitando-se aos requisitos de admissibilidade previstos em
tal Cddigo, conforme Enunciado Administrativo 2, do Superior
Tribunal de Justica (STJ).

2. Na ingtancia extraordinaria é inexistente recurso interposto por
advogado sem procuracdo nos autos (stiimula 115 do STJ).

3. A mera aegacdo de ero de digitalizagdo sem a certidao
comprobatoria oriunda do Tribunal de origem néo € apta a afastar o
nao conhecimento do recurso por falha em sua instrucéo.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 809.087/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, DJe 17/11/2016 - grifei)

No mesmo sentido: Agint no AREsp 331.229/RS, Rel. Ministro Gurgel
De Faria, Primeira Turma, DJe 12/05/2017; Agint no AREsp 992.767/MS,
Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 26/06/2017; EDcl no
AgRg no AREsp 816.327/SP, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, DJe 17/05/2016; AgRg nos EDcl no AREsp 702.576/MG, Rel.
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe 07/03/2016.

Convém ressaltar, por oportuno, que o acordéo, ora combatido na via do
recurso especial, foi publicado na vigéncia do antigo Codigo de Processo Civil
de 1973, segundo denota-se da certiddo de publicacdo a fl. 165, de sorte que
esta € a norma que deve ser observada para 0 exame dos pressupostos
recursais, consoante o Enunciado administrativo nimero 2 do STJ.

Nesse contexto, ante a deficiéncia na representagcao processual ocorrida

no recurso especial, a decisdo recorrida deve ser mantida, uma vez que néo
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Ante 0 exposto, Nnego provimento ao agravo interno.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0200658-6 REsp 1.617.449 / SP
Ndmeros Origem: 04032636019938260053 20858039220158260000
PAUTA: 15/08/2017 JULGADO: 15/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : IVORIBEIROALVES

ADVOGADOS . FABIO GENERMARSOLLA - SP233717

ANTONIO HENRIQUE BOGIANI - SP233694
RECORRIDO : BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADOS : DANIEL DE SOUZA - SP150587

MARIA ELISA PERRONE DOS REISE OUTRO(S) - SP178060
GLAUCE RUIANA TOMAZ - SC018387

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios - Expurgos I nflacionarios
/ Planos Econdmicos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : IVORIBEIROALVES

ADVOGADOS . FABIO GENERMARSOLLA - SP233717
ANTONIO HENRIQUE BOGIANI - SP233694

AGRAVADO : BANCODOBRASIL S/IA

ADVOGADOS : DANIEL DE SOUZA - SP150587

MARIA ELISA PERRONE DOS REIS E OUTRO(S) - SP178060
GLAUCE RUIANA TOMAZ - SC018387

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdio Belizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



