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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 722.228 - MG (2015/0132969-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: CONDOMINIO EDIFICIO DENVER

. CLEBER RODOVALHO FERREIRA DE CARVALHO
THIAGO BARBOSA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

. DEBORA DE CARVALHO FERREIRA

. KLEBER FERREIRA

. GUSTAVO GOMES DE OLIVEIRA BATISTA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE REINTEGRACAO DE POSSE. POSSE ANTERIOR COMPROVADA.
REVISAO DO ACORDAO RECORRIDO. OFENSA DO ART. 458, Il, DO
CPC. NAO OCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Nao se verifica, no caso, a alegada vulneragéo do artigo 458, I, do
Cédigo de Processo Civil, porquanto a Corte local apreciou a lide,
discutindo e dirimindo as questdes faticas e juridicas que lhe foram
submetidas. O teor do acoérddo recorrido resulta de exercicio légico,
ficando mantida a pertinéncia entre os fundamentos e a concluséo.

2. O acolhimento da pretenséo recursal no tocante a clandestinidade da
posse dos recorridos demandaria o necessario reexame dos elementos
fatico-probatérios dos autos, soberanamente delineados pelas instancias
ordinarias, o que € defeso nesta fase recursal a teor da Sumula 7 do STJ.

3. A parte agravante ndo trouxe, nas razdes do agravo regimental,
argumentos aptos a modificar a deciséo agravada, que deve ser mantida
por seus proprios e juridicos fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti (Presidente),
Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de agosto de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente
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MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 722.228 - MG (2015/0132969-8)

AGRAVANTE : CONDOMINIO EDIFICIO DENVER
ADVOGADOS : CLEBER RODOVALHO FERREIRA DE CARVALHO
THIAGO BARBOSA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : DEBORA DE CARVALHO FERREIRA
AGRAVADO : KLEBER FERREIRA
ADVOGADO : GUSTAVO GOMES DE OLIVEIRA BATISTA
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO(Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto por CONDOMINIO EDIFICIO
DENVER em face de decisdo deste Relator (fls. 532-535) que negou provimento ao seu
agravo em recurso especial, pela incidéncia das Sumulas 7 do STJ e 283 do STF, pois a
reforma do acérddo estadual no tocante a clandestinidade da posse dos recorridos,
demandaria incursdo no conjunto probatorio dos autos e, ainda, porque o recorrente nado
rebateu todos os fundamentos no acordéao estadual.

No presente regimental (fl. 538-553), a agravante repisa os fundamentos
aduzidos no recurso especial no tocante a ofensa do art. 458, Il, do CPC, bem como no
argumento de que a posse dos agravados seria clandestina. Aduz, por fim, que a
clandestinidade da posse seria o bastante para a incidéncia dos arts. 1.200, 1.202 e 1.208 do
Cadigo Civil, bem como a reforma do acérdéo recorrido.

Ao final postula a reforma da decisdo agravada, a fim de dar provimento ao
recurso especial.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 722.228 - MG (2015/0132969-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: CONDOMINIO EDIFICIO DENVER

: CLEBER RODOVALHO FERREIRA DE CARVALHO
THIAGO BARBOSA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

: DEBORA DE CARVALHO FERREIRA

. KLEBER FERREIRA

: GUSTAVO GOMES DE OLIVEIRA BATISTA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE REINTEGRACAO DE POSSE. POSSE ANTERIOR COMPROVADA.
REVISAO DO ACORDAO RECORRIDO. OFENSA DO ART. 458, Il, DO
CPC. NAO OCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Nao se verifica, no caso, a alegada vulneragéo do artigo 458, I, do
Cddigo de Processo Civil, porguanto a Corte local apreciou a lide,
discutindo e dirimindo as questdes faticas e juridicas que lhe foram
submetidas. O teor do acorddo recorrido resulta de exercicio logico,
ficando mantida a pertinéncia entre os fundamentos e a conclusao.

2. O acolhimento da pretenséo recursal no tocante a clandestinidade da
posse dos recorridos demandaria o necessario reexame dos elementos
fatico-probatérios dos autos, soberanamente delineados pelas instancias
ordinarias, o que é defeso nesta fase recursal a teor da Sumula 7 do STJ.

3. A parte agravante ndo trouxe, nas razdes do agravo regimental,
argumentos aptos a modificar a decisdo agravada, que deve ser mantida
por seus proprios e juridicos fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO(Relator):
2. Nao merece prosperar a irresignacao.

3. Inexistem raz6es gue justifiquem o acolhimento da pretensao recursal, razéo

pela qual a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos abaixo

transcritos:

[...]

2. O recurso ndo merece acolhida.

Nao se verifica, no caso, a alegada vulneracdo do artigo 458, Il, do Codigo
de Processo Civil, porquanto a Corte local apreciou a lide, discutindo e
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dirimindo as questdes faticas e juridicas que Ihe foram submetidas. O teor
do aco6rdao recorrido resulta de exercicio légico, ficando mantida a
pertinéncia entre os fundamentos e a concluséao.

De outra parte, o principio do “livre convencimento do juiz” confere ao
magistrado o poder-dever de analisar os fatos e fundamentos que entende
necessarios ao equacionamento da questdo, ndo estando adstrito as teses
juridicas apresentadas pelas partes (AgRg no Ag 685.087/RS, Rel. Min.
Jorge Scartezzini, julgado em 25.10.2005)

3. No tocante a alegada clandestinidade da posse, o acdrdao consignou o
seguinte:

O apelante defendeu-se, afirmando que a posse do imovel exercida pelos
apelados era clandestina, porque ndo eram eles os proprietarios do bem.
Afirmou que em momento algum cometeu o alegado esbulho, sendo certo
gue tomou posse do imével de forma mansa e pacifica e com o
consentimento dos autores.

O magistrado, entendendo estarem presentes 0s requisitos necessarios
para a procedéncia da reintegracdo de posse, proferiu sentenca as fls.
216/220, julgando procedentes os pedidos.

A meu ver, a sentenca merece prosperar.

Em caso de acédo de reintegracdo de posse, para o provimento do pedido, o
autor deve provar: sua posse; o esbulho praticado pelo réu; a data do
esbulho; e a perda da posse. Confira-se:

Art. 927. Incumbe ao autor provar:

| - a sua posse,;

Il - a turbacdo ou o esbulho praticado pelo réu;

Il - a data da turbacédo ou do esbulho;

IV - a continuacdo da posse, embora turbada, na acdo de manutencéo; a
perda de posse, na acao de reintegracao.

Na hipétese dos autos, a meu ver, a parte autora logrou éxito em
demonstrar tais requisitos.

Isso porque da andlise tanto das provas documentais quanto testemunhais,
conclui-se ser possivel afirmar que os Autores de fato exerciam a posse
sobre o imével litigio desde meados do ano de 2003, até a data do esbulho
praticado pelo Apelante.

Ora, os documentos de fls. 31/48, demonstram que o0s autores, além de
terem firmado contratos com imobiliarias locais para fins de administracao
do imével em questdo, também o locaram algumas vezes, por longos
periodos.

Ademais disso, o0s depoimentos testemunhais constantes dos autos
corroboram o exercicio da posse pelos autores, senao vejamos:

[...]

Vislumbra-se, assim, que as testemunhas confirmam o exercicio da posse
anterior do imovel pelos Apelados, sendo que até as boletas para
pagamentos das taxas condominiais eram emitidas em nome deles.
Atente-se, por oportuno, que o Boletim de Ocorréncia acostado as fls. 50/51
dos autos comprova a pratica do esbulho realizado pelo Apelante.

Nada obstante, oportuno se faz esclarecer que nesta presente demanda
ndo se estéa discutindo a propriedade do imovel constituido pelo apt. 201 do
Edificio Denver, razao pela qual é irrelevante a andlise de teses e provas
documentais relacionadas ao dominio do bem. (fl. 364-365)

Dessa forma, o acolhimento da pretensdo recursal no tocante a
clandestinidade da posse dos recorridos demandaria 0 necessario reexame
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dos elementos fatico-probatérios dos autos, soberanamente delineados
pelas instancias ordinérias, o que é defeso nesta fase recursal a teor da
Sumula 7 do STJ e impede o conhecimento do recurso por ambas as
alineas do permissivo constitucional.

A esse respeito, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REINTEGRAQAO DE POSSE. ESBULHO. INDENIZA(;AO. BENFEITORIAS.
REEXAME. NECESSIDADE. SUMULA 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA.

1. Ainversao do que ficou decidido pelo Tribunal quanto ao preenchimento
dos requisitos da acgéo de reintegracdo de posse, bem como para ter direito
a indenizacdo pelas benfeitorias, tal como postulada nas razbes do apelo
especial, exigiria novo exame do acervo fatico-probatério constante dos
autos, o que se sabe vedado pela Sumula 7 do STJ, que dispbe: "A
pretensdo de simples reexame de prova hao enseja recurso especial." 2.
Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 414.199/DF,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe
04/02/2014)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. VIOLAQAO
DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. NAO CABIMENTO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO CARACTERIZADO. ACAO DE REINTEGRACAO
DE POSSE. REQUISITOS. DOUTRINA. PROVA DA POSSE E DO ESBULHO.
NAO COMPROVACAO DA POSSE INTEGRAL DA AREA. REEXAME DE
PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES. ALEGA(;AO
DE INSPECAO JUDICIAL TARDIA. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL TIDO POR VIOLADO. SUMULA N° 284/STF.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ. PRECLUSAO.
[...]

3. Constituem requisitos para a procedéncia da acdo possessoria de
reintegracdo a prova da posse da area e do esbulho com a sua perda.

4. A sentenca de primeiro grau, mantida integralmente pelo aco6rdéo
recorrido, para concluir pela auséncia dos requisitos necessarios a
procedéncia integral da acdo de reintegracdo de posse, incursionou
detalhadamente na apreciacao do conjunto fatico-probatério (requerimentos
administrativos, contratos, fotos, desenhos, além de inspecéo judicial).

5. A verificagdo da procedéncia dos argumentos postos no recurso especial
exigiria por parte desta Corte o reexame de matéria fatica, procedimento
vedado na estreita via do recurso especial, consoante entendimento da
Sumula n® 7/STJ.

[...]

7. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido. (REsp
1213518/AM, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 06/12/2011, DJe 15/12/2011)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE INTIMACAO DE ADVOGADO
ESPECIFICO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. NAO CONHECIMENTO.
ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. INEXISTENCIA DE POSSE
PRETERITA POR PARTE DO AUTOR. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
[...]

3. Nao tendo o acérdao recorrido vislumbrado prova de posse antecedente
pela a autora da acado de reintegracao, a pretensédo recursal encontra 6ébice
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na Sumula 7.
4. Recursos especiais ndo conhecidos. (REsp 932.972/RS, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe
04/11/2011)

Merece destaque, sobre o tema, o consignado no julgamento do REsp
336.741/SP, Rel. Min. Fernando Goncgalves, DJ 07/04/2003, "(...) se, nos
moldes em que delineada a questdo federal, ha necessidade de se
incursionar na seara fatico-probatoria, soberanamente decidida pelas
instancias ordinarias, ndo merece transito o recurso especial, ante o veto da
sumula 7-STJ".

4. Por fim, impende ressaltar que o acérddo estadual consignou que na
presente demanda, ndo esta a se discutir a propriedade do imovel, motivo
pelo qual é irrelevante a analise de teses e provas documentais
relacionadas ao dominio do bem.

Todavia, nas razdes do recurso especial, a parte recorrente ndo rebate tais
fundamentos do acérdao. Portanto, a subsisténcia de fundamento inatacado
apto a manter a concluséao do aresto impugnado impde o ndo-conhecimento
da pretensao recursal, a teor do entendimento disposto na Sumula n°
283/STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario quando a decis&o
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles.”

5. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

4. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0132969-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 722.228 /| MG

Numeros Origem: 0814640202010 08146402020108130702 10702100814640 10702100814640003
10702100814640004 10702100814640005 10702100814640006 702100814640
814640202010

EM MESA JULGADO: 25/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . CONDOMINIO EDIFICIO DENVER
ADVOGADOS : THIAGO BARBOSA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
CLEBER RODOVALHO FERREIRA DE CARVALHO
AGRAVADO : DEBORA DE CARVALHO FERREIRA
AGRAVADO . KLEBER FERREIRA
ADVOGADO : GUSTAVO GOMES DE OLIVEIRA BATISTA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse - Esbulho / Turbagéo / Ameaga

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CONDOMINIO EDIFICIO DENVER
ADVOGADOS : THIAGO BARBOSA DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
CLEBER RODOVALHO FERREIRA DE CARVALHO
AGRAVADO : DEBORA DE CARVALHO FERREIRA
AGRAVADO : KLEBER FERREIRA
ADVOGADO : GUSTAVO GOMESDE OLIVEIRA BATISTA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aralljo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



