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PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: RODRIGO VIDAL NITRINI

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MURILLO OLIVEIRA KAGE

: WILLIAM NEVES SANTOS

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
ROUBO E EXTORSAO. ALEGADA EXISTENCIA DE CRIME
UNICO. CONDUTAS DIVERSAS, COMETIDAS EM
CONCURSO MATERIAL. PRETENSAO DE QUE SE
RECONHECA A CONTINUIDADE DELITIVA.
IMPOSSIBILIDADE. ANALISE DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. CRIMES DE ESPECIES DIVERSAS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

— O Superior Tribund de Justica, seguindo o entendimento firmado
pela Primara Turmado Supremo Tribund Federd, néo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em subgdituicdo ao recurso proprio,
presigiando 0 Ssema recursa a0 tempo que preserva aimportanciae
a utilidade do writ, visto permitir a concessio da ordem, de oficio, nos
casos de flagrante ilegdidade.

— Entende a jurisprudéncia desta Corte que em StuagOes como a dos
autos, nas quais ha subtracdo de bens e, pogeriormente, a vitima é
obrigada a fornecer a senha para a redlizagéo de sagues em sua conta
bancaria, estéo configurados dois crimes autdnomos, de roubo e de
extorsdo, em concurso maerid. Néo ha que se fdar, assm, em ddlito
nico.

— N&o é possivd o reconhecimento de continuidade ddlitiva entre os
crimes de roubo e extorsdo, pois Ndo s&o dditos da mesma espécie.
Ademais, 0 reconhecimento da continuidade dditiva demandaria a
incursdo no acervo fético-probatdrio, tarefa vedada na via do habeas
COrpus.

— Habeas Corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s20 partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do
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TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE), Fdix Fischer e
Gurgd de Fariavotaram com 0 Sr. Minigtro Relator.
Brasilia (DF), 20 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 324.896 - SP (2015/0122575-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RODRIGO VIDAL NITRINI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MURILLO OLIVEIRA KAGE
PACIENTE : WILLIAM NEVES SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de MURILLO OLIVEIRA
KAGE e WILLIAM NEVES SANTOS contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justicado
Estado de S&o Paulo, no julgamento da Apelacéo n. 0057935-91.2013.8.26.0050.

Consta dos autos que 0s pacientes foram condenados as penas de 12 anos e
8 meses de recluséo, em regime inidd fechado, mas 26 dias-multa, por infracdo ao art. 157, 8
20, indso 11, eart. 158, 8§ 3°, naformado art. 69, todos do Cédigo Pend.

Irresignada, gpelou a defesa. O Tribund locd negou provimento ao recurso,
nos termos do acordéo de fls. 34/43.

Nas razbes desta impetracdo, dega a Defensoria Plblica haver
congrangimento ilegd na aplicacdo do concurso materid entre os delitos de roubo e extorséo,

por entender cuidar 0 caso de um Unico ddlito de roubo.

Sugtenta, dterndivamente, que deve ser reconhecida a continuidede dditiva

entre ambos os dditos, por serem da mesma espécie.

Diante disso, requer a redizac@o de nova dosmetria da pena, aplicando-se

a0 Ccaso as teses ddineadas naexordid.

Sem pedido de liminar, as informagdes foram dispensadas (fl. 50).
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O Minigério Pldblico Federd manifestou-se pela denegacéo da ordem (fls
56/64).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 324.896 - SP (2015/0122575-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Inicddmente, o Superior Tribund de Judsica, seguindo o entendimento
firmado pela Primara Turma do Supremo Tribund Federa, como forma de raciondizar o
emprego do habeas corpus e prestigiar 0 Sstema recursal, ndo admite a sua impetragdo em

substituicio ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de amneaca ou coacao
a liberdade de locomocéo do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisdo impugnada, a ensgar a concessdo da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se 0s seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Reaora
Minidra Rosa Weber, 12 Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, STJ, HC n.
287.417/MS, Reator Ministro Sebadtido Reis Jinior, 42 Turma, julgado em 20/3/2014, DJe
10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Reaora Minidra Laurita Vaz, 5 Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretensio
formuladanainidd, a fim de veificar a exigénciade eventud condrangimento ilegd.

A Defensoria Pdblica busca que se congdere Unico o ddito imputado ao

paciente, e, subsdiariamente, que se gplique as regras da continuidade dditiva

Destaco 0s seguintes trechos da sentenca, que narram a dinémica dos fatos

imputados aos pacientes:

Murillo Oliveira Kage e Willian Neves Santos, qualificados nos
autos, foram denunciados como incursos nos artigos 157, 8 2°, | e
Il e 158, § 3° do Codigo Penal. Segundo consta, no dia 21 de maio
de 2013, na Av. Prof. Vicente Rao, 1010, por volta das 20h, os
acusados, em concurso, e com arma de fogo, abordaram a vitima



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Marcos A.A. e roubaram seu veiculo Fox, placas DTY-9594,
mantendo-a privada de sua liberdade no carro, com o qual o
levaram até caixa eletronico, obrigando-o a fornecer a senha
bancéaria para saque.

[.]

N&o ha, portanto, absolutamente nenhuma davida de que os réus,
€m concur so, praticaram o roubo imputado, e em seguida, privando
a vitima de sua liberdade, o extorguiram, obrigando-o a fornecer a
senha bancéria com a qual fizeram saque.

Ja, quanto a qualificadora do uso de arma, deve ser afastada, na
medida em que foi encontrado com eles um mero simulacro, ndo
havendo razdo para crer que tenha sido outra arma, e ndo este
objeto, o usado no roubo.

E tais fatos, como reconhecido pela jurisprudéncia, caracterizam
dois delitos distintos, em concurso material, ndo havendo que se
falar nem em continuidade, ja que sdo crimes de espécies distintas,
nem em concurso formal, ja que, apds praticado o roubo, os réus
praticaram entdo outro delito, autbnomo, de extorsdo (sentenca - fls.
13/14).

Verificase, assm, que o lizo de 1° Grau afastou a exigénda de cime
Unico, consgnando, com base nas provas colhidas nos autos, que restaram consumeadaos dois

crimes autdbnomos, em concurso materid.

Na linha de precedentes desta Corte, em Stuagbes como a dos autos, nes
quais a vitima tem seus pertences subtraidos, no caso o veiculo, e posteriormente € obrigada a
redizar saques com seu cartéo bancério, restam configurados dois crimes autbnomos, de
roubo e de extorsdo, em concurso materid. Fica afastada, portanto, a tese de ocorréncia de
ddlito Unico.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO E EXTORSAO. CONDUTAS
DIVERSAS CONCURSO MATERIAL. SUMULA  96/STJ.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. CULPABILIDADE, MOTIVOS E
COMPORTAMENTO DA VITIMA, AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. ANTECEDENTES,
PERSONALIDADE E  CONSEQUENCIAS DO  CRIME.
MANUTENCAO DA VALORACAO NEGATIVA. CONFISSAO
ESPONTANEA E REINCIDENCIA. COMPENSACAO. FRACAO DE
AUMENTO. CRITERIO MERAMENTE MATEMATICO.
IMPOSSIBILIDADE. REDIMENSIONAMENTO DA PENA. HABEAS
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CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO.

1. A conduta do agente, consistente em subtrair bens pertencentes a
vitima mediante grave ameaca e, ainda, em exigir a entrega do
cartdo bancario e senha, embora realizada no mesmo contexto,
caracteriza, de forma autdbnoma, os delitos de roubo e de extorsao.
Precedentes.

2. A afirmacéo da Corte a quo de que ndo se chegou a realizar a
retirada de dinheiro em caixa eletrénico, com o uso da senha da
vitima, € irrelevante para a configuracéo do crime de extorsdo, nos
termos da Simula 96/STJ.

3. A existéncia de vontade direta e livre, quando da préatica do
crime, bem como a sua gravidade abstrata ndo sdo argumentos
idéneos a justificar a exasperacdo da reprimenda na primeira
etapa da dosimetria, com base na valoracdo negativa da
culpabilidade. Precedentes.

4. Por se tratar de elementar do delito, a busca pelo lucro facil ndo
€ apta para agravar a pena. Precedentes.

5. Quando o comportamento da vitima ndo contribui para o
cometimento do crime, ou € considerado "normal a espécie”, ndo ha
falar em consideracéo desfavoravel ao acusado. Precedentes.

6. Ostentando o acusado mais de uma condenacdo anterior
definitiva, € possivel a utilizacdo de parte delas na primeira etapa
da dosimetria, para caracterizar os maus antecedentes, e de outra
para valorar negativamente a personalidade, sem que isso implique
a ocorréncia de bisin idem. Precedente.

7. Deve ser mantida a valoragdo negativa a titulo de
consequéncias do crime, uma vez que foi utilizada fundamentacéo
gue desborda da figura tipica do delito.

8. Na segunda fase da dosimetria, uma vez reconhecida pelo
Tribunal de origem a atenuante da confissdo espontanea, impde-se,
conforme pacificado entendimento desta Corte (EREsp n.
1.154.752/RS, da minha relatoria, DJe 4/9/2012), a sua
compensacao com a agravante da reincidéncia.

9. Nao se admite, no crime de extorsdo, com base em critério
puramente aritmético, a aplicacédo de fracdo de aumento superior a
minima. Precedente.

10. Recurso especial parcialmente provido. Habeas corpus
concedido de oficio (REsp 1.255.559/DF, Rel. Minigtro Sebastido Reis
Jinior, Sexta Turma, DJe 25/6/2013).

RECURSO ESPECIAL. ROUBO. EXTORSAO. CONDUTAS
DIVERSAS. CONCURSO MATERIAL. SUBTRACAO DE BENS
MOVEIS. EXIGENCIA DE SENHA DE CARTAO BANCARIO. ACAO
BIPARTIDA. DESIGNIOS AUTONOMOS. ENQUADRAMENTO EM
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FIGURASTIPICAS PROPRIAS.

As condutas do agente tendente a subtrair bens das vitimas e, além
disso, exigir-lhes a entrega de senhas bancarias, ndo se confundem
a ponto de delinear o mesmo tipo penal, no caso, o roubo.

In casu, deve-se compreender a acdo como bipartida: uma voltada
para a subtracdo de coisa mével (nucleo do roubo), em que o agente
leva consigo o objeto; outra voltada a exigéncia de um fazer —
entrega de senha (nucleo da extorsdo), em que o agente nada leva
a ndo ser informacao.

Ademais, observado que jamais o0 “fazer” pode assumir o nucleo
“subtrair”, por consequéncia, as condutas devem ser tomadas de
forma autdbnomas e independentes para configuracdo do roubo e da
extorsao em concurso material.

Recurso provido (REsp 822.514/DF, Rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe 13/12/2010).

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ART. 158, § 1° (POR TRES VEZES),
C/IC O ART. 71, E ART. 157, § 2°, INCISOS |, Il EV, TODOS DO
CODIGO PENAL. DELITO UNICO. CONCURSO MATERIAL.
AUMENTO DE PENA EM RAZAO DE DUAS MAJORANTES
FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO.

| - Na linha de precedentes desta Corte e do Pretorio Excelso,
configuram-se os crimes de roubo e extorsdo, em concurso material,
se 0 agente, apoOs subtrair alguns pertences da vitima, obriga-a a
entregar o cartdo do banco e fornecer a respectiva senha.

Il - Todavia, para o aumento acima do patamar minimo, em virtude
de causa de aumento de pena prevista no art. 157, 8§ 2°, incisos|, Il
e V do CP, é necessaria a devida fundamentacdo baseada em
circunstancias concretas, e ndo simples constatacéo de existéncia
de duas ou mais majorantes.

Il - O mesmo se aplica ao aumento acima do patamar minimo, em
virtude de causa de aumento de pena prevista no art. 158, § 1°, do
CP.

Recurso provido.

Habeas corpus concedido, de oficio, a fim de reduzir o aumento da
pena emrazao das majorantes do concurso de agentes, do emprego
de arma de fogo e da restricao da liberdade da vitima (em relacéo
ao delito de roubo) ao minimo legal, qual seja, 1/3, bem como para
reduzir o aumento da pena em razao das majorantes do concurso
de agentes e do emprego de arma de fogo (em relagdo ao delito de
extorsdo) ao minimo legal, qual seja, 1/3, devendo o e. Tribunal a
guo realizar nova dosmetria da pena (REsp 982.158/SP, Rdl.
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Ministro Fdix Fischer, Quinta Turma, julgado em 24/11/2008, DJe
9/2/2009).

CRIMINAL. HC. ESTUPRO. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. DELITOS
HEDIONDOS. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
INDIVIDUALIZACAO DA PENA. REITERACAO DE PEDIDO. NAO
CONHECIMENTO. CAUSA DE AUMENTO DO ART. 226, INCISO
[Il, DO CP. NAO APLICACAO AO CASO. CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS DE OFiCIO AO REU. PLEITO PREJUDICADO.
ROUBO E EXTORSAO. DELITO UNICO. INOCORRENCIA.
CONCURSO MATERIAL CONFIGURADO. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA.

I. Pleito de reconhecimento do direito do acusado a progressao de
regime que ja foi analisado por esta Corte, configurando-se, assim,
reiteracéo de pedido.

I1. Evidenciado que foi concedido ao réu, por esta Corte, habeas
corpus de oficio, determinando o afastamento da causa de aumento
referente ao fato de ser casado, emvirtude de o dispositivo legal ter
sido revogado pela Lel n.° 11.106, vigente desde 29/03/2005, resta
prejudicado o argumento.

[11. Hipotese na qual o réu, apos ter subtraido bens da vitima,
retirou-lhe o cartdo magnético, constrangendo-a a revelar a senha
bancéria, além de ameacar maté-la, ressaltando possuir seu
endereco, caso voltasse do Banco e ndo a encontrasse no local dos
fatos.

V. Configurada a pratica dos delitos de roubo e extorsdo em
concurso material.

V. A jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribunal Federal
rechacam a ocorréncia de crime Unico em casos como o presente.

V1. Ordem parcialmente conhecida e denegada (HC 47.395/SP, Rdl.
Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18/9/2006, p. 341).

Ademais, deve-se destacar que 0 habeas corpus néo € a via adequada para
0 reconhecimento da exigéncia de continuidade ddlitiva, porque depende da verificacéo da
presenca dos requistos objetivos e subjetivos necessrios a sua gplicacdo, a tornar necessario

0 reexame gprofundado de todo o conjunto fatico-probatorio.

Ainda que ultrgpassado este 6bice, esta Corte adota 0 entendimento de néo
ser possivel 0 reconhecimento de continuidade dditiva entre os crimes de roubo e extorséo,
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por ndo se tratarem de ddlitos da mesma espécie.
Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. PENAL. CRIMES DE ROUBO E EXTORSAO.
PLEITO DE UNIFICACAO DE PENAS CRIME UNICO OU
CONTINUIDADE DELITIVA. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS
NECESSARIOS. MAIS DE UMA ACAO. CRIMES DE ESPECIES
DIFERENTES PRECEDENTESDO STF E DO STJ.

1. Para distinguir o concurso material do concurso formal, é
imprescindivel verificar se 0 Agente praticou uma ou mais acoes, e
se atingiu uma ou mais vitimas, com patrimonios Unicos ou diversos.

In casu, as instancias ordinarias - soberanas na analise
fatico-probatéria - concluiram gue, embora somente uma vitima
tenha sido lesada, a acdo nao foi Unica. Por isso, deve entender-se
gue as condutas foram praticadas em concurso material.

2. A continuidade delitiva é uma ficcdo juridica que beneficia o
agente, segundo a qual varios delitos cometidos sdo entendidos
como desdobramento do primeiro, conforme o preenchimento dos
requisitos objetivos e subjetivos.

3. Nao ha como reconhecer a continuidade delitiva entre os crimes
de roubo e extorsdo, pois sdo infracdes penais de espécies
diferentes, que tém definicdo legal autbnoma e assm devem ser
punidos. Precedentes.

4. Ordem de habeas corpus denegada” (HC 162.862/SP, Rdl. Min.
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe de 21/5/2012).

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO E
EXTORSAO CIRCUNSTANCIADA. DECOTE DAS CAUSAS DE
AUMENTO. INVIABILIDADE. PLEITO QUE DEMANDA
INEVITAVEL REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS 3.
RECONHECIMENTO DE ROUBO TENTADO. IMPOSS BILIDADE.
CONSUMAGAO COM A SSMPLES INVERSAO DA POSSE. TEORIA
DA AMOTIO. PRECEDENTES DO SIJ E DO SIF. 4.
RECONHECIMENTO DE EXTORSAO TENTADA OU DE CRIME
IMPOSSVEL. AUSENCIA DE SALDO NO  BANCO.
DESNECESSIDADE DE OBTENCAO DE VANTAGEM INDEVIDA.
CRIME FORMAL. VERBETE N° 96/STJ. 5. RECONHECIMENTO DE
CONCURSD FORMAL. IMPOSSBILIDADE. AUTONOMIA DE
DES GNIOS ASSENTADA PELA CORTE A QUO. CONTINUIDADE
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DELITIVA. CRIMES QUE NAO SAO DA MESMA ESPECIE.
IMPOSS BILIDADE. 6. DOSIMETRIA. FRACAO DE AUMENTO DO
CRIME DE ROUBO. AFRONTA AO ENUNCIADO N° 443/STJ. 7.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO, EM OBSERVANCIA AO VERBETE 443/STJ, COM
EXTENSAO AO CORREU.

()

5. Assentando a Corte de origem que as condutas foram praticadas
com designios autdbnomos, ndo ha se falar em concurso formal. Da
mesma forma, ndo é possivel reconhecer a continuidade delitiva
entre o roubo e a extorsdo, pois nem ao menos constituem crimes da
mesma especi e.

6. Constatando-se que o delito de roubo teve a pena majorada
acima do minimo legal, na terceira fase da dosimetria, com base
apenas na quantidade de causas de aumento, deve a fracédo de
aumento ser reduzida, nos termos do que dispde o verbete n° 443 da
Simula desta Corte.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
reduzir a fracdo de aumento do crime de roubo ao minimo legal, em
observancia ao enunciado n°® 443 da Simula do Superior Tribunal
de Justica, com extensdo ao corréu, nos termos do art. 580 do
Cadigo de Processo Penal (HC 177.676/SP, Rel. Min. Marco Aurdlio
Bdlizze, Quinta Turma, DJe 13/3/2013).

Ante 0 exposto, ndo configurada flagrante ilegdidade, nd conhego do

E como voto.

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0122575-2 PROCESSO ELETRONICO HC 324.896 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00579359120138260050 20150000113481 579359120138260050
EM MESA JULGADO: 20/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RODRIGO VIDAL NITRINI
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MURILLO OLIVEIRA KAGE
PACIENTE : WILLIAM NEVESSANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Felix Fischer e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



