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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 636.154 - MG (2014/0328713-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : NATALINA ALVES DA MATA
ADVOGADO : MARCELLO ANTONIO FIGUEIREDO E OUTRO(S)
AGRAVADO . SILVERIO GUIMARAES - ESPOLIO
REPR. POR . LILIAN CAVALCANTI GUIMARAES - INVENTARIANTE
ADVOGADO : JEFFERSON DE ARAUJO FERNANDES
INTERES. : CASSIO CAVALCANTI GUIMARAES
INTERES. : FABIO CAVALCANTI GUIMARAES

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INTEMPESTIVIDADE. VERIFICADA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. CARGA DOS AUTOS PELO
ADVOGADO DA PARTE. CIENCIA INEQUIVOCA DA DECISAO. INICIO DE
CONTAGEM DO PRAZO. SUMULA 83/STJ.

1. Inviavel a andlise do recurso especial quando dependente de reexame de matéria
fatica da lide (Sumula 7 do STJ).

2. Segundo a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, a carga dos autos pelo
advogado da parte enseja a ciéncia inequivoca do ato processual, iniciando-se dai a
contagem do prazo para a interposicao de recurso.

3. Auséncia de indicagéo, nas razdes do recurso especial, do artigo de lei que teria sido
violado ou a respeito de cuja interpretacdo divergiu o acérdao recorrido, de modo que
incide o ébice da Sumula n° 284 do STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Salomédo e Raul Araljo votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 20 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto por NATALINA ALVES DA MATA contra decisdo mediante a qual neguei
provimento ao agravo, por aplicar a Sumula 7 do STJ.

Sustenta a parte agravante que o TIMG deixou de considerar que nao
houve publicacéo do inteiro teor da decisdo de fls. 411/414, mas tdo somente foi aberta
vista a inventariante, de modo que os demais herdeiros nao tiveram ciéncia da decisao
de fls. 411/414. Afirma que ndo incide, no caso, a Sumula 7 do STJ.

Aduz, por fim, que também alegou, nas razdes do recurso especial,
negativa de prestacao jurisdicional, devendo os autos ser remetidos a origem para que
o Tribunal local aprecie as violacbes apontadas.

E o relatrio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Com efeito, néo
obstante os argumentos expendidos pelo agravante, verifica-se que a tese juridica
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veiculada nas razbes do regimental ndo € capaz de modificar o posicionamento
anteriormente firmado.

Em assim sendo, deve ser mantida a decisdo agravada por seus juridicos
fundamentos, os quais sdo aqui adotados como razao de decidir:

Trata-se de agravo contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial com fundamento no art. 105, lll, alineas “a” e “c”,
da Constituicdo Federal, em face de aco6rddao assim ementado (fl.
204):

AGRAVO INTERNO - INTEMPESTIVIDADE - VERIFICADA —
NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

Verificando-se 0 recurso apelatério foi interposto
intempestivamente, prejudicado fica o conhecimento e
apreciacdo do mesmo.

A agravante alega violag&o aos artigos 242 e 245 do CPC e 169 do
CC. Sustenta que ndo houve publicagdo do inteiro teor da deciséo
de fls. 411/414. Assim, além de néo ter sido devidamente intimada
da decisdo, ndo pdde ter acesso aos autos porque estavam com
carga para o advogado da inventariante. Afirma que o fato de ter
tido vista do autos para se manifestar sobre o novo plano de
partilha apresentado as fls. 421/425 n&o supre a falta de intimagéo
da decisédo de fls. 411/414, visto que a intimagéo foi especifica para
0 segundo ato.

Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

Na espécie, anoto que o acérddo recorrido baseou-se na
interpretacdo de fatos e provas para concluir que houve a
publicacdo da decisdo agravada e a devida intimacdo da ora
agravante, sendo, portanto, intempestivo o agravo de instrumento,
nos seguintes termos (e-STJ fl. 206):

Extrai-se dos autos que, ao contrario do alegado pela
agravante, a deciséo de fls. 411/414 foi publicada em 8 de
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fevereiro de 2013, conforme fl. 438. A publicacdo da deciséo
no Diério oficial supre a necessidade de intimacdo pessoal,
até porque as partes ja tinham advogado constituido nos
autos. Cumpre salientar que em 9 de maio de 2013, foi
concedida vista a ora agravante para se manifestar acerca do
novo plano de partilha apresentado as fls. 421/425, pelo
prazo de cinco dias. Ademais, a agravante se manifestou em
17 de maio do mesmo ano, as fls. 429/432 (fls. 105/106), nao
tendo apresentado qualquer argumento de modo a combater
a decisdo que ora busca agravar, sendo aquele o momento
oportuno para tal.

Assim, ndo resta dlvidas de que o recurso é intempestivo
visto ja terem se passado mais de cinco meses da publicagao.

Verifica-se, portanto, que rever a conclusdo a que chegou o
acorddo recorrido ensejaria 0 reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, procedimento vedado em sede de
recurso especial a teor do enunciado 7 da Simula do STJ.
Ademais, esclareco que esta Corte Superior possui entendimento
no sentido de que a retirada dos autos em cartorio pelo advogado
da parte enseja a ciéncia inequivoca e o inicio da contagem do
prazo recursal, suprindo, inclusive, a necessidade de intimacao por
meio de publicacdo em imprensa oficial. A propésito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL.
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. CARGA DOS
AUTOS PELO ADVOGADO DA PARTE. CIENCIA
INEQUIVOCA DA DECISAO. INICIO DA CONTAGEM DO
PRAZO RECURSAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento
pacificado de que a carga dos autos pelo advogado da parte,
antes de sua intimacdo por meio de publicacdo na imprensa
oficial, enseja a ciéncia inequivoca da decisdo que lhe é
adversa, iniciando a partir dai a contagem do prazo para
interposicao do recurso cabivel.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no Ag 1.306.136/TO, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 4/12/2012, DJe
4/2/2013)
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
COMPARECIMENTO ESPONTANEO. CARGA DOS AUTOS.
INICIO DA CONTAGEM DO PRAZO RECURSAL.

1.- Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a carga dos autos
pelo advogado da parte enseja a ciéncia inequivoca do ato
processual, iniciando-se dai a contagem do prazo para a
interposicao de recurso.

2.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1391411/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 25/2/2014, DJe 14/3/2014)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Acrescento, por fim, que, no que se refere a alegacdo de negativa de
prestacdo jurisdicional, observo que ndo houve, nas razdes do recurso especial,
indicacdo precisa de artigo de lei, o qual teria sido violado ou dado interpretacao
divergente de outros Tribunais ao tema. Assim, incide na hipétese por analogia a
Sumula 284/STF, segundo a qual é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacao nao permitir a exata compreensao da controvérsia.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0328713-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 636.154 / MG

Numeros Origem: 10024058024274010 10024058024274014 788074982013813000
EM MESA JULGADO: 20/08/2015

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO MOREIRA DE ALMEIDA

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : NATALINA ALVESDA MATA
ADVOGADO : MARCELLO ANTONIO FIGUEIREDO E OUTRO(S)
AGRAVADO : SILVERIO GUIMARAES- ESPOLIO
REPR. POR : LILIAN CAVALCANTI GUIMARAES - INVENTARIANTE
ADVOGADO : JEFFERSON DE ARAUJO FERNANDES
INTERES. : CASSIO CAVALCANTI GUIMARAES
INTERES. : FABIO CAVALCANTI GUIMARAES

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Sucessodes - Inventario e Partilha

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NATALINA ALVESDA MATA
ADVOGADO : MARCELLO ANTONIO FIGUEIREDO E OUTRO(S)
AGRAVADO : SILVERIO GUIMARAES - ESPOLIO
REPR. POR : LILIAN CAVALCANTI GUIMARAES - INVENTARIANTE
ADVOGADO : JEFFERSON DE ARAUJO FERNANDES
INTERES. : CASSIO CAVALCANTI GUIMARAES
INTERES. : FABIO CAVALCANTI GUIMARAES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sadloméo e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



