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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 496. 962 - SP
(2014/ 0072119- 4)

RELATOR : M NI STRO ARl PARGENDLER
AGRAVANTE : 1 VONE FRANCI SCO
ADVOGADO : MARCI O ANTONI O VERNASCHI E QUTRQ(S)
AGRAVADO : INSS I NSTI TUTO NACI ONAL DO SEGURO SOCI AL
ADVOGADO : PROCURADCRI A- GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA

PROCESSO ClVIL. RECURSO ESPECI AL. REEXAME DA PROVA. A reform
do jul gado demandaria o reexame da prova, inviavel no anbito do
recurso especial (STJ, Samula 7). Agravo regi mental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes
as acim indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEl RA TURMA do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginmental nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Rel at or . G Srs. M nistros Napoledao Nunes Miia Filho
(Presidente), Benedito CGoncal ves e Sérgi o Kukina votaram com o
Sr. Mnistro Rel ator.

Brasilia, 19 de agosto de 2014 (data do jul gamento).

M NI STRO ARI PARGENDLER
Rel at or
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AgRy no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N  496.962 - SP
(2014/ 0072119- 4)

RELATORI O
EXMO. SR. M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):
O agravo regi nental ataca a segui nte deci sao:

"A recorrente pleiteia a concessdo de pensédo por norte do
ex-mari do, al egando que, "enbora tenha se separado e di spensado
al i ment os", conprovou "necessi dade superveniente" (fl. 202).

Acontece que o tribunal a quo afirnmou que 'o fato de a
autora ter dispensado o recebinento de alinentos ndo é Obice a
concessdo de pensdo por norte, desde que denobnstrada a
dependéncia econbm ca superveniente, circunstancia que nao
ocorre no caso emjulganento’ (fl. 197, original sem destaque).

Nessa linha, a reforma do acérddo recorrido denmndaria
reexame de prova, inviavel no anbito do recurso especial (STJ,
Strul a 7).

Por isso, conheco do agravo para negar seguinmento ao
recurso especial" (fl. 223).

A teor das razbes de agravo, "nao houve unma adequada
valoracdo juridica das provas produzidas nos autos. As
t estemunhas sdo coesas em afirmar a respeito da penuria em que
vive a recorrente” (fl. 228).

Diz a agravante que "é fato incontroverso nos autos que a
parte autora inplenentou todos os requisitos do beneficio a
teor da Sumula 336 do STJ, seja: conprovou a qualidade de
segurado do 'de cujus' e conprovou a necessidade econdm ca
superveniente" (fl. 230).
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VOTO
EXMO. SR M NI STRO ARl PARCGENDLER (Rel ator):

A autora alega ter conprovado a "necessidade econdm ca
superveniente" (fl. 230).

Acontece que o tribunal a quo concluiu que tal
circunstancia "nédo ocorre no caso em jul gamento” (fl. 199).

Lé-se no ac6rdao recorrido:

"No caso vertente, autora e falecido estavam separados
judicialnmente desde 28.7.1982, n&do havendo prova de que a
autora tenha pleiteado ou recebido pensdo alinmenticia desde
entdo. Desse nodo, firnou-se a presuncédo relativa de que né&o
dependi a econom canente do de cujus, conpetindo-Ihe, portanto,
o 6nus de provar o contrario.

Além disso, a autora ndo carreou aos autos nenhum
docunento conprobatério da nmanutencdo de sua dependéncia
econdbm ca em rel acdo ao segurado. A prova testenunhal, por sua
vez, é fraqil e inprecisa, sendo insuficiente para a
conprovacao da dependénci a econém ca. '

C...)

Cabe destacar que o fato de a autora ter dispensado o
recebi nrento de alinmentos nao é Obice a concessao de pensao por
norte, desde que denonst r ada a dependénci a econbm ca
superveni ent e, circunstancia que ndo ocorre no caso em

| ul ganent o.

No caso dos autos, o conjunto probatério é insuficiente
para a conprovacdo da dependéncia econbmca..." (fl. 197, sem
destaque no original).

Al terar essa conclusdao demandaria necessarianmente o
reexanme de provas, inviavel no anbito do recurso especial (STJ
- Sunula 7).

Voto, por isso, no sentido de negar provinmento ao agravo
regi nent al
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0072119-4 AREsp 496.962 / SP

NUmeros Origem: 00260957220104039999 0700001564 1527843 156407 201003990260954 201400721194
260957220104039999 700001564

EM MESA JULGADO: 19/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE . IVONE FRANCISCO
ADVOGADO : MARCIO ANTONIO VERNASCHI EOUTRO(S)
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Pensio por Morte (Art. 74/9)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . IVONE FRANCISCO

ADVOGADO : MARCIO ANTONIO VERNASCHI E OUTRO(S)

AGRAVADO - INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves e Sérgio
Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.



