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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 287.362 - SP (2014/0015758-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RODRIGO DE SOUZA FERREIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. FIXAQAO
DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. TESE DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. MOTIVACAO SUFICIENTE. CONCURSO
ENTRE  REINCIDENCIA E  CONFISSAO  ESPONTANEA.
COMPENSACAO TOTAL. IMPOSSIBILIDADE. PACIENTE
MULTIREINCIDENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte Superior, apos evolucéo jurisorudencid, passaram a ndo mais admitir
a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao recurso ordinaio
condituciond, nas hipdteses em que esse Ultimo é cabivel, em razd das
competéncias do Pretério Excelso e deste Superior Tribund de Justica
tratarem-se de matéria de direito estrito, previstas taxativamente na Congtitui¢do
da Republica

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma desta Corte
Superior — com ressalva da posicéo pessoal da Relatora —, também nos casos de
mango do habeas corpus em subgtituicdo ao recurso especial, sem preuizo de,
eventuamente, deferir-se a ordem de oficio, em situacéo de flagrante ilegdidade.

3. O julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sgja necessaria e suficiente para reprovacéo do
crime. Especidmente, quando considerar desfavoréveis as circunstancias
judicias, deve o Magistrado declinar, motivadamente, as suas raz0es, pois a
inobservancia dessa regra ofende o preceito contido no art. 93, inciso I1X, da
Condtituicéo da Republica

4. Justificada a va oracdo negativa da culpabilidade em razéo da atuagéo
mals intensa do agente, que assaltou uma bilheteria do metré, fazendo uso de
arma de fogo, diante de cameras de vigilancia, em horério de intenso movimento,
aém de ter cometido o ddito enquanto cumpria pena por roubos anteriores, o que
imprimiu maior reprovabilidade a conduta, sem correspondéncia com o tipo pendl.

5. No caso em questdo, ndo € possivel promover a compensacao total
entre a confissdo e a reincidéncia, em razdo de ser o Paciente por quatro vezes
reincidente especifico, 0 que demonstra maior reprovacdo do que a dispensada a
quem sgja reincidente em razéo de um Unico evento delituoso, em respeito aos
principios da individudizagdo das penas e da proporciondidade. Precedente.

6. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.

ACORDAO



s

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, n&o conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jorge Mussi, Marco Aurdio
Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 19 de agosto de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 287.362 - SP (2014/0015758-9)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PQBLICA DO ESTADO DE s@o PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RODRIGO DE SOUZA FERREIRA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, com pedido liminar,
impetrado em favor de RODRIGO DE SOUZA FERREIRA, em face de acorddo do Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo, nos autos da A pelacéo n.° 0031074-44.2008.8.26.0050.

Congta dos autos que o Paciente foi condenado as penas de 07 (sete) anos, 09
(nove) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicid fechado, e 17 (dezessete) dias-mullta,
por infracéo ao art. 157, § 20, inciso |, do Cddigo Penal. Inconformado, interpds recurso de
apelacdo, que foi parcialmente provido pelo Tribund a quo, para, reconhecida a atenuante da
confissdo esponténesa, reduzir a reprimenda a 07 (sente) anos, 03 (trés) meses e 03 (trés) dias de
reclusdo e 16 (dezessals) dias-multa.

No presente writ, sustenta a Parte Impetrante, em sintese, a ilegdidade do
aumento implementado a pena-base, por auséncia de motivacdo idénea, para judificar o
reconhecimento de circunstancias judicias desfavoraveis. Aduz, ainda, que a atenuante da
confissdo deve ser compensada com a agravante da reincidéncia.

Requer, liminarmente e no mérito, que a pena-base sgja reduzida ao minimo legd,
e gue a agravante da reincidéncia sgja totalmente compensada com a atenuante da confisso.

O pedido liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fl. 47.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 56/84, com a juntada de pecas
processuals pertinentes a instrucéo do feito.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 88/89, opinando pelo ndo
conhecimento do writ.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 287.362 - SP (2014/0015758-9)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. FIXA(;AO
DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. TESE DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. MOTIVACAO SUFICIENTE. CONCURSO
ENTRE  REINCIDENCIA E  CONFISSAO  ESPONTANEA.
COM PENSAQAO TOTAL. IMPOSSIBILIDADE. PACIENTE
MULTIREINCIDENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte Superior, apos evolucdo jurisorudencid, passaram a ndo mais admitir
a impetracdo de habeas corpus em subgituicdo ao recurso ordinaio
conditucional, nas hipdteses em que esse Utimo € cabive, em razdo das
competéncias do Pretério Excelso e deste Superior Tribund de Justica
tratarem-se de matéria de direito egtrito, previstas taxativamente na Congtituicao
da Republica

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma desta Corte
Superior — com ressalva da posi¢do pessoa da Relatora —, também nos casos de
mango do habeas corpus em substituico ao recurso especid, sem pregjuizo de,
eventualmente, deferir-se a ordem de oficio, em situacéo de flagrante ilegalidade.

3. O julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
eementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sga hecessaria e suficiente para reprovacéo do
crime. Especidmente, quando considerar desfavoraveis as circunstancias
judicias, deve o Magistrado declinar, motivadamente, as suas raz0es, pois a
inobservancia dessa regra ofende o preceito contido no art. 93, inciso IX, da
Congtituicéo da Republica

4. Justificada a va oracdo negativa da culpabilidade em razéo da atuagéo
mais intensa do agente, que assaltou uma bilheteria do metr6, fazendo uso de
arma de fogo, diante de cAmeras de vigilancia, em horé&rio de intenso movimento,
aém de ter cometido o ddito enquanto cumpria pena por roubos anteriores, o que
imprimiu maior reprovabilidade a conduta, sem correspondéncia com o tipo pendl.

5. No caso em questdo, ndo € possivel promover a compensacao tota
entre a confissdo e a reincidéncia, em razdo de ser 0 Paciente por quatro vezes
reincidente especifico, 0 que demonstra maior reprovacdo do que a dispensada a
guem sgja reincidente em razéo de um Unico evento ddituoso, em respeito aos
principios da individuaizacdo das penas e da proporcionalidade. Precedente.

6. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, cumpre ressaltar que ndo se desconhece que a Primeira Turma do
Supremo Tribuna Federa e ambas as Turmas desta Corte Superior, apds evolucdo
jurisorudencid, passaram a ndo mais admitir a impetracdo de habeas cor pus em substituicéo ao
recurso ordinério constitucional, nas hipéteses em que esse Ultimo é cabive. 1sso porque a
competéncia do Pretorio Excelso e deste Superior Tribund trata-se de matéria de direito edtrito,
prevista taxativamente na Congtitui¢do da Republica

N&o obstante, ambas as Turmas do Supremo Tribuna Federal ndo tém admitido a
extensdo desse entendimento aos casos de writ substitutivo de recurso especial (HC
115.715, Rel. Ministra ROSA WEBER, Rél. p/ acérddo: Ministro MARCO AURELIO, Primeira
Turma, DJe de 12/09/2013; RHC 117.845, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe
de 07/10/2013; HC 113.690, Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe
de 08/10/2012).

Diante disso, vinha persistindo no conhecimento do writ em tais casos, mormente
por nd haver, na Congtituicdo da Republica, restricdo em td sentido. Ao contrario, confere a
Carta Magna plena eficécia ao remédio condituciond do habeas corpus para savaguarda do
direito ambulatorid.

Vale reproduzir, incusve, no ponto, fundamentacdo exarada pedo Eminente
Minisro CELSO DE MELLO, ao proferir voto vogd no julgamento do HC 110.118/MS, na
Segunda Turma do Supremo Tribund Federd, in verbis:

"Talvez a questdo mais importante, neste caso, ndo segja a questdo
de fundo, mas, sm, a controvérsia emtorno da admissibilidade e pertinéncia
do remédio constitucional do “habeas corpus’, que ndo pode ser
comprometido, em sua eficacia e utilizacdo, por razdes, ainda que
compreensiveis, de indole pragmatica.

Tenho para mim que a decisdo emanada do E. Superior Tribunal
de Justica, da lavra do eminente Ministro GILSON DIPP, mostra-se
extremamente restritiva quanto a utilizacdo do “habeas corpus’,
culminando por frustrar a aplicabilidade e a eficacia de um dos remédios
constitucionais mais caros a preservacao do regime de tutela e amparo a
liberdade de locomocao fisica das pessoas.

O E. Superior Tribunal de Justica, no acorddo objeto desta
impetracdo, ndo conheceu da acdo de “ habeas corpus’ |4 ajuizada, por
haver entendido tratar-se de “utilizacdo inadequada da garantia
constitucional, em substituicdo aos recursos ordinariamente previstos nas
leis processuais’ .

Ao assim decidir, o E. Superior Tribunal de Justica salientou, com
apoio em fundamentacdo de que divirjo, que se vem registrando, no ambito
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dos Tribunais, “uma irrefletida banalizacdo e wvulgarizacdo do
‘habeas-corpus’” .

Preocupa-me, Senhor Presidente, abordagem t&o limitativa das
virtualidades juridicas de que se acha impregnado o remédio congtitucional
do “ habeas corpus” [...].

[...].

Desse modo, cabe ingistir na assercao de que o “habeas corpus’,
em sua condicdo de instrumento de ativacdo da jurisdicdo constitucional
das liberdades, configura poderoso meio de cessacdo do injusto
constrangimento que afeta o direito de locomogao fisica das pessoas [...].

[..].

Delineado, assim, esse itinerario que o "habeas corpus' percorreu
em nosso sistema de direito positivo, e consolidada, hoje, a fungéo classica
que lhe € inerente - ndo obstante as vicissitudes impostas a esse
importantissimo remédio constitucional, tao temido por regimes autocr aticos,
como o atesta o art. 10 do Al n°® 5/68 -, causa-me preocupacao essa nova
diretriz que vem de ser adotada pela colenda Quinta Turma do E. Superior
Tribunal de Justica e que, caso eventualmente prevaleca, implicara
gravissima restricdo a um fundamental instrumento de protecao jurisdicional
da liberdade em nosso Pais.

Torna-se facil concluir, do que venho de expor, que o E. STJ
restringiu, excessivamente, o alcance do remédio constitucional do “ habeas
corpus’, impondo-lhe condicionamentos que a jurisprudéncia desta Corte
Suprema considera inadmissiveis." (grifos originais).

O julgamento do referido feito restou assm ementado:

"Criminal. Impetracdo de habeas corpus substitutivo de recurso
especial. Admissibilidade. Peculiaridades do caso concreto. Concessédo da
ordem. O eventual cabimento de recurso especial ndo congtitui Gbice a
impetracao de habeas cor pus, desde que o direito-fim se identifique direta e
imediatamente com a liberdade de locomogdo fisica do paciente. Habeas
corpus concedido, para que o STJ aprecie o mérito do HC 176.122/MS."
(HC 110.118, Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Rd. p/ Acordéo:
Ministro JOAQUIM BARBOSA, DJe de 07/08/2012 — grifei.)

N&o obstante tal posicionamento da Suprema Corte, fiquel vencida ao conhecer

de habeas corpus subgtitutivos de recursos especiais, no julgamento, pela Quinta Turma deste
Superior Tribund de Justica, dos HHCC 266.835/SP e 274.618/SP, em 21/11/2013.

Por tal razéo, passarel a decidir de acordo com o entendimento mgjoritario desse

Colegiado para, com ressalva do meu posicionamento pessoa, ndo conhecer de writ subgtitutivo

de recurso especid, até que ta orientacéo, venha, eventualmente a ser modificada. 1sso, porém,

sem preuizo de, eventudmente, deferir-se a ordem de oficio, em situagbes de flagrante

ilegalidade.

No caso, 0 Jizo sentenciante fixou a dosmetria da pena, mediante os seguintes
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"[...]

Atentando aos critérios norteadores da fixacéo das penas previstos
no artigo 59, do Cdédigo Penal, observo que o réu ostenta antecedentes
criminais, que o tornam quatro vezes reincidente especifico, com quatro
condenac0es transitas em julgado por roubos (FA a fls. 103/107 e certiddes
cartorarias de fls. 99, 108, 112, 114 e VEC 128/139). O réu tem umtotal de
pena superior a treze anos de reclusdo, com data de término de
cumprimento prevista para marco de 2021, com noticias de fuga e
abandono, com recaptura. Estava cumprindo pena pelos roubos anteriores,
quando da prética destes fatos. E certo que a reincidéncia seréa considerada

na proxima fase de calculo, entretanto, nesse primeiro estagio, ha que se
levar em conta a audacia e a frieza do réu ao assaltar uma bilheteria de
metrd, munido de arma de fogo, diante de cameras de seguranca ostensivas,

em horéario de extremo movimento de pessoas, especificamente guando do
retorno dos trabalhadores a seus lares. O risco inerente a conduta aumentou
muito pelo ambiente densamente povoado escolhido pelo acusado, que
poderia ter ocasionado uma tragédia. Além disso, o réu nao deu sinais de
gualquer arrependimento, tanto que catorze dias depois, tornou a praticar
novo roubo, com a mesma dinadmica, na mesma estacdo de metrd. Sao
circunstancias judiciais desfavoraveis, que denotam tracos desvirtuados de
personalidade, vicios de carater e indiferenca aos valores morais que devem
nortear a convivéncia social. Por tais circunstancias judiciais, aumento em
um sexto 0 minimo previsto pelo tipo penal e obtenho o resultado de
QUATRO ANOSE OITO MESES DE RECLUSAO E ONZE DIASMULTA.

Na segunda fase de fixacdo de pena, porque comprovadamente
reincidente especifico, por quatro vezes, elevo emum quarto a pena fixada e
obtenho o resultado de CINCO ANOS E DEZ MESES DE RECLUSAO E
TREZE DIASMULTA. N&o h& compensacdo da reincidéncia com a
confissdo, porquanto a confissao judicial foi apenas parcial, com o fim de
reduzir a reprimenda pelo afastamento da causa de aumento de pena do
emprego da arma de fogo. Sem qualquer davida, o réu alegou que fez uso
de arma de brinquedo para se beneficiar e alterar a verdade dos fatos; que
ficou bem caracterizado pelo conjunto da prova colhida, como ja
esmiucado.

[...]

Emrazdo da incidéncia de uma causa de aumento de pena prevista
no paragrafo 2°, inciso I, do artigo 157, do Codigo Penal, aumento no
minimo de um terco (1/3) a pena entdo fixada e obtendo, como resultado,
SETE ANOS, NOVE MESES E DEZ DIAS DE RECLUSAO E DEZESSETE
DIASMULTA.

[...]" (FLS. 28/30; sem grifos no origind)

Por sua vez, o Tribund a quo, ao dar parcia provimento ao apeo defensivo,

Consignou seguintes termos:

"]

No tocante as reprimendas impostas, portanto, necessario pequeno
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reparo.
Na primeira etapa, a pena-base foi fixada na sexta parte superior
ao minimo, aumento devidamente justificado pelo MM. Juizo a quo:

[...]

Na segunda fase, presente a atenuante da confissdo, aqui
reconhecida, e a reincidéncia especifica do agente (quatro condenacdes
transitadas em julgado por roubo), fazendo-se a devida compensacéo, resta
a majoracao na fracdo de 1/6 (um sexto).

Recalculadas, restam as reprimendas definitivas em sete anos, trés
meses e trés dias de reclusdo, além de dezesseis dias-multa, no minimo legal,
atualizado.

[..]" (Hs. 70/71).

Assevere-se, inicidmente, que, excetuados os casos de patente ilegdidade ou
abuso de poder, é vedado, na via do habeas corpus, o amplo reexame das circunstancias
judiciais consideradas para a individudizacdo da sancdo pend, por demandar a andise de matéria
fético-probatoria

Como é sabido, o julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade
o0s eementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios estabelecidos
no art. 59 do Cddigo Penal, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporciondmente, necessaria e suficiente para reprovacdo do crime. Especidmente, quando
consderar desfavordvels as circungténcias judicas, deve o0 Magidrado declinar,
motivadamente, as suas razdes, pois a inobservancia dessa regra ofende o preceito contido no
art. 93, inciso 1X, da Constituicéo da Republica.

Na espécie, conforme se observa da transcricdo redizada, a fixacdo da

pena-base acima do minimo lega restou suficientemente fundamentada, tendo sdo declinados

elementos que emprestaram a conduta do Paciente especial reprovabilidade e que ndo se

afiguram inerentes ao préprio tipo pend.

E, conquanto ndo tenha sdo mencionada cada circunsténcia judicia sopesada na
dosmetria da pena, extrai-se da fundamentacdo da sentenca impugnada que foi considerada
desfavoravel a culpabilidade, em razéo da maior reprovabilidade da conduta do agente.

Decerto, judtificada a valoragéo negativa da culpabilidade em razéo da atuagéo
mais intensa do agente, que assaltou uma hilheteria do metrd, fazendo uso de arma de fogo,
diante de cameras de vigilancia, em horério de intenso movimento, dém de ter cometido o ddlito
enquanto cumpria pena por roubos anteriores, 0 que imprimiu maior reprovabilidade a conduta,

sem correspondéncia com o tipo pendl.
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Nesse sentido:

"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2.°, | E Il, DO CODIGO
PENAL. (1) WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. (2) PENA-BASE. ACRESCIMO.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. INCREMENTO
JUSTIFICADO. (3) MAJORANTES QUANTUM DE ACRESCIMO. SUMULA
N° 443 DESTA CORTE. ILEGALIDADE MANIFESTA. (4) REPRIMENDA
FINAL EM PATAMAR INFERIOR A OITO ANOS CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. REGIME INICIAL FECHADO. ADEQUACAOQ.
(5) WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A dosimetria € uma operacao légica, formalmente estruturada,
de acordo com o principio da individualizacdo da pena. Tal procedimento
envolve profundo exame das condicionantes féticas, sendo, em regra,
vedado revé-lo em sede de habeas corpus (STF: HC 97677/PR, 1.2 Turma,
rel. Min. Carmen Ldcia, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de
2009). Assim, a dosimetria somente pode ser aferida em sede de habeas
corpus quando ha ilegalidade patente. Na espécie, congtitui fundamentacéo
idbnea para o acréscimo da pena-base considerar que 'atendendo a
culpabilidade, denoto uma maior reprovacdo da conduta, no que tange a
especie de delito objeto da acdo penal, considerando que 0s agentes
ingressaram na residéncia da vitima, em plena luz do dia e la
permaneceram ameacando sua familia por cerca de 1h30', pois tal fato
evidencia um plus de reprovabilidade.

3. Em se tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa
de aumento, o acréscimo requer devida fundamentacéo, com referéncia a
circunstancias concretas que justifiqguem um aumento mais expressivo, nao
sendo suficiente a simples mencdo ao nuimero de majorantes presentes.
Smula n.° 443 desta Corte. llegalidade flagrante.

4. Nos termos do artigo 33 do Codigo Penal, fixada a pena em
patamar inferior a 8 (oito) anos de recluséo, a estipulacdo do regime inicial
fechado € apropriada, eis que existe circunstancia judicial desfavoravel,
tanto que a pena-base foi fixada acima do minimo legal.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de reduzir a exasperacéo da pena pelas majorantes para a fracéo de 1/3
(um terco), nos autos da Agdo Penal n.° 654.01.2006.001781/1 - Controle
n.° 252/06, da Vara Unica do Foro Distrital de Vargem Grande Paulista da
Comarca de Cotia/SP, tornando a reprimenda definitiva em 6 (seis) anos, 2
(dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, mais 14 (quatorze) dias-multa,
mantidos os demais termos da sentenca e do acordao”(HC 250.713/SP, Rdl.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 20/03/2014, DJe 07/04/2014; sem grifos no origind)

Assm, ndo obstante a constatacéo de algumas impropriedades, verifica-se que o
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guantum de aumento na fixacdo da penabase (08 meses) revela-se proporciond e
fundamentado, em se considerando que a pena abstratamente prevista para o delito em
guestao é adereclusao de 04 a 10 anos.

Diante da auséncia de manifesta ilegalidade, seria inviave reexaminar a

fundamentacdo exarada pelo julgador, pois, conforme ja consignado, a estreita via do habeas
corpus ndo é adequada para avdiar se foi justa ou ndo a reprimenda aplicada ao Paciente.
Confira-se, a proposito, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL.
RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL
QUE VIA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. DOSIMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. 3.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a
racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema
recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser imperiosa
a restricao do cabimento do remédio constitucional as hipéteses previstas na
Congtituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal. Atento a essa
evolucdo hermenéutica, o Supremo Tribunal Federal passou a adotar
decisbes no sentido de ndo mais admitir habeas corpus que tenha por
objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para a espécie.
Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questbes suscitadas na
inicial no afa de verificar a existéncia de constrangimento ilegal evidente, a
ser sanado mediante a concessdo de habeas corpus de oficio, evitando-se
prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legal.

2. A sentenca condenatdria apontou circunstancias judiciais
desfavoraveis (culpabilidade, motivos do crime, circunstancias e
consequéncias) que, a luz do art. 59 do Cddigo Penal, autorizam a
exasperacdo da pena acima do minimo legal. Dessa forma, a fixacdo da
pena-base estda suficientemente fundamentada, inexistindo flagrante
ilegalidade apta a ensgjar a concessdo de habeas corpus de oficio.

3. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 248.589/SC, Rel. Minigtro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, DJe 18/03/2013; sem grifos no
origind.)

"HABEAS CORPUS. PENAL. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL. PROPORCIONALIDADE ENTRE OS FUNDAMENTOS
JUDICIAIS E A EXASPERACAO DA REPRIMENDA. CONFISSAO
ESPONTANEA. REU QUE NEGOU A AUTORIA DELITIVA. MAJORANTE
DO ART. 40, INCISO V, DA LElI N.° 11.343/06. FIXACAO ACIMA DO
PATAMAR MINIMO DE 1/6 (UM SEXTO). ILEGALIDADE. HABEAS
CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDO.

1. O Paciente foi condenado como incurso no crime de associacéo
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para o trafico a pena de 04 anos de reclusdo, e nas sancdes do crime de
trafico de drogas a pena de 08 anos de reclusdo, ambos em regime inicial
fechado, porque participou do transporte interestadual de quase uma
tonelada de maconha, além de consideravel quantidade de cocaina e haxixe.

2. Nao ha constrangimento ilegal a ser sanado na via do habeas
cor pus, estranha ao reexame da individualizagéo da sanc¢ao penal, quando
a fixacdo da pena-base acima do minimo legal, de forma fundamentada e
proporcional, justifica-se em circunstancias judiciais desfavoraveis. E, como
ndo resta comprovada nenhuma ilegalidade ou abuso de poder na
individualizacdo da pena-base, essa via ndo é adequada para dizer se foi
justa ou ndo a reprimenda aplicada ao Paciente.

3. Se o réu nega a autoria delitiva, ndo ha como reduzir a sangao
por forga da circunstancia atenuante prevista no art. 65, inciso 1, alinea d,
do Cdédigo Penal. Precedentes.

4. E dever do Magistrado sentenciante demonstrar, com fundamento
nas peculiaridades do caso concreto, os motivos pelos quais fixou acima do
minimo 0 aumento de pena previsto no art. 40 da Le n.° 11.343/06. A
inobservancia dessa regra ofende o preceito contido no art. 93, inciso IX,
da Constituicdo da Republica.

5. Habeas corpus parcialmente concedido para fixar em 1/6 (um
sexto) o aumento da pena pela interestadualidade do crime de tréfico.” (HC
168.421/GO, Rd. Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, DJe 10/05/2012; sem
grifos no origind.)

Por fim, pela leitura da decisdo da Corte de origem, € imperioso ponderar que o
Paciente ostenta quatro condenagtes definitivas, com trénsto em julgado anterior ao
cometimento do delito em exame.

Desse modo, o fato de ser o Paciente por quatro vezes reincidente especifico
exige maior reprovacdo do que a dispensada a quem sgja reincidente em razéo de um Unico
evento delituoso, em respeito aos principios da individuaizacdo das penas e da proporcionaidade.

Sendo assm, a pena imposa deve consderar a preponderdancia da
multireincidéncia sobre a confissdo.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
REINCIDENCIA E CONFISSAO ESPONTANEA. COMPENSAGAO
INTEGRAL E EXATA. IMPOSS BILIDADE. AGRAVADO
MULTIREINCIDENTE. PRINCIPIOS DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA E
DA PROPORCIONALIDADE. REGIMENTAL PROVIDO.

1. ATerceira Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento
dos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n.° 1.154.752/RS,
assentou a orientacdo no sentido de que a atenuante da confissdo
esponténea, por envolver a personalidade do agente, tambem &
circunstancia preponderante, devendo ser compensada com a agravante da
reincidéncia.
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2. A compensacdo da confissdo espontanea e da reincidéncia,
contudo, deve atender a certos parametros, como a espécie, a natureza e 0s
graus de reincidéncia, sob pena de violacdo aos principios da
individualizacdo da pena e da proporcionalidade.

3. No caso, € impossivel promover a compensacao integral e exata
entre a confissdo e a reincidéncia, pois, apesar da valoragéo da confissao
do agravado na sentenca, sua condicdo de multireincidente exige,
indubitavelmente, maior reprovacdo do que a conduta perpetrada por
acusado que carregue a condicdo de reincidente por forca de um Unico e
isolado evento em sua vida.

4. Equiparar o acusado reincidente ao multireincidente, de forma
simplista, seria violar o principio constitucional da individualizacdo das
penas, que preconiza a necessidade de distinguir condutas ilicitas e pessoas
condenadas pela préatica de infragbes penais, bem como o principio da
proporcionalidade que elege, dentre 0s seus muitos parametros, a
necessidade de preponderancia da agravante de multireincidéncia sobre a
atenuante da confisséo, na busca da almejada pena justa.

5. Agravo regimental provido"(AgRg no REsp 1356527/DF, Rdl.
Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
17/09/2013, DJe 25/09/2013).

Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0015758-9 PROCESSO ELETRONICO HC 287.362 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00310744420088260050 310744420088260050 50080310745 5122010
EM MESA JULGADO: 19/08/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . RODRIGO DE SOUZA FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



