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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE
PERNAMBUCO

ADVOGADO : MIRELLA CORREA DE OLIVEIRA WANDERLEY -
DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
PERNAMBUCO
PACIENTE : MESSIAS JOAQUIM DOS SANTOS (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS, HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. PENA-BASE.
REDIMENSIONAMENTO DA REPRIMENDA. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou acdo
cabivel, ressalvadas as sSituagbes em que, a vista da flagrante
ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade
do(a) paciente, sgja cogente a concessdo, de oficio, da ordem de
habeas corpus.

2. O fato de o paciente ter sido o responsavel por conduzir o autor
imediato do homicidio até o local onde a vitima foi assassinada
evidencia uma maior reprovabilidade do acusado pela conduta
delituosa praticada, méxime porgue o corréu e o paciente foram até a
casa da vitima na moto deste ultimo.

3. Constatada a existéncia de condenagéo transitada em julgado por
fato anterior, ndo ha ilegdidade na valoracdo negativa dos
antecedentes.

4. A existéncia de condenagéo definitiva anterior ja foi devidamente
sopesada na primeira etapa da dosimetria, a titulo de maus
antecedentes, razdo pela qual ndo poderia ser novamente valorada,
também para fins de exasperacéo da pena-base, como personalidade
voltada a0 cometimento de delitos, sob pena de incorrer-se no
inadmissivel bisin idem.

5. Ndo constitui fundamento hadbil a ensgar a exasperagdo da
pena-base o fato de ndo ter havido motivo para que o paciente
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"participasse de téao violento crime', porquanto tal circunstancia
(futilidade dos motivos do delito) ja foi utilizada, na segunda etapa da
dosimetria, para fins de incidéncia da agravante prevista no artigo 61,
Il, "a", do Codigo Penal.

6. A alegacdo de que o paciente "pouco valoriza a vida humana'
constitui elemento inerente ao proprio tipo penal violado, que serviria
para qualquer ddlito de homicidio abstratamente considerado, razéo
pela qual ndo pode ensgjar a valoracdo desfavoravel da conduta
socidl.

7. Uma vez que ndo foi trazida a colacéo cdpia integra da folha de
antecedentes penais do paciente ou certiddo cartoraria equivalente,
ndo ha como aferir se a mesma condenacéo definitiva anterior teria
sido utilizada tanto na primeira etapa da dosimetria, a titulo de maus
antecedentes, quanto na segunda, como reincidéncia.

8. Ordem néo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, para
reduzir em parte a pena-base do paciente, tornando a sua reprimenda
definitivaem 17 anos e 4 meses de reclusao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do
pedido de habeas corpus, expedindo, contudo, ordem de oficio, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator, vencido, em parte, neste ponto, 0 Sr. Ministro
Sebastido Reis Junior que concedia ordem de oficio em maior extensdo. Os
Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada
do TJSE), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram
com o Sr. Ministro Relator quanto ao ndo conhecimento da ordem. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE), Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator
guanto a concessao da ordem de oficio em menor extensdo

Brasilia, 13 de maio de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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HABEAS CORPUS N° 253.853 - PE (2012/0191197-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE
PERNAMBUCO

ADVOGADO : MIRELLA CORREA DE OLIVEIRA WANDERLEY -
DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
PERNAMBUCO

PACIENTE : MESSIAS JOAQUIM DOS SANTOS (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

MESSIAS JOAQUIM DOS SANTOS, paciente neste habeas
corpus, estaria sofrendo coacdo ilegd em seu direito de locomocao, em face de
acordéo proferido pelo Tribunal de Justica de Pernambuco (Apelacéo n.
1290000010-07.2007.8.17.1180).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de
20 anos de reclusdo, em regime inicia fechado, pela prética do crime de
homicidio triplamente qualificado.

A impetrante sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegd, ao
argumento de que o juiz singular teria exasperado a pena-base do paciente com
fundamento em elementos inerentes ao proprio tipo penal violado.

Ainda, defende que o magistrado utilizou a mesma condenagao
anterior tanto para fins de exasperacdo da pena-base, como para o
reconhecimento da agravante da reincidéncia, em inobservancia ao principio do
ne bisin idem.

Requer a concessdo da ordem "para o fim de anular
parcialmente o acérddo, no que se refere a dosimetria da pena’ (fls. 2/3).

A liminar foi indeferida.
I nformacg0es prestadas.

O Minigté&rio Pudblico Federal manifestou-se pelo né&o
conhecimento do habeas corpus.
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Estes autos vieram a mim atribuidos em 6.9.2013.
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EMENTA

HABEAS CORPUS, HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. PENA-BASE.
REDIMENSIONAMENTO DA REPRIMENDA. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
congtitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou acdo
cabivel, ressalvadas as sSituacbes em que, a vista da flagrante
ilegaidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade
do(a) paciente, sgja cogente a concessdo, de oficio, da ordem de
habeas corpus.

2. O fato de o paciente ter sido o responsavel por conduzir o autor
imediato do homicidio até o loca onde a vitima foi assassinada
evidencia uma maior reprovabilidade do acusado pela conduta
delituosa praticada, méxime porgue o corréu e o paciente foram até a
casa da vitima na moto deste ultimo.

3. Constatada a existéncia de condenagéo transitada em julgado por
fato anterior, ndo ha ilegdidade na valoracdo negativa dos
antecedentes.

4. A existéncia de condenacéo definitiva anterior ja foi devidamente
sopesada na primeira etapa da dosimetria, a titulo de maus
antecedentes, razéo pela qual ndo poderia ser novamente valorada,
também para fins de exasperacéo da pena-base, como personalidade
voltada a0 cometimento de delitos, sob pena de incorrer-se no
inadmissivel bisin idem.

5. Ndo condtitui fundamento habil a ensgjar a exasperagcdo da
pena-base o fato de ndo ter havido motivo para que o paciente
"participasse de t&o violento crime"’, porquanto ta circunstancia
(futilidade dos motivos do ddlito) ja foi utilizada, na segunda etapa da
dosimetria, para fins de incidéncia da agravante prevista no artigo 61,
Il, "a", do Codigo Penal.

6. A alegacdo de que o paciente "pouco valoriza a vida humana'
congtitui elemento inerente ao préprio tipo pena violado, que serviria
para qualquer ddlito de homicidio abstratamente considerado, razéo
pela qual ndo pode ensgar a valoragdo desfavoravel da conduta
socidl.
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7. Uma vez que ndo foi trazida a colacéo cdpia integra da folha de
antecedentes penais do paciente ou certiddo cartoraria equivalente,
ndo ha como aferir se a mesma condenacéo definitiva anterior teria
sido utilizada tanto na primeira etapa da dosimetria, a titulo de maus
antecedentes, quanto na segunda, como reincidéncia.

8. Ordem néo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, para
reduzir em parte a pena-base do paciente, tornando a sua reprimenda
definitivaem 17 anos e 4 meses de reclusao.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (RELATOR):

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal Federal, né&o
admite que o remédio congtitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacdo, agravo em execucdo, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situagcbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do paciente, segja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

Sob tais premissas, nao identifico suficientes razdes, na
espécie, para engendrar a concessao, ex officio, da ordem.

Dos documentos trazidos a colacdo, verifico que, em primeiro
grau, o paciente foi condenado a pena de 17 anos de reclusdo, em regime
fechado, pela pratica do crime previsto no artigo 121, 8 2° I, Il e 1V, do
Codigo Penal (homicidio cometido mediante paga, por motivo futil e com
emprego de recurso que impossibilitou a defesa da vitima).

Segundo restou apurado, a acusada Maria Nativa determinou ao
corréu José George gue ee contratasse uma pessoa para matar Heleno Justo da
Silva, tendo, entdo, sdo contratado o0 ora paciente e 0 acusado Severino
Bezerra para cometerem o assassinato, pela quantia de R$ 5.000,00. Assim, no
dia 24.7.2007, o acusado Severino, agindo em comunhdo de esforcos e de
designios com os demais agentes, efetuou 6 dispar os de arma de fogo contra
a vitima (revolver cdibre 38) e, ainda, desferiu golpes com um pedaco de
madeira no cranio do ofendido, causando-lhe ferimentos que foram a causa
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de sua morte.

Inconformado com a condenacdo, o Ministério Publico interpds
apelacdo no tribunal de origem, a qual foi dado parcial provimento, a fim de
majorar a reprimenda do paciente para 20 anos de reclusao.

Dai este habeas corpus, por meio do qua busca a impetrante a
reducao da pena-base aplicada ao paciente.

No que tange a pretendida reducdo da pena-base imposta em
relacdo ao delito de homicidio triplamente qualificado, cumpre saientar que
a fixacdo da pena € regulada por principios e regras constitucionais e legais
previstos, respectivamente, no artigo 5°, XLVI, da Constituicdo Federal, e nos
artigos 59 do Cédigo Penal e 387 do Codigo de Processo Penal.

Todos esses dispositivos remetem o aplicador do direito a
individualizagdo da medida concreta para que, entéo, seja eleito o quantum de
pena a ser aplicada ao condenado criminalmente, visando a prevencéo e a
repressao do delito perpetrado.

Assim, para chegar a uma aplicacdo justa da le pend, o
sentenciante, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, deve
atentar-se para as singularidades do caso concreto, cumprindo-lhe, na primeira
etapa do procedimento trifasico, guiar-se pelas circunstancias relacionadas no
caput do artigo 59 do Cdédigo Penal, das quais ndo deve se furtar de analisar
individualmente. Sao e€as. culpabilidade; antecedentes, conduta socid;
personalidade do agente; motivos, circunstancias e consequéncias do crime; e
comportamento da vitima.

O juiz sentenciante assim fundamentou a exasperacdo da
reprimenda-base aplicada ao paciente (fl. 742):

Atento as diretrizes tracadas pelo artigo 59 do Cddigo Penal,
passo a dosar-lhe a pena. A culpabilidade do réu ficou
demonstrada n&o somente no fato de este haver conduzido o autor
material do homicidio da vitima Heleno Justo da Slva até o local
onde este foi assassinado, bem como pelo fato de haver dividido
com o autor material, o preco do pagamento pela morte da
vitima, cabendo-Ihe a importancia de dois mil e trezentos reais. O
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réu ndo é mais primario e registra antecedentes, porquanto ja foi
condenado nesta Comarca, a pena de trés (03) anos e quatro (04)
meses de reclusido e quarenta (40) dias-multa, por infracdo ao
artigo 14, da Lei ni. 0 10.826/03, e na Comarca de Maué-SP, por
pratica 1 dos delitos previstos no artigo 180, caput, do Cbdigo
Penal, e 14 da ja mencionada Lel. A personalidade do réu
demonstra tendéncia para a vida do crime, e as circunstancias e
consequéncias do crime em comento ndo lhe sio favoraveis, es
gue, levado pela cobica, ndo relutou em conduzr o autor material,
em sua moto para a execucao do crime. Por outro lado, salvo o
interesse econdmico do réu pelo vil metal, ndo havia motivo para
gue este participasse de tdo violento crime, a ponto de
conscientemente, conduzr o autor material e depois perceber
dinheiro como recompensa pela participacdo em tdo hediondo
crime. A conduta do réu merece maior reprovacdo jurisdicional,
porquanto esta demonstrado que este pouco valoriza a vida
humana. Diante disso passo a dosar-lhe a pena. Fixo-lhe a pena
base, acima do minimo legal, em treze (13) anos de reclusdo. Tem
sdo entendimento jurisprudencial que, havendo mais de uma
gualificadora reconhecida, as demais funcionam como
agravantes. No caso dos autos, o réu teve contra s reconhecidas
trés qualificadoras, de modo que duas delas sdo admitidas como
agravantes.

O tribunal de origem, por sua vez, deu parcia provimento ao
apelo do Ministério Publico, a fim de exasperar a pena-base do paciente de 13
anos de recluséo para 16 anos de reclusdo, pelos motivos a seguir aduzidos
(fls. 836/837):

De fato, constato ter havido desproporcédo entre as penas
aplicadas aos réus, até porgue a sancao-base estabelecida para a
corré MARIA NATIVA DA CONCEICAO, que teve contra s
reconhecidas apenas duas circunstancias judiciais desfavoraveis,
fora fixada em 14 (catorze) anos de reclusdo, enquanto que, para
0s demais réus, a pena-base foi estabelecida em 13 (treze) anos de
reclusdo, patamar inferior ao estabelecido aquela sentenciada,
embora presentes mais de duas circunstancias judiciais
desfavoréaves.

Dessa forma, as penasbases dos réus merecem, sim, ser
aumentadas.

()
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Por fim, tendo-se em vista a mesma analise das circunstancias
judiciais do art. 59, do CPB, levadas a efeito pelo douto
Magistrado a quo, relativamente ao réu MESSAS JOAQUIM DOS
SANTOS, em face de Ihe serem desfavoravels a culpabilidade, a
personalidade, os motivos, as circunstancias e as consequéncias
do crime, fixo a sancéo-base em 16 (dezesseis) anos de reclusio.

Do trecho impugnado da sentenca condenatéria, constato que o
juiz sentenciante considerou desfavoraveis ao paciente a culpabilidade, os
antecedentes, a personalidade, bem como 0s motivos, as circunstancias e
as consequéncias do delito. Ressato que a Corte estadua manteve a
desfavorabilidade das mesmas circunstancias judiciais, apenas tendo-as
valorado de forma mais intensa.

Relativamente a culpabilidade, o magistrado singular
considerou que €la "ficou demonstrada ndo somente no fato de este haver
conduzido o autor material do homicidio da vitima Heleno Justo da Silva até o
local onde este foi assassinado, bem como pelo fato de haver dividido com o
autor material o preco do pagamento pela morte da vitima, cabendo-lhe a
importancia de dois mil e trezentos reais' (fl. 742).

Com efeito, tenho que o fato de o paciente ter sido o
responsavel por conduzir o autor imediato do homicidio (Severino Bezerra) até
o loca onde a vitima foi assassinada efetivamente evidencia uma maior
reprovabilidade do acusado pela conduta delituosa praticada, méxime porque
0 corréu e o paciente foram até a casa da vitima na moto deste ultimo.

Dessa forma, tendo sido devidamente fundamentada a
desfavorabilidade da circunsténcia judicia da culpabilidade, com base em
elementos concretos e diversos do tipo penal violado, ndo visumbro
nenhuma ilegalidade manifesta nesse ponto.

Na sequéncia, o juiz sentenciante considerou desfavoraveis os
antecedentes, porquanto o paciente ja foi condenado anteriormente pela
prética dos crimes previstos no artigo 180, caput, do Codigo Penal, e no artigo
14 daLe n. 10.826/2003.

E, dos documentos trazidos a colacéo, verifico que o paciente
ostenta condenacdo anterior pela prética dos crimes descritos no artigo 180,
caput, do Codigo Penal, e no artigo 14, caput, da Le n. 10.826/2003, em
concurso material, com transito em julgado para a defesa em 27.8.2007
(Processo n. 379/06, da Comarca de Maua/SP - fl. 375).
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Assim, constatada a existéncia de condenacdo transitada em
julgado por fato anterior, ndo ha ilegaidade na valoracdo negativa dos
antecedentes. Da mesma forma, entendo que, havendo mais de uma
condenacéo definitiva anterior, ndo ha débice a que uma delas sgja utilizada, na
primeira etapa da dosimetria, a titulo de maus antecedentes, e outra na
segunda, para fins de reconhecimento da agravante da reincidéncia.

Nesse sentido, menciono o seguinte julgado: "N&o configura bis
in idem a utilizagdo de condenagbes anteriores com transito em julgado para
caracterizar os maus antecedentes e a reincidéncia do paciente, desde que uma
delas sgja utilizada para exasperar a pena-base e a outra, na segunda fase da
dosimetria" (HC n. 268.659/RS, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, 5T,
DJe 23.4.2014).

No mesmo norte, decide a Sexta Turma Deste Sodalicio: "Néo
ha falar em bis in idem, diante da consideracéo negativa dos antecedentes, bem
como pela aplicacdo da agravante da reincidéncia, se existe mais de uma
condenacdo com transito em julgado." (HC n. 255.259/SP, Relatora Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, DJe 18.2.2014).

Na sequéncia, a magistrado de primeiro grau considerou que "a
personalidade do réu demonstra tendéncia para a vida do crime" (fl. 742),
argumento que, no entanto, Ndo autoriza a exasperacéo da reprimenda-base
nesse ponto, porquanto a existéncia de condenacdo definitiva anterior ja foi
devidamente sopesada na primeira etapa da dosimetria, a titulo de maus
antecedentes, razdo pela qual ndo poderia ser novamente valorada, também
para fins de exasperacdo da pena-base, como personalidade voltada ao
cometimento de delitos, sob pena de incorrer-se no inadmissivel bisin idem.

A0 prosseguir na andlise das circunstancias judiciais, 0 juiz
singular argumentou que as circunstancias e as consequéncias do crime
também seriam desfavoraveis ao paciente, "eis que, levado pela cobica, néo
relutou em conduzir o autor material, em sua moto, para a execugdo do crime"
(fl. 742).

Na&o obstante, verifico que o fato de o paciente ter sido o
responsavel por conduzir o acusado Severino Bezerra até o loca onde o
ofendido foi morto ja foi devidamente sopesado para fins de valoracéo negativa
da culpabilidade, razéo pela qual ndo poderia, agora, ser novamente avaliado a
titulo de circunstancias e consequéncias desfavoraveis do deito, em
observancia ao principio do ne bisin idem.
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Da mesma forma, tenho que também n&o justifica a
exasperacao da pena-base a degacdo de que "ndo havia motivo para que [0
paciente] participasse de tdo violento crime, a ponto de, conscientemente,
conduzir o autor material e depois perceber dinheiro como recompensa pela
participacdo em tao hediondo crime" (fl. 742).

Isso porque 0 caso dos autos diz respeito a prética de crime de
homicidio triplamente qualificado, tendo sido reconhecidas pelo Conselho de
Sentenca as qualificadoras previstas nosincisos I, 1l e V.

Assim, verifico que a qualificadora relativa ao crime cometido
mediante paga implicou o tipo qualificado, enquanto que as outras duas (por
motivo futil e com emprego de recurso que dificultou a defesa do ofendido)
foram utilizadas como circunstancias agravantes.

Por tal razdo, o fato de ndo ter havido motivo para que o
paciente "participasse de téo violento crime" ndo pode justificar a exasperacao
da pena-base, porguanto ta circunstancia (futilidade dos motivos do delito) ja
foi utilizada, na segunda etapa da dosimetria, para fins de incidéncia da
agravante prevista no artigo 61, 11, "a"', do Codigo Penal. Da mesma forma, o
fato de o acusado ter recebido dinheiro como recompensa pela participagao no
ddito também ja foi devidamente sopesado para fins de tipificacdo do
homicidio qualificado.

Por fim, o juiz singular considerou desfavordvel a conduta
social do paciente, "porquanto esta demonstrado que este pouco valoriza a
vida humana" (fl. 742).

N&o obstante, considero que tal circunstancia também n&o pode
ensgjar a elevagéo da pena-base, porque diz respeito a elemento inerente ao
proprio tipo pena violado, que serviria para qualquer ddito de homicidio
abstratamente considerado.

Assm, uma vez que nado foi apontado nenhum elemento
concreto dos autos que, efetivamente, evidenciasse a inadequacdo do
comportamento do paciente no interior do grupo socia a que pertence (familia,
vizinhanga, trabalho, escolha etc), entendo que também deve ser afastada a
valoracéo desfavorével dessa circunstanciajudicial.

Nesse contexto, uma vez verificada a inadequacdo apenas
parcia da andlise das circunstancias judiciais (personalidade, circunstancias e
conseguéncias do delito, bem como conduta social), e considerando que
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remanescem desfavordveis ao paciente duas circunstancias judiciais
(culpabilidade e antecedentes), entendo que deve ser concedido habeas corpus,
de oficio, nesse ponto, a fim de reduzir a pena-base de 16 anos de recluséo
para 13 anos e 4 meses de reclusao.

Apenas ressalto que estou mantendo a proporcédo utilizada pelo
tribunal de origem: 8 meses de reclusdo para cada circunstancia judicia
desfavoravel.

Por fim, no que tange a aegacdo de que o0 magistrado teria
utilizado a mesma condenacéo anterior tanto para fins de exasperacdo da
pena-base, como para o reconhecimento da agravante da reincidéncia, entendo
que ndo assiste razéo a impetrante.

Isso porque ndo foi trazida a colacdo copia integral da folha
de antecedentes penais do paciente ou certidao cartoraria equivalente,
mas apenas 0s registros constantes dos assentamentos eletrénicos da Comarca
de Mau&/SP (fl. 375) e da Comarca de Riacho das Almas/PE, pelo que fica
inviavel aferir se, efetivamente, foi sopesada a mesma condenacdo definitiva
anterior tanto na primeira etapa da dosimetria, quanto na segunda.

V.

Procedendo-se, pois, a nova dosimetria da pena do paciente,
tenho que a sua reprimenda-base restou estabelecida em 13 anos e 4 meses de
reclus&o.

Na segunda fase, encontram-se presentes as agravantes da
reincidéncia, do motivo futil, do emprego de recurso que dificultou a defesa da
vitima e do crime cometido contra idoso, razdo pela qual exaspero a pena em 4
anos de recluséo, tal como procedido pelas instancias ordinarias.

Na terceira etapa, ndo ha nenhuma causa de aumento ou de
diminuicdo, razéo pela qual fica a reprimenda do paciente definitivamente
estabelecida em 17 anos e 4 meses de recluséo.

Apenas por cautela, registro que, embora a Corte estadual tenha
asseverado que a circunstancia do motivo futil foi utilizada para qualificar o
tipo e as outras duas qualificadoras, como agravantes (fl. 837), verifico que, na
verdade, o fato de o crime ter sido cometido mediante paga € que foi
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sopesado para fins de qualificar o delito, porquanto é a Unica das trés
qualificadoras que ndo se encontra prevista no artigo 61 do Codigo Penal como
circunstancia que agrava a pena (e o proprio juiz sentenciante afirmou que duas
das qualificadoras seriam sopesadas como agravantes - fl. 741).

V.

A vista do exposto, ndo conhegco do habeas corpus, por
entender inadequado o uso do writ como substitutivo do meio impugnativo
proprio.

N&o obstante, examinando seu contetido, identifico o apontado
constrangimento ilegal, o que me leva a, ex officio, conceder a ordem
postulada, para reduzir em parte a pena-base do paciente, tornando a sua
reprimenda definitivaem 17 anos e 4 meses de reclusao.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Srs. Ministros,

no ponto, eu ficaria vencido, porque, quanto a questédo da culpabilidade, ndo vejo

fundamentacéo suficiente.

No mais, ndo conhec¢o do habeas corpus, mas concedo a ordem de

oficio.
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HABEAS CORPUS N° 253.853 - PE (2012/0191197-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : MIRELLA CORREA DE OLIVEIRA WANDERLEY -
DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : MESSIAS JOAQUIM DOS SANTOS (PRESO)
VOTO

O SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO: Sr. Presidente, parece-me que a
imputacdo era de ele ter contratado um assassino e ele foi além. E isso pode
ser, sim, vaorado negativamente na circunstancia judicial. Ele ndo sO
contratou, como levou 0 assassino ao loca do crime. Isso me parece uma
circunstancia adicional que pode ser val orada negativamente.

Entdo, acompanho o0 voto do Sr. Ministro Relator quanto a
culpabilidade. Quanto aos antecedentes, ja foi esclarecido que ndo € 0 mesmo
fato que justifica maus antecedentes e a outra vetorial tida por gravosa,
af astadas as consequéncias, também acompanho S. Exa.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0191197-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10078171180 2602519 392007 44020070000100
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

HC 253.853 / PE
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 13/05/2014

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : MIRELLA CORREA DE OLIVEIRA WANDERLEY - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : MESSIAS JOAQUIM DOS SANTOS (PRESO)
CORREU : SEVERINO BEZERRA DA SILVA
CORREU : MARIA NATIVA DA CONCEICAO
CORREU : JOSE GEORGE DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido de habeas corpus e concedeu
a ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. O Sr. Ministro Sebastido Reis

Jlnior concedia a ordem em maior extenso.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.

Ministro Relator.



