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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 243.817 - MG (2012/0108821-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : RICARDO EUGENIO DA COSTA SILVA

ADVOGADO : LUDMILA MENDONCA GARDES E OUTRO(S)

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA NAO IMPUGNADOS NAS
RAZOES DO AGRAVO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N&o pode prosperar 0 agravo regimental em que os fundamentos da
decisdo recorrida ndo sdo impugnados, limitando-se a Parte Agravante ao que
narrado e requerido anteriormente. A mingua de quaisquer argumentos que
infirmem as razdes de decidir, deve o decisum impugnado ser mantido por seus
proprios e juridicos fundamentos.

2. Agravo desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, negar provimento a0 agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jorge Muss,
Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Brasilia (DF), 19 de agosto de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 243.817 - MG (2012/0108821-5)

AGRAVANTE : RICARDO EUGENIO DA COSTA SILVA

ADVOGADO : LUDMILA MENDONGCA GARDES E OUTRO(S)

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimenta interposto por RICARDO EUGENIO DA COSTA
SILVA, em face da decisdo que proferi as fls. 372/376, assm ementada (fl. 372):

"HABEAS CORPUS IMPETRADO ORIGINARIAMENTE, A

DESPEITO DA POSSBILIDADE DE IMPUGNACAO AO ACORDAO DO

TRIBUNAL A QUO POR INTERMEDIO DE RECURSO ESPECIAL.

INADEQUACAO DA VIA ELEITA (RESSALVA DO ENTENDIMENTO DA

RELATORA). FEITO DEFICITARIAMENTE INSTRUIDO. CORRETA

INSTRUCAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL DO HABEAS CORPUS:

ONUS DA DEFESA, A QUEM COMPETE INSTRUIR A PETICAO INICIAL

COM TODA A DOCUMENTACAO APTA A COMPROVAR A ILEGALIDADE

ADUZIDA. PEDIDO NAO CONHECIDO."

Segundo narrativa da inicid do writ, o Paciente foi denunciado e pronunciado
como incurso nas penas do art. 121, § 2.9 inciso |1, do Cadigo Penal. No julgamento pelo Tribuna
do JXri, os jurados acolheram uma das versdes existentes e afastaram a sustentada pela
Promotoria de Justica, para incidir na hipdtese a causa de diminuicZo da pena previstano § 1.° do
mesmo artigo (crime cometido sob dominio de violenta emocdo, logo em seguida a injusta
provocacao da vitima). Concluiram, ainda, que houve erro na execugdo, pois o digparo de arma
de fogo deveriater atingido outra pessoa.

Porém, o Tribuna Impetrado, ao apreciar o recurso de apelacdo interposto pelo
Minigtério PUblico Federa, entendeu que o Conselho de Sentenca reconheceu o aberratio ictus
e o privilégio de forma manifestamente contréria a prova dos autos, e determinou a realizacdo de
novo julgamento.

Alegam os Impetrantes, na inicid protocolizada perante este Superior Tribund de
Justica, assm, ofensa a soberania dos veredictos por parte da Corte de origem, que reapreciou
ilegdmente a prova testemunha produzida na primeira instancia. Requerem, liminarmente, a

suspensao dos efeitos do acorddo. No mérito, o restabel ecimento da decisio do Tribuna do Jari.

Ja nas razdes de fls. 383/391, a Parte Recorrente indste no entendimento
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esposado na inicid do habeas corpus, no sentido de que "ndo cabe ao Tribunal anular
decisdo do Jari sob a alegacéo de que o julgamento foi contrario a prova dos autos
guando houve producao de prova idonea” (fl. 390).

Reguer, assm, sgja concedido pela Turma o que pretendido nainicid.

E o rdatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 243.817 - MG (2012/0108821-5)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA NAO IMPUGNADOS NAS
RAZOES DO AGRAVO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N&o pode prosperar 0 agravo regimental em que os fundamentos da
decisdo recorrida ndo sdo0 impugnados, limitando-se a Parte Agravante ao que
narrado e requerido anteriormente. A mingua de quaisquer argumentos que
infirmem as razdes de decidir, deve o decisum impugnado ser mantido por seus
proprios e juridicos fundamentos.

2. Agravo desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O agravo regimenta n&o pode ser provido.

A fl. 374, esclareci que a quesitacdo formulada por ocasido do julgamento
pelo Tribunal do Juri néo foi juntada aos autos.

Mais. A despeito da minha expressa referéncia acerca da deficiéncia na
instrucdo quando indeferi a liminar, e das informagdes prestadas, posteriormente a
Parte Impetrante novamente manifestou-se nos autos, para formular pedido de
reconsider agao.

Todavia, nem nessa nova oportunidade instruiu corretamente seu pedido,
nem se atentou para quais documentos foram juntados pelas Autoridades Judiciais que
prestaram infor macoes.

Por fim, também afl. 374 mencionei que os presentes autos ndo per mitem
sequer que se conheca o que efetivamente foi decidido pelos Jurados, o que impede,
em absoluto, aandlise do pedido.

E, no agravo regimental de fls. 383/391, a Parte Agravante nada

mencionou sobre o motivo pelo qual ndo conheci do writ, sem trazer aos autos o

documento faltante, limitando-se areiterar o pedido formulado na inicial.

Dessa forma, a mingua de quaisquer argumentos que infirmem as razbes de
decidir da decisdo agravada, deve ser mantido ta julgado por seus préprios e juridicos
fundamentos.

Com igud conclusdo, desta Corte:
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"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. RAZOES
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
APLICACAO ANALOGICA DO ENUNCIADO N° 182/STJ. ADVOGADO
DATIVO. PEDIDO DE HONORARIOS RESOLUCAO 558-CNJ.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Inviavel agravo regimental cujas razdes estdo dissociadas dos
fundamentos da decisédo agravada.

2. A parte agravante deve infirmar todos os fundamentos da
decisdo impugnada, mostrando-se inadmissivel 0 recurso que ndo se insurge
contra todos eles (verbete sumular n. 182/STJ).

3. No ambito da Justica Federal a assisténcia judiciaria aos
beneficiarios da gratuidade de justica sera realizada pela Defensoria
Publica da Uni&o.

4. A atuacdo dos advogados voluntarios e dativos, necessariamente
nessa ordem, sO se legitima para os casos de inexisténcia ou deficiéncia da
Defensoria Publica da Unido, lembrando-se, ainda, que os advogados
voluntérios ndo fardo jus a qualquer remuneracao.

5. O juiz da causa possui todos o0s elementos necessarios para
justificar a atuacdo dos defensores voluntarios e dativos, devendo,
portanto, apreciar eventual pleito de honorarios.

6. Agravo regimental ndo conhecido." (AgRg no HC 141.659/ES, Rdl.
Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
06/09/2012, DJe 12/09/2012 — grifel.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ARTS 121, § 2.9,
INCISOSIII E IV, POR TRESVEZES E 121, § 2.2, INCISOSIII EIV, C.C. O
14, INCISO I, TODOS DO CODIGO PENAL. ALEGAC;AO DE
INCOMPETENCIA DO ORGAO QUE JULGOU O RECURSO DE
APELACAO EM QUE PROFERIDO O ACORDAO ORA IMPUGNADO.
CONTROVERSA NAO VENTILADA, OPORTUNAMENTE, PERANTE A
CORTE A QUO. EFEITO DEVOLUTIVO DO RECURSO DE APELACAO
CRIMINAL LIMITADO PELA PRETENSAO DEDUZIDA NAS RAZOES
RECURSAIS OU NAS CONTRARRAZOES IMPOSSBILIDADE DE SE
INCORRER EM SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT QUE NAO PODE
TER O MERITO ANALISADO. FUNDAMENTOS DA DECISAO
RECORRIDA NAO IMPUGNADOS NAS RAZOES RECURSAIS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A despeito de ndo se descurar que se confere ao recurso de
apelacdo efeito devolutivo amplo, esse é limitado pela pretensdo deduzida
nas razbes recursais ou nas contrarrazdes. Assim, avaliar originariamente
pedido ndo ventilado perante a Corte a quo significaria vedada supressao
de instancia.

2. N80 merece prosperar agravo regimental em que ndo se
impugnam os fundamentos da decisdo recorrida, limitando-se a parte
Agravante ao que narrado e requerido na peticdo inicial do writ. Ou sgja, a
mingua de quaisquer argumentos que infirmem as razfes de decidir do
julgado, deve esse ser mantido por seus proéprios e juridicos fundamentos.

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC 180838/RJ, Rd.
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Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, jugado em 04/04/2013, DJe
15/04/2013 — grifei.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0108821-5 PROCESSO ELETRONICO HC 243.817 / MG
MATERIA CRIMINAL

NuUmero Origem: 10344050265356
EM MESA JULGADO: 19/08/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : LUDMILA MENDONCA GARDESEOUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : RICARDO EUGENIO DA COSTA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RICARDO EUGENIO DA COSTA SILVA

ADVOGADO . LUDMILA MENDONCA GARDESE OUTRO(S)

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



