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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 336.285 - SC (2013/0133028-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS
AGRAVADO

ADVOGADO

© MINISTRO SIDNEI BENET]I
: BANCO MERCANTIL DO BRASIL A
: NEIDE RIBEIRO DOS SANTOS INACIO E OUTRO(S)

PAULO GUILHERME PFAU

. LELO COMERCIO DE CONFECCOES LTDA - EMPRESA DE

PEQUENO PORTE

. JEFFERSON CUSTODIO PROSPERO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
- RESPONSABILIDADE CIVIL - DUPLICATA - PROTESTO
INDEVIDO - ENDOSSO - AUSENCIA DE OMISSOES NO
ACORDAO - DANOS MORAIS CARACTERIZADOS -
LEGITIMIDADE PASSIVA DA INSTITUICAO FINANCEIRA -
REEXAME DO QUADRO PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE
QUANTUM INDENIZATORIO - RAZOABILIDADE - SUMULA
7/STJ - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- A jurigprudéncia desta Corte € pecifica a0 proclamar que,
tratando-se de duplicata irregular, desprovida de causa ou ndo aceita,
hipdtese observada no caso em tela, deve o Agravante responder por
eventuas danos que tenha causado, em virtude desse protesto, pois,
a0 encaminhar a protesto titulo endossado, assume o risco sobre
eventuas danos que possam ser causados ao sacado. AsSm, ndo ha
gue se fdar em exercicio regular de dirato.

2.- Incide, & espécie, 0 dbice da Simula 475 desta Corte, in verbis:
"responde pelos danos decorrentes de protesto indevido o
endossatario que recebe por endosso trandativo titulo de crédito
contendo vicio formal extrinseco ou intrinseco, ficando ressalvado
seu direito de regresso contra os endossantes e avalistas'.

3.- A convicgéo a que chegou o Tribund a quo quanto a exigénciade
dano mord indenizavd, decorreu da andise das crcungtancias féicas
peculiares a causa, cujo reexame € vedado em ambito de Recurso
Especid, ateor do enunciado 7 da Simuladesta Corte.

4.- A intervencdo do STJ, Corte de carder naciond, destinada a
firmar interpretacdo gerd do Direito Federa para todo o pais e néo
para a revisio de questbes de interesse individud, no caso de
guesionamento do vdor fixado para 0 dano mord, somente €
admissivd quando o vaor fixado pelo Tribund de origem, cumprindo o
duplo grau de jurisdicdo, se modre teratdlogico, por irrisorio ou
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5.- Inocorréncia de teratologia no caso concreto, em que fai fixado o
vaor de indenizagdo em R$ 10.000,00 (dez mil reais), devido pelo ora
Agravante a autora, a titulo de danos morai's decorrentes de protesto
indevido de titulo de crédito.

6.- O Agravo néo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar
a concdusio do julgado, a qud se mantém por seus proprios
fundamentos.

7.- Agravo Regimenta improvido.
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presdente), Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy

Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.
Brasilia (DF), 06 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO SIDNEI BENETI
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 336.285 - SC (2013/0133028-9)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : BANCO MERCANTIL DO BRASIL SA

ADVOGADOS : NEIDE RIBEIRO DOS SANTOSINACIO E OUTRO(S)
PAULO GUILHERME PFAU

AGRAVADO . LELO COMERCIO DE CONFECCOES LTDA - EMPRESA DE
PEQUENO PORTE
ADVOGADO . JEFFERSON CUSTODIO PROSPERO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

1.- BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A interpde Agravo Regimentd
contra decisfo (e-STJ fls 268/2759), a qua negou provimento a Agravo ao entendimento de
incdénciadas Simulas 7 e 475 desta Corte e razoabilidade da verba indenizatdria arbitrada.

2.- Pede a reforma da decisio recorrida, a0 agumento de que "ao
contrario do entendimento do v. acorddo agravado, citando-se jurisprudéncia
divergente, cujo repositério € autorizado, 0 ora agravante dilargou a questdo de tais
matérias, sendo injusto sustentar a tal disposicdo contra o ora recorrente”’ (e-STJ fls
279).

E o rdatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 336.285 - SC (2013/0133028-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

3.- A irresgnacao néo prospera.

4.- A decisio agravada, ab negar provimento ao Agravo nos pontos ora
impugnados, o fez pelos seguintes fundamentos

4.- No tocante a legitimidade passiva, cumpre salientar, que a
jurisprudéncia desta Corte é pacifica ao proclamar que,
tratando-se de duplicata irregular, ndo aceita ou desprovida de
causa, hipbtese observada no caso em tela, deve a ingdituicdo
financeira responder por eventuais danos que tenha causado, em
virtude desse protesto, pois, a0 encaminhar a protesto titulo
endossado, assume 0 risco sobre eventuais danos que possam ser
causados ao sacado. Assim, ndo ha que se falar em exercicio
regular de direito. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSD ESPECIAL. RECURD QUE NAO LOGRA
INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
PROTESTO INDEVIDO DE TiTULO. ENDOSSO TRANSLATIVO.
RESPONSABILIDADE DO  ENDOSSATARIO  PELOS
PREJUIZOS DANO MORAL. PROVA  OBJETIVA
DESNECESSARIA. DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. Mantémse na integra a decisdo agravada quando n&o
infirmados os seus fundamentos.

2. Recebido o titulo por meio de endosso-trandativo, pelo qual se
transfere o proprio crédito constante da cartula ao endossatario,
responde a ingtituicdo financeira, por se substituir ao credor
originario.

3. Desnecessaria a prova objetiva do dano ou prejuizo sofrido na
hipGtese de protesto indevido de titulo, ato ilicito que ensga
indenizacao por dano moral.
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4. A transcricdo das ementas e de parte dos julgados € insuficiente
para a comprovacao de dissidio pretoriano viabilizador do recurso
especial.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 740.694/RS Rd. Min. JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, DJe 05/10/2009);

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO QUE VEICULA ARGUMENTACAO INSUFICIENTE
PARA A REFORMA DO DECISUM AGRAVADO.
MANUTENCAO POR SEUS FUNDAMENTOS LEGITIMIDADE
DA INSTITUICAO FINANCEIRA. DANOS MORAIS INDEVIDO
PROTESTO DE TiTULO. ENDOSSO-MANDATO. PAGAMENTO
EM UMA DAS AGENCIAS DO ENTE BANCARIO. CIENCIA
PELO BANCO. RESPONSABILIDADE. INDENIZACAO PELA
LESAO. CARACTERIZACAO E QUANTUM. REVOLVIMENTO
DO QUADRO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA Ne 7/STJ.

Apesar das razbes lancadas em sede de agravo interno, o
agravante teceu argumentacado insuficiente para obter a
inaplicabilidade da orientacdo consubstanciada pela decisdo
vergastada, razao pela qual merece ser mantida, por seus préprios
fundamentos.

A ingtituicdo financeira tem legitimidade para ocupar o pdlo
passivo de demanda de reparacéo por danos morais causados a
agravada pelo protesto indevido de titulo realizado por forca de
endosso-mandato, a partir da circunstancia de que o pagamento
se deu em uma de suas agéncias, evidenciando a ciéncia da
entidade bancéria quanto ao adimplemento da respectiva
obrigacao.

A reapreciacdo por esta Corte do quadro fatico-probatério que
lastreou 0 acordéao hogtilizado a fim de conduzir a concluséo de
montante fixado em patamar excessivo a titulo de lesdo
patrimonial € vedada neste ambito especial, a luz do enunciado 7
da Simula do Superior Tribunal de Justica.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 729.185/MS Rd. Min. PAULO FURTADO
(Desembargador Convocado do TJ/BA), TERCEIRA TURMA, DJe
17/06/2009);

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE [INSTRUMENTO.
INDENIZACAO. DANOS MORAIS PROTESTO. DUPLICATA
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DESPROVIDA DE CAUSA. ENDOSSO. RESPONSABILIDADE.
VALOR. RAZOABILIDADE.

1. O Banco, portador do titulo, é responsavel pela reparacdo de
danos causados ao sacado pelo protesto de duplicata ndo aceita
ou emitida sem vinculacdo a uma divida real.

2. A boa-fé da indituicio financera ndo afasta a sua
responsabilidade, porque, ao levar o titulo a protesto sem as
devidas cautelas, assume 0 risco sobre eventual preuizo
acarretado a terceiros, alheios a relacdo entre endossante e
endossatario.

3. Consoante entendimento pacificado nesta Corte, o valor da
indenizacdo por dano moral somente pode ser alterado na
instancia especial quando se mostrar infimo ou exagerado, o que
N&o OCcorre no caso vertente.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 777.258/SP, Rel. Min. MASSAMI UYEDA, Rel. p/
Acorddo Min. MASSAMI UYEDA, QUARTA TURMA, DJe
08/06/2009).

5.- No tocante ao evento danoso, o Tribunal estadual consignou
gue, tratando-se de endosso trandativo, foi a indituicdo
financeira responsavel pelo protesto indevido.

Incide, portanto, a espécie, 0 obice da Simula 475 desta Corte, in
verbis: "responde pelos danos decorrentes de protesto indevido o
endossatério que recebe por endosso trandativo titulo de crédito
contendo vicio formal extrinseco ou intrinseco, ficando ressalvado
seu direito de regresso contra os endossantes e avalistas'.

6.- Quanto ao dever de indenizar do Agravante, ultrapassar os
fundamentos do Acorddo e acolher a tese sustentada peo
Agravante demandariam inevitavelmente, o reexame de provas,
incidindo o ébice da Simula 7 desta Corte.

7.- Esta Corte ja firmou entendimento que "nos casos de protesto
indevido de titulo ou inscricdo irregular em cadastros de
inadimplentes, o dano moral se configura in re ipsa, isto €,
prescinde de prova, ainda que a prejudicada sgja pessoa juridica”
(REsp 1059663/MS  Rd. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe
17/12/2008).

No mesmo sentido, confiramse, entre outros, 0s seguintes
precedentes. AgRg no REsp 1080136/RJ, Rd. Min. MASSAMI
UYEDA, DJe 20/03/2009 AgRg no Ag 1062888/FP; Rd. Min.
SDNEI BENETI, DJe 08/10/2008; REsp 994.253/RS Rd. Min.
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NANCY ANDRIGHI, DJe 24/11/2008; REsp 851.522/SP, Rdl. Min.
CESAR ASFOR ROCHA, DJ 29/06/2007.

8.- Quanto a concessdo de danos morais a pessoa juridica,
conforme entendimento remansoso dessa Corte, consolidado com
a edicio da Simula 227, admite-se a possibilidade de indenizacio
por danos morais a pessoa juridica quando o abalo atingir a sua
honra objetiva. Aplicavel, portanto a espécie, a Simula 83 desta
Corte, ainviabilizar o Recurso Especial.

9.- No que se refere ao pleito de reducéo da verba indenizatéria
arbitrada, ndo obstante o grau de subjetivismo que envolve o
tema da fixacdo da indenizacdo, uma vez que nao existem
critérios determinados e fixos para a quantificacdo do dano
moral, reiteradamente tem-se pronunciado esta Corte no sentido
de que a reparacdo do dano deve ser fixada em montante que
desestimule o ofensor a repetir a falta, sem congtituir, de outro
lado, enriquecimento indevido.

Com a apreciacdo reiterada de casos semelhantes, concluiu-se que
a intervencdo desta Corte ficaria limitada aos casos em que 0
quantum fosse irrisorio ou exagerado, diante do quadro fatico
delimitado em primeiro e segundo graus de jurisdicdo (AgRg no
Ag 599.518/P, Rd. Min. VASCO DELLA GIUSTINA, DJe
28/04/2009; REsp 1101213/RJ, Red. Min. CASTRO MEIRA, DJe
27/04/2009; REsp 971.976/RN, Rd. Min. LUIZ FUX, DJe
22/04/2009; EDcl no REsp 351.178/SP, Rdl. Min. JOAO OTAVIO
DE NORONHA, DJe 23/03/2009; REsp 401.358/PB, Re. Min.
CARLOS FERNANDO MATHIAS DJe 16/03/2009).

10.- Tratando-se de dano moral, cada caso, condderadas as
circunstancias do fato, as condicBes do ofensor e do ofendido, a
forma e o tipo de ofensa, bem como suas repercussdes no mundo
interior e exterior da vitima, cada caso, repita-se, reveste-se de
caracteristicas que Ihe sdo préprias, o que o faz distinto de outros.
Assm, ainda que, objetivamente, 0os casos sgjam bastante
assemelhados, no aspecto subjetivo sdo sempre diferentes.

Por isso, € muito dificil, nessas situacfes, apreciar-se um recurso
especial com fundamento na alinea ¢ do permissivo congtitucional.
E em razio dessa complexidade que, na 22 Secdo, firmou-se a
orientacéo de ndo mais se conhecer de embargos de divergéncia
guando a discrepancia reddir em disparidade de valores, em
condenagbes por dano moral, por fatos objetivamente, na
aparéncia, iguais.

Dai, a dificuldade intransponivel de se alterar, em ambito de
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Recurso Especial, a quantificagdo fixada no Tribunal de origem, a
titulo de reparacédo. Em consequéncia, a 3* Turma deste Tribunal
assentou o entendimento de que somente se conhece da matéria
atinente aos valores fixados pelos Tribunais recorridos quando o
valor for teratologico, isto é de tal forma elevado que se
considere ostensivamente exorbitante, ou a tal ponto infimo, que,
em g, objetivamente deponha contra a dignidade do ofendido.
N&o é o caso dos autos, em gue houve a fixacdo do valor de
indenizag&o por dano moral, em R$ 10.000,00 (dez mil reais), em
30.4.2009, para a reparacdo de danos morais decorrentes de
protesto indevido de titulo de crédito, condderadas as
circunstancias do caso e as condigdes economicas das partes.

Assm, ndo obstante os argumentos apresentados pela parte
Agravante, ndo se visumbra, em face da quantia afinal fixada
pelo Acordao recorrido, razio para provocar a intervencao desta
Corte.

11.- Ante 0 exposto, nos termos do art. 544, § 49 |1, a, do CPC,
nega-se provimento ao Agravo.

5.- Embora evidente o esforgo do Agravante, ndo trouxe argumento capaz
de dterar os fundamentos da decisfo agravada, a qud, frise-se, esta absolutamente de acordo
com a jurigprudéncia desta Corte devendo portanto, a decisdo agravada, ser mantida por seus
proprios fundamentos.

6.- Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0133028-9 AREsp 336.285/ SC
Numeros Origem: 20090683791000100 20090683791000101 33080044363
EM MESA JULGADO: 06/08/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA
Secretéria
Bea. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO MERCANTIL DOBRASIL S/A
ADVOGADOS . PAULO GUILHERME PFAU
NEIDE RIBEIRO DOS SANTOS INACIO E OUTRO(S)
AGRAVADO : LELO COMERCIO DE CONFECCOESLTDA - EMPRESA DE PEQUENO
PORTE
ADVOGADO : JEFFERSON CUSTODIO PROSPERO
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag@es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : BANCO MERCANTIL DOBRASIL S/A
ADVOGADOS . PAULO GUILHERME PFAU
NEIDE RIBEIRO DOS SANTOS INACIO E OUTRO(S)
AGRAVADO : LELO COMERCIO DE CONFECCOESLTDA - EMPRESA DE PEQUENO
PORTE
ADVOGADO : JEFFERSON CUSTODIO PROSPERO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator.



