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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 185.460 - GO (2012/0111866-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|

EMBARGANTE : ORCY NUNES TINOCO E OUTROS

ADVOGADO . VILMA APARECIDA CLAUDINA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

EMBARGADO : BANCO DO BRASIL S/A

ADVOGADO : ANGELO AURELIO GONGALVES PARIZ E OUTRO(S)
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL - ACAO DE COBRANCA - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO A AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - INSURGENCIA DOS DEMANDADOS.

1. Embargos de declaragcdo recebidos como agravo
regimental. Em nome dos principios da economia processual e
da fungibilidade, admite-se o0 recebimento, como agravo
regimental, de embargos declaratérios opostos a decisdo
monocratica proferida pelo relator do feito, quando manifesto o
carater infringencial do reclamo.

2. A auséncia de exaurimento das vias recursais ordinarias
impbe a inadmissdo do reclamo extremo, mercé de a
Constituicdo Federal de 1988 (art. 105, inc. lll) exigir, como
requisito especifico de sua admissibilidade, a sua interposicdo em
desafio a deciséo de "Gnica ou Ultima instancia". Precedentes.

3. Na espécie, a apelacao civel foi decidida monocraticamente
por seu relator, sendo que o respectivo 6rgdo colegiado
manifestou-se apenas sobre os aclaratérios interpostos em
detrimento da deliberagéo unipessoal.

Nao houve pronunciamento da Camara sobre o mérito da
apelacéao, o que configura 0 ndo exaurimento de instancia, visto
gue possivel o manejo de novos embargos de declaracao
buscando o exame da matéria recursal e/ou, ainda, o0
prequestionamento dos artigos 535 e 557 do CPC.

Aplicacéo do Enunciado n. 281, da Sumula do STF, verbis: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na justica
de origem, recurso ordinério da decisdo impugnada.”

4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo
regimental, ao qual se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA TURMA
do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas, por unanimidade, receber os embargos de declaracdo como agravo
regimental e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Luis Felipe Saloméao (Presidente), Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de agosto de 2012(Data do Julgamento)
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 185.460 - GO (2012/0111866-3)

EMBARGANTE : ORCY NUNES TINOCO E OUTROS

ADVOGADO : VILMA APARECIDA CLAUDINA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

EMBARGADO : BANCO DO BRASIL S/A

ADVOGADO : ANGELO AURELIO GONGCALVES PARIZ E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO BUZZI: Trata-se de embargos de
declaracao, opostos por ORCY NUNES TINOCO E OUTROS, contra decisao deste
Relator que negou provimento a agravo (art. 544 do CPC), nos autos de acdo de
cobrancga, movida por BANCO DO BRASIL S/A.

O apelo extremo (art. 105, lll, “a”, da CF/88) fora deduzido em desafio a
decisdo monocratica em julgamento de apelacdo civel, a qual se encontra assim
resumida (fls. 505-506):

ACAO DE COBRANCA. CEDULA DE CREDITO INDUSTRIAL.
PRESCRICAO DO TITULO EXECUTIVO OCORRENCIA. REQUISITOS
DO TITULO EXECUTIVO. DECRETO LEI N°  413/69.
DESNECESSIDADE. ACAO DE CONHECIMENTO. ENCARGOS
LEGAIS. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA A PARTIR DA CITACAO.
MULTA 2% (DOIS POR CENTO). APLICABILIDADE. Sendo o titulo
prescrito perde o autor o direito a acao executiva. No caso, trata-se de
acdo de cobranca de seu crédito, representado pelo titulo. Da mesma
forma, afastada a prescricdo e constatando que o titulo que instrui
esta acdo ndo corresponde mais a um titulo de crédito, mas
simplesmente se traduz em prova inicial e documental da existéncia da
divida entre as partes, os requisitos do titulo de crédito deixam de ter
importancia. 2. Os juros moratérios devem incidir 1% (um por cento)
ao ano, a partir da citagdo, nos termos do artigo 219 do CPC e
Stimula 163 do STF. 3. A multa de 2% (dois por cento), deve
prevalecer, com fulcro no artigo 52, da Lei n° 8.078/90. Apelos
conhecidos e o 1° parcialmente provido e o 2° desprovido, com fulcro
no artigo 557, § 1° A, do CPC.

Embargos declaratérios rejeitados, pelos acorddos de fls. 553-563 e
574-585.

Nas razdes do especial, 0s insurgentes apontaram, em sintese, a ocorréncia
de prescricdo e a inobservancia pela Corte local quanto aos requisitos da cédula de
crédito industrial.

O Tribunal local negou seguimento ao recurso especial ante a incidéncia da
Sumula 281 do Supremo Tribunal Federal, pois o apelo extremo foi interposto sem o
necessario esgotamento das instancias ordinarias.
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Em sede de agravo, os insurgentes, além de repisarem o mérito do apelo
extremo, afirmaram que houve o exaurimento das instancias ordinarias.

Julgando monocraticamente o reclamo, este relator negou-lhe provimento,
diante do disposto na Sumula 281/STF.

Descontentes, 0s embargantes apresentam agora embargos de declaracao
(fls. 689-700), visando efeitos infringentes, sustentando haver contradicdo/omissao
entre a fundamentacdo e a parte dispositiva da decisdo embargada, visto constar a
afirmacéo no precedente entdo aplicado, de relatoria da Ministra Maria Isabel Galllotti
(AgRg no Ag n.° 1.341.584/PR), de que "a parte ndo pode ser prejudicada pela opcéao do
relator de julgar o recurso na Turma, como se de agravo regimental se tratasse".

E o relatorio.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAC;AO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL - ACAO DE COBRANCA - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO A AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - INSURGENCIA DOS DEMANDADOS.

1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo
regimental. Em nome dos principios da economia processual e
da fungibilidade, admite-se o0 recebimento, como agravo
regimental, de embargos declaratérios opostos a decisao
monocratica proferida pelo relator do feito, quando manifesto o
carater infringencial do reclamo.

2. A auséncia de exaurimento das vias recursais ordinarias
impde a inadmissdo do reclamo extremo, mercé de a
Constituicdo Federal de 1988 (art. 105, inc. lll) exigir, como
requisito especifico de sua admissibilidade, a sua interposicdo em
desafio a decisé@o de "Unica ou ultima instancia”. Precedentes.

3. Na espécie, a apelacéo civel foi decidida monocraticamente
por seu relator, sendo que o respectivo 6rgdo colegiado
manifestou-se apenas sobre os aclaratérios interpostos em
detrimento da deliberag&o unipessoal.

Nao houve pronunciamento da Camara sobre o mérito da
apelacao, o que configura 0 ndo exaurimento de instancia, visto
gue possivel o manejo de novos embargos de declaracao
buscando o exame da matéria recursal e/ou, ainda, o0
prequestionamento dos artigos 535 e 557 do CPC.

Aplicaco do Enunciado n. 281, da Sumula do STF, verbis: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na justica
de origem, recurso ordinério da deciséo impugnada.”

4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo
regimental, ao qual se nega provimento.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO BUZZI (RELATOR): O recurso nao
merece prosperar.

1. Embora rotulando o expediente recursal sob a rubrica de "embargos de
declaracao”, verifica-se que busca a parte insurgente, essencialmente, a reforma do
pronunciamento monocratico, justo que a tese de omissao/contradicéo traz nela insito
tdo-somente o seu inconformismo quanto ao teor do julgado hostilizado.

Destarte, em observancia ao principio da fungibilidade, recebo os presentes
embargos declaratérios como agravo regimental.

2. O recurso especial, meio impugnativo processual de fundamentagéo
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vinculada, reclama o0 exaurimento das vias recursais ordinarias, mercé de a

Constituicdo Federal de 1988 (art. 105, inc. lll) exigir, como requisito especifico de sua

admissibilidade, a sua interposicdo em desafio a deciséo de "Unica ou Ultima instancia”.
Nesse sentido, confira-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCURACAO.
ADVOGADO SUBSCRITOR DAS CONTRARRAZOES DE RECURSO
ESPECIAL. PECA OBRIGATORIA. CPC, ART. 544, § 1°. RECURSO
ESPECIAL. APELACAO. EMBARGOS DE DECLARACAO. DECISAO
MONOCRATICA. SUMULA 281/STF.

1. A auséncia de quaisquer das pecas que compdem o agravo, na forma
enumerada pelo art. 544, § 1°, do CPC, da ensejo ao nao-conhecimento
do recurso.

2. Ademais, 0 exaurimento da instancia ordinaria é pressuposto
de cabimento do recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1146810/ES, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 19/5/2011, DJe 26/5/2011)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS INFRINGENTES. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO. SUMULA 281/STF.

- O recurso especial é inadmissivel quando couber, perante o
Tribunal de origem, ainterposicdo de embargos infringentes.

- Agravo no agravo de instrumento ndo provido.

(AgRg no Ag 1341796/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 7/4/2011, DJe 13/4/2011)

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO MONOCRATICO PELO TRIBUNAL A
QUO DOS DECLARATORIOS OPOSTOS A DECISAO COLEGIADA.
QUESTAO DIVERSA. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. RECURSO
ESPECIAL CABIVEL.

1. O recorrente deve esgotar todos 0os meios ordinarios possiveis para
gue o Tribunal a quo decida a questéo objeto dos recursos excepcionais,
sem o que nédo se abre a instancia extraordinaria (artigos 102, inciso lll, e
105, inciso I, da Constituicdo Federal, Enunciado n°® 281/STF).

2. A nao interposicdo de agravo regimental contra a deciséo
monocratica de rejeicdo dos declaratérios opostos ao julgado
colegiado nao afasta o exaurimento da instadncia recursal
ordinaria quando a matéria impugnada no especial é estranha a
dos declaratdrios opostos.

3. Embargos de divergéncia acolhidos.

(EREsp 884.009/RJ, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, CORTE
ESPECIAL, julgado em 15/9/2010, DJe 14/10/2010)

3. Na espécie, a apelagdo civel foi decidida monocraticamente por seu
relator, sendo que o respectivo 6rgdo colegiado manifestou-se apenas sobre os
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aclaratdrios interpostos em detrimento da deliberacéo unipessoal.

Nao houve pronunciamento da Camara sobre o mérito da apelacao, o
gue configura 0 ndo exaurimento de instancia, visto que possivel 0 manejo de novos
embargos de declaracdo buscando o exame da matéria recursal e/ou, ainda, o
prequestionamento dos artigos 535 e 557 do CPC.

Cabe, ainda, esclarecer, que apesar de opostos novos embargos de
declaracao, no recurso especial deixou de ser apontada a ofensa aos artigos 535 e 557
do CPC, de maneira a concretizar o necessario prequestionamento do inconformismo
no ponto, atraindo a incidéncia da Sumula 211/STJ.

Dessa sorte, a auséncia de exaurimento impde a inadmissdo do reclamo,
sob pena de indevida supressdo de instancia, dando ensejo a aplicacdo do Obice
contido no Enunciado n. 281, da Sumula do STF, verbis: "E inadmissivel o recurso
extraordinério, quando couber, na justica de origem, recurso ordinario da decisao
impugnada.”

Em reforco:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO MANTIDA.

NECESSIDADE DE EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
INCIDENCIA POR ANALOGIA DA SUMULA 281 DO STF.

1. O recurso especial é cabivel unicamente de decisdes proferidas, em
Gnica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou
Tribunais de Justica dos Estados ou do Distrito Federal e Territdrios (art.
105, lll, da Constituicdo da Republica).

2. O julgamento colegiado dos embargos declaratérios opostos a decisao
monocratica ndo acarreta o exaurimento da instancia.

Aplicacdo analégica da Sumula 281 do STF. Precedentes.

3. Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimental, ao qual
se nega provimento, com aplicagdo de multa.

(EDcl no AREsp 86.570/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 12/04/2012, DJe 18/04/2012)

4. Do exposto, recebo os embargos de declaracdo como agravo regimental,
negando-lhe provimento.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2012/0111866-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 185.460/ GO

Numeros Origem: 200694328251 4328254520068090017
EM MESA JULGADO: 21/08/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : ORCY NUNESTINOCO EOUTROS
ADVOGADO : VILMA APARECIDA CLAUDINA DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : BANCODOBRASIL S/A
ADVOGADO : ANGELO AURELIO GONCALVESPARIZ EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Cédulade Crédito Industrial

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ORCY NUNESTINOCO EOUTROS

ADVOGADO : VILMA APARECIDA CLAUDINA DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

EMBARGADO : BANCO DOBRASIL S/A

ADVOGADO : ANGELO AURELIO GONCALVESPARIZ EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao (Presidente), Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



