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RECURSO ESPECIAL N°1.307.507 - DF (2011/0295561-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : UNIAO
RECORRENTE : GEAP FUNDACAO DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADO : ERIKA DUTRA XAVIER E OUTRO(S)
RECORRIDO : OSMESMOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE
INCIDENCIA DE JUROS SOBRE JUROS. REEXAME DO ACERVO
FATICO PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 20, § 4°, DO CPC. VERBA FIXADA EM
PERCENTUAL IRRISORIO EM RELAGAO AO VALOR ATRIBUIDO A
CAUSA. MAJORACAO. POSSIBILIDADE.

1. Examinar a eventual contrariedade aos arts. 1° 8 3, e 4° ambos do Decreto
22.626/33, arts. 389 e 884, ambos do Codigo Civil de 2002, arts. 293, 468 e 471, todos
do CPC, diante da suposta incidéncia de juros sobre juros, demanda o revolvimento
do acervo fatico-probatério dos autos, inclusve prova pericid apresentada pela
Secdo de Calculo da Secdo Judicidria a quo, que se manifestou pela inexisténcia de
anatocismo, o que atrai 0 Verbete Sumular n. 7 desta Corte.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que a reviséo do
critério utilizado para fixagdo da verba advocaticia é tarefa que exige reapreciacéo
do contexto fético-probatério do caso concreto, de modo que ndo pode ser realizada
em sede de recurso especid por forca do ébice da Simula 7/STJ. Contudo, em
situacBes excepcionadissmas, o STJ, ao afastar o dbice da referida Simula, vem
exercendo juizo de vaor sobre o quantum fixado para decidir se ele foi determinado
em vaor irrisorio ou exorbitante.

3. E com base na ressalva exposta, verificase que, na hipdtese, ndo se faz
necessario o0 revolvimento de matéria fatico-probatéria para infirmar o acordéo
impugnado. Afasta-se, portanto, a Simula 7/STJ.

4. Os honorarios advocaticios devem se pautar pela razogbilidade de seu vaor.
Dessarte, no caso sob exame, € de bom consdlho manter-se a coeréncia do que vem
decidindo 0 STJ que, em inUmeras causas em que a verba honoraria foi arbitrada em
vdor modico, €levou a verba honoraria consderando o trabaho e esforco
empreendido pelos advogados. Precedentes: AgRg nos EDcl no REsp 1201470 / RJ,
rel. Ministro César Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 27/06/2012; REsp 1302114 /
DFrel. Minigro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 26/06/2012; AgRg no
ARESp 92679 / RS, rel. Minisro Herman Benjamin, DJe 13/04/2012; AgRg no Ag
1420203 / RS, rel. Minisro Herman Benjamin, DJe 06/03/2012; AgRg no REsp
551.429/CE, Rdl. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 27.9.2004.

5. Recurso especia interposto por GEAP - Fundagéo de Seguridade Socid provido.
Recurso especia interposto pela Unido parciamente conhecido, e, nesta extensao,
n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
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dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso de GEAP Fundacdo de
Seguridade Socid; conheceu em parte do recurso da Uni&o e, nessa parte, negou-lhe provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague e em bloco.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Humberto Martins e Herman Benjamin
(Presidente) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Impedido 0 Sr. Minigtro Castro Meira.

Brasilia (DF), 21 de agosto de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.307.507 - DF (2011/0295561-1)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: UNIAO

: GEAP FUNDACAO DE SEGURIDADE SOCIAL

: ERIKA DUTRA XAVIER E OUTRO(S)

: OSMESMOS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Réelator):

Trazem

0S autos dois recursos especiais interpostos contra acorddo do Tribund

Regiona Federal da 12 Regido sintetizado nos termos da seguinte ementa:

EMBARGOS A EXECUCAO. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. JUROS DE MORA
INCLUIDOS NA LIQUIDAQAO SILENTE O COMANDO SENTENCIAL
TRANSITADO EM JULGADO. SUMULA 254 DO STF. ANATOCISMO. NAO
OCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PARAMETROS LEGAIS.

1. ApdagBes interpostas de sentenca que ao julgar embargos a execucdo opostos
pela Unido os julgou improcedentes. O condutor monocrético entendeu que
mesmo omisso 0 julgado quanto a inclusdo dos juros de mora €e deve ser
deferido com base na Simula 254 do STF. E no que concernia a aegacdo de
anatocismo que incidiria juros sobre juros acolhendo a manifestacdo da
Contadoria do Juizo entendeu inocorrente. Os honoré&rios advocaticios foram
fixados em R$200.000,00 (duzentos mil reais).

2. APELA(;AO DA GEAP FUNDA(;AO DE SEGURIDADE SOCIAL — Alega
gue os embargos opostos tiveram por objeto afastar a quantia de
R$49.681.184,66 do total do débito apurado em seu favor e o condutor
monocratico fixou os honorarios em R$200.000,00, mesmo tendo julgado
improcedentes os pedidos formulados. Argumenta que a condenacgdo em tal
verba deveria ter incidido em termos percentuais sobre o valor objeto da
discussdo. ANALISE DA APELACAO DA GEAP - Quanto aos honorérios
advocaticios, a norma expressa determina que, nas causas em que vencida a
Fazenda Publica, a condenacdo em honorérios advocaticios devera ser fixada
mediante apreciacdo equiitativa do juiz (art. 20, § 4° do CPC), o que desvincula a
dudida condenacdo dos pardmetros estabelecidos pelo 8 3° do mesmo artigo
(minimo de 10% e maximo de 20% sobre a condenacédo). Remete, todavia, aos
critérios de afericdo do trabalho desenvolvido pelo patrono da parte vencedora ao
estabelecido nas aineas do 8 3° do art. 20 do CPC. Na hipoétese dos autos, visto
tratar-se de questdo que foi solucionada com a apresentacdo de uma peca
impugnatéria aos embargos (fls.1538/1563), sendo que as pecas anteriores eram
a peticdo inicid dos embargos e a copia integra da acdo de conhecimento até o
seu transito em julgado. A contraminuta de agravo de instrumento e esta apel ag&o.
N&o sendo produzida qualquer espécie probatéria e logo apos foi proferida a
sentenca. Ante 0 exposto os honorarios advocaticios fixados em R$200.000,00
foram arbitrados com equidade e obedece aos pardmetros do art. 20, do CPC,
ndo havendo de se falar em sua majoracdo. Ante 0 exposto, nego provimento a
apelacéo da GEAP, mantendo a sentenca neste ponto.
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3. APELACAO DA UNIAO - Argumenta que o dispositivo da sentenca
deixa de tratar de juros ndo por mera omissdo do julgador, mas porque
estes ja haviam sido deferidos quando da condenacéo da Unido no maior dos
valores encontrados pelo exequente, valor esse no qual ja se incluem os
juros. Ademais a condenacdo em juros deve ser expressa. E, se omissdo do
julgado houve, deve militar em desfavor do exeqliente, que ndo agitou
embargos declaratorios para sua integracdo. Com efeito, resta evidente o
excesso de execucdo. Por outro angulo, aduz que os calculos apresentados
importam em prética vedada pelo ordenamento juridico, na medida em que
fazem incidir juros sobre juros — anatocismo-. De facil percepcgdo, posto
que, foi aplicado, como consta a f1.2094, o percentual de juros de 53% sobre
0 montante da condenacdo, o que € legalmente vedado. Tal vedacdo decorre
do fato de que no valor da condenacao ja foram incluidos juros de 6% ao
ano. Por fim, argumenta que houve excesso na fixacdo dos honorarios
advocaticios, ndo utilizando a eqiiidade prescrita no CPC. ANALISE DA
APELACAO DA UNIAO — A sentenca condenatoria proclamou: “Assim, JULGO
PROCEDENTE A PRESENTE ACAO, nos termos do item “b” do pedido, para o
fim de reconhecer o direito da autora de receber a titulo de indenizacdo o
montante (para maio/95) de R$39.615.734,26 (trinta e nove milhdes e seiscentos
e quinze mil e setecentos e trinta e quatro reais e vinte e seis centavos) que devera
ser monetariamente atuaizado (desde maio/95 — data do laudo) até a data do
efetivo pagamento.” Andisando a possibilidade de incidéncia ou ndo de juros
moratérios silente 0 comando sentencial verifico que o Superior Tribuna de
Justica firmou a compreensdo no sentido de que 0s juros moratorios, por serem
acessorios ao pedido principal, se incluem no pedido principal, nos termos do art.
293 do CPC. Nessa esteira de raciocinio, na hip6tese de a sentenca proferida no
processo de conhecimento ser silente, podem o0s juros moratérios ser incluidos
na fase da execucdo. A propdsito, confira-se 0 seguinte precedente, no que
interessas DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ...
JUROS MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA. INCLUSAO NA FASE
DE EXECUCAO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. omissis ... 6. Os déhitos
decorrentes de condenagdo judicid estdo sujeitos a corregdo monetéria e aos juros
moratérios, nada impedindo que, no siléncio da sentenca, tais indices sgam
fixados na conta de liquidacdo. Precedentes do STJ... 9. Recurso especia
conhecido e improvido. (REsp 747.000/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 11/11/2008, DJe 01/12/2008). Na mesma
trilha sinaliza a Simula 254 do colendo Supremo Tribunal Federal estabelecendo
gue devem ser incluidos os juros moratérios na liquidacdo, embora omisso 0
pedido inicid ou a condenagdo. N&o bastasse a jurisprudéncia brasileira o Codigo
Civil de 1916 e o atual jatrataram da mesma hipétese — a obrigacdo do pagamento
dos juros de mora em relagcdo as dividas -, conforme assinado in verbis,
respectivamente: “Art. 389. N& cumprida a obrigacdo, responde o devedor por
perdas e danos, mais juros e atudizacdo monetaria segundo indices oficiais
regularmente estabelecidos, e honorérios de advogado.” E o Cddigo de Processo
Civil estabelece que o0s pedidos sdo interpretados restritivamente,
correspondendo-se, entretanto, no principa os juros legais. Com efeito, a
conjugacdo da andise jurisprudencial e legad firma o meu convencimento no
sentido de que ndo ha como deixar de imputar a incidéncia dos juros moratorios
no céculo exeqliendo. No que concerne a segunda aegacdo, que houve
incidéncia de juros sobre juros entendo mais uma vez ndo assistir razdo ao
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apelante. E que o valor de R$39.615.734,26 para maio de 1995, somente foi
calculado com os juros de 0,5% ao més, no periodo de junho de 2005 a marco de
1994 (106 meses), totalizando juros simples de 53%. O condutor monocrético de
forma correta determinou que a Secdo de Cdéculos da Secdo Judicidria
examinasse a arglicdo do apelante e apresentou manifestacdo nos seguintes
termos (f1.1727): “Em cumprimento ao despacho de fls. 1726, informamos que o
valor apurado pela pericia a fl.313 dos autos principais (R$39.615.734,26), em
05-95, acolhido por esse juizo (fl.1224 — execugdo), foi atuaizado pelo indice da
poupanga, cuja composicao é resultante da TR+0,5% ao més. O autor atualizou o
valor acima discriminado de 05/1995 até 03/2004 (fl.1635-execucéo), aplicando
juros moratoérios de 0,5% simples ao més a partir de 05/1995. Em virtude disto, a
Unido dega (f1.04) que o credor fez incidir juros sobre juros. Esta incorreta a
alegacdo, pois os juros de mora aplicados ndo guardam vinculos com aqueles,
que sdo proprios do indice de composicdo da poupanca” No que pertine aos
honorarios advocaticios - Ultimo pleito da apelante- com o abjetivo de reduzi-lo
entendo que ndo sgja possivel, conforme fundamentagdo acima. O percentual
fixado foi de aproximadamente 0,5% sobre o vaor discutido o que se encontra
num patamar razoavel levando em consideracdo a oposicao destes embargos e a
existéncia de recursos de agravo de instrumento e este de apelagéo.

4. Apelaches e remessa ndo providas.

Os embargos de declaracdo opostos pela Unido foram rejeitados.

No recurso especid de iniciativa da Geap - Fundacdo de Seguridade Socid, fundado nas
dineas "d' e "C' do permissvo conditucional, 0 recorrente insurge-se contra a fixacéo de
honorérios advocaticios no importe de R$ 200.000,00, correspondente a menos de 0,5% do valor

da causa, 0 que, no seu entender, mostra-se irrisorio.

Por sua vez, a Uni&o interpbe recurso especiad as fls. 2070/2088, com fundamento na
dinea "d' do permissivo congtituciond, aduzindo, em sintese, que houve violagdo ao digposto nos
arts. 1° 8§ 3, e 4° ambos do Decreto 22.626/33, arts. 389 e 884, ambos do Cadigo Civil de 2002,
arts. 293, 468 e 471, todos do CPC, dém das Simulas 121 e 254, do STF, considerando que "o
vaor de R$ 39.615.734,26 (Trinta e nove milhdes, seiscentos e quinze mil, setecentos e trinta e
quatro reais e vinte e seis centavos), apresentado pela Pericia Judicid e encampado pela
sentenca exequenda, foi obtido com base em indice utilizado para a corregdo das cadernetas de
poupanca, que, dém da correcdo monetaria, comporta juros de 6% (seis pontos percentuais) ao
ano" (fl. 2080-e), razéo pela qud a reinclusio de juros moratdrios nas contas da execucao

configuraverdadeiro bisin idem.

Defende a ingplicabilidade da Simula 7/STJ, sob o argumento de que a discusséo é
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Discorre, anda, sobre a violagéo do art. 20, 88 3 e 4° do CPC, diante da fixacéo de
honorérios advocaticios em vaor exorbitante, qua sgja, R$ 200.000,00.

Requer, ainda, acaso ndo se entenda pregquestionada a matéria, sga declarada a
nulidade do acdrdéo por violacdo do disposto no art. 535, 11, do CPC.

Ambas as partes litigantes apresentaram contrarrazoes.

Em juizo prévio de admissibilidade, ambos os apel os foram inadmitidos, subindo os autos

a esta Corte por forca do provimento aos agravos em recurso especial.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.307.507 - DF (2011/0295561-1)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE
INCIDENCIA DE JUROS SOBRE JUROS. REEXAME DO ACERVO FATICO
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA  7/STJ.  HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 20, § 4° DO CPC. VERBA FIXADA EM
PERCENTUAL IRRISORIO EM RELACAO AO VALOR ATRIBUIDO A
CAUSA. MAJORACAO. POSSIBILIDADE.
1. Examinar a eventual contrariedade aos arts. 1° 8 3, e 4° ambos do Decreto
22.626/33, arts. 389 e 884, ambos do Codigo Civil de 2002, arts. 293, 468 e 471, todos
do CPC, diante da suposta incidéncia de juros sobre juros, demanda o revolvimento
do acervo faico-probatorio dos autos, inclusve prova pericid apresentada pea
Secéo de Caculo da Secdo Judicidria a quo, que se manifestou pela inexisténcia de
anatocismo, o que atrai 0 Verbete Sumular n. 7 desta Corte.
2. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que a reviséo do
critério utilizado para fixagdo da verba advocaticia é tarefa que exige reapreciacéo
do contexto fético-probatério do caso concreto, de modo que ndo pode ser realizada
em sede de recurso especial por forga do dbice da Simula 7/STJ. Contudo, em
situacBes excepciondissmas, o STJ, ao afastar o dbice da referida SUmula, vem
exercendo juizo de vaor sobre o quantum fixado para decidir se ele foi determinado
em vaor irrisorio ou exorbitante.
3. E com base na ressalva exposta, verificase que, na hipdtese, ndo se faz
necessario o0 revolvimento de matéria fatico-probatéria para infirmar o acorddo
impugnado. Afasta-se, portanto, a SUmula 7/STJ.
4. Os honorarios advocaticios devem se pautar pela razoabilidade de seu vaor.
Dessarte, no caso sob exame, € de bom consdho manter-se a coeréncia do que vem
decidindo 0 STJ que, em inimeras causas em que a verba honorériafoi arbitrada em
vdor modico, €levou a verba honoraria considerando o trabaho e esforco
empreendido pelos advogados. Precedentes. AgRg nos EDcl no REsp 1201470 / RJ,
rel. Ministro César Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 27/06/2012; REsp 1302114 /
DF,rel. Minigro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 26/06/2012; AgRg no
ARESp 92679 / RS, rel. Minisro Herman Benjamin, DJe 13/04/2012; AgRg no Ag
1420203 / RS, rel. Minigro Herman Benjamin, DJe 06/03/2012; AgRg no REsp
551.429/CE, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 27.9.2004.
5. Recurso especia interposto por GEAP - Fundacéo de Seguridade Socia provido.
Recurso especia interposto pela Unido parciamente conhecido, e, nesta extensao,
n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Relator):

No pertinente & incidéncia de juros moratorios, assim se manifestou o Tribund de

A sentenca condenatdria proclamou:
“Assim, JULGO PROCEDENTE A PRESENTE ACAO, nos termos do item “b”
do pedido, para o fim de reconhecer o direito da autora de receber a titulo de
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indenizacdo 0 montante (para maio/95) de R$39.615.734,26 (trinta e nove milhdes
e seiscentos e quinze mil e setecentos e trinta e quatro reais e vinte e sais
centavos) que devera ser monetariamente atualizado (desde maio/95 — data do
laudo) até a data do efetivo pagamento.”

Analisando a possibilidade de incidéncia ou ndo de juros moratérios silente o
comando sentencial verifico que o Superior Tribuna de Justica firmou a
compreensao no sentido de que os juros moratdrios, por serem acessorios ao
pedido principal, se incluem no pedido principal, nos termos do art. 293 do CPC.
Nessa esteira de raciocinio, na hipétese de a sentenca proferida no processo de
conhecimento ser silente, podem os juros moratérios ser incluidos na fase da
execucdo. A propdésito, confira-se o seguinte precedente, no que interessa:

“ DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ... JUROS
MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA. INCLUSAO NA FASE DE
EXECUCAO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. omissis ... 6. Os débitos
decorrentes de condenagdo judicid estdo sujeitos a corregdo monetéria e aos juros
moratérios, nada impedindo que, no siléncio da sentenca, tais indices sgam
fixados na conta de liquidacdo. Precedentes do STJ... 9. Recurso especia
conhecido e improvido. (REsp 747.000/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 11/11/2008, DJe 01/12/2008).”

Na mesma trilha sndiza a Simula 254 do colendo Supremo Tribuna Federal
estabelecendo que devem ser incluidos os juros moratérios na liquidacéo, embora
omisso o pedido inicia ou a condenagéo.

N&o bastasse a jurisprudéncia brasileira o Cadigo Civil de 1916 e o atua ja
trataram da mesma hipotese — a obrigacéo do pagamento dos juros de mora em
relagdo as dividas -, conforme assinalo in verbis, respectivamente:

“Art. 389. N&o cumprida a obrigacdo, responde o devedor por perdas e danos,
mais juros e aualizagdo monetaria segundo indices oficiais regularmente
estabel ecidos, e honorérios de advogado.”

E o Cddigo de Processo Civil, no seu art. 293, estabelece que os pedidos sao
interpretados restritivamente, correspondendo-se, entretanto, no principa os juros
legais.

Com efeito, a conjugacdo da andise jurisprudencia e legd firma o meu
convencimento no sentido de que ndo ha como deixar de imputar a incidéncia dos
juros moratorios no célculo exequiendo.

No que concerne a segunda aegagdo, que houve incidéncia de juros sobre juros
entendo mais uma vez ndo assistir razéo ao apelante.

E gue o valor de R$39.615.734,26 para maio de 1995, somente foi calculado com
0s juros de 0,5% ao més, no periodo de junho de 2005 a marco de 1994 (106
meses), totalizando juros simples de 53%.

O condutor monocratico de forma correta determinou que a Secdo de Célculos da
Secdo Judiciaria examinasse a argliicéo do apelante e apresentou manifestacéo nos
seguintes termos (fl.1727):

“Em cumprimento ao despacho de fls. 1726, informamos que o valor apurado
pela pericia & f1.313 dos autos principais (R$39.615.734,26), em 05-95, acolhido
por esse juizo (fl.1224 — execucdo), foi atualizado pelo indice da poupanca, cuja
composicao é resultante da TR+0,5% a0 més. O autor atualizou o valor acima
discriminado de 05/1995 até 03/2004 (fl.1635-execucdo), aplicando juros
moratorios de 0,5% simples a0 més a partir de 05/1995. Em virtude disto, a Unido
aega (f1.04) que o credor fez incidir juros sobre juros. Esta incorreta a alegagéo,
pois os juros de mora aplicados ndo guardam vinculos com aqueles, que sdo
préprios do indice de composicao da poupanca.”
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Note-se que examinar a eventua contrariedade aos arts. 1° § 3° e 4° ambos do
Decreto 22.626/33, arts. 389 e 884, ambos do Cadigo Civil de 2002, arts. 293, 468 e 471, todos do
CPC, diante da suposta incidéncia de juros sobre juros, demanda o revolvimento do acervo
fético-probatdrio dos autos, inclusive prova pericid apresentada pela Secéo de Calculo da Secéo
Judiciaria a quo, que se manifestou pea inexisténcia de anatocismo, 0 que também atrai o
Verbete Sumular n. 7 desta Corte.

Neste ponto, portanto, ndo merece conhecimento o recurso especia da Uniéo.

No pertinente aos honorarios advocaticios, cinge-se a controvérsia a determinar se 0
vaor dos honorarios advocaticios sucumbenciais foram estipulados em patamar irrisorio, como
alegado nas razdes do recurso especid de iniciativa da GEAP - Fundagdo da Seguridade Socid,
ou exorbitante, como aega a Uniéo.

A esse repeito, ressalta-se que a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no
sentido de que a revisdo do critério utilizado para fixagdo da verba advocaticia € tarefa que exige
reapreciacdo do contexto fético-probatdrio do caso concreto, de modo que ndo pode ser redizada
em sede de recurso especia por forca do obice da Simula 7/STJ. Nesse sentido, 0s seguintes
precedentes: AgRg no REsp 1.214.496/PR, 22 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe
13.4.2011; AgRg no Ag 1.373.330/SP, 12 Turma, Rel. Min. Hamilton Carvahido, DJe 18.4.2011,
AgRg no REsp 1.052.077/PB, 3* Turma, Rel. Min. Vasco Dela Giudina (Desembargador
Convocado do TJRS), DJe 16.2.2011; AgRg no REsp 1.067.255/RS, 22 Turma, Rel. Min. Cesar
Asfor Rocha, DJe 10.2.2011.

Contudo, em situagBes excepciondissmas, o STJ, ao afastar o 6bice da referida
Simula, vem exercendo juizo de vaor sobre o quantum fixado para decidir se ee foi

determinado em valor irrisdrio ou exorbitante.

E com base na ressalva exposta, verifico que ndo se faz necessario o revolvimento de
matéria fético-probatdria para infirmar o acorddo impugnado. Afasta-se, portanto, a Simula
7ISTJ.

Isso porque a Uni& manejou embargos a execugdo cujo vaor da causa foi fixado no
montante de R$ 49.681.184,66 (valor referente a junho de 2004), os quais foram julgados
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improcedentes por sentenca de fls. 1831/1834, mantida em sede de apelacdo. Ocorre que 0s
honorérios foram fixados em R$ 200.000,00, vaor que ndo condiz com o trabaho redizado pelos
patronos da parte embargada (GEAP), considerando que, até o0 momento, o tramite do processo
ja ultrapassa oito anos, aém de exigir dos causidicos significativo zeo e esmero na producéo das

pecas processuais diante da exorbiténcia do vaor atribuido a causa.

Impende, também, observar que os honorarios advocaticios devem se pautar pela
razoabilidade de seu vaor. Dessarte, no caso sob exame, € de bom consdho manter-se a
coeréncia do que vem decidindo o STJ que, em inimeras causas em que a verba honoraria foi
arbitrada em valor evidentemente maodico, eevou a verba honoréria considerando o trabalho e
esforco empreendido pelos advogados.

Nesse sentido caminha a jurisprudéncia desta egrégia Corte:
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VERBA IRRISORIA.
MAJORACAO. POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.
— Possivel no recurso especial a majoracdo da verba honoraria fixada em valor
infimo pela insténcia ordinéria, adequando-a aos paréametros da razoabilidade e da
proporcionalidade.
Agravo regimental provido para elevar o vaor dos honoré&rios advocaticios.
(AgRg nos EDcl no REsp 1201470 / RJ, rel. Ministro César Asfor Rocha,
Segunda Turma, DJe 27/06/2012)

RECURSOS ESPECIAIS. FISCAIS DE TRIBUTOS. INSTITUTO DO ACUCAR
E DO ALCOOL. AUDITOR FISCAL DO TESOURO NACIONAL.
ENQUADRAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VERBA IRRISORIA.
MAJORACAO. POSSIBILIDADE.

— Os antigos Fiscais de Tributos do Instituto do Aclcar e do Alcool tém direito a0
enguadramento no cargo de Auditor Fiscal do Tesouro Nacional. Precedentes.

— Possivel no recurso especial a majoracdo da verba honoraria fixada em valor
infimo pda instancia ordinéria, adequando-a aos parametros da razoabilidade e da
proporcionalidade.

Recurso especial da Uni& improvido e recurso especia da Associagcdo dos
Fiscais de Tributos do Aclcar e do Alcool — Afa provido. (REsp 1302114 /
DF,rel. Minigro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, D Je 26/06/2012)

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR iNFIMO.
AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ.

1. HipGtese em que os honorérios foram majorados, neste Tribunal Superior,
mediante afastamento da Simula 7/STJ, em razéo da quantia irrisdria arbitrada
nas instancias de origem. N&o procede a pretensdo de reduzir a verba.

2. Agravo Regimental néo provido. (AgRg no AREsp 92679 / RS, rel. Ministro
Herman Benjamin, DJe 13/04/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PROVIMENTO DO
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RECURSO ESPECIAL PARA MAJORA(;AO DO QUANTUM FIXADO.

1. Hipbtese em que se mgjorou o valor dos honorérios advocaticios fixados em
R$ 400,00, pelainstancia ordinaria, para R$ 2.000,00.

2. O STJ entende que, se o arbitramento da verba honoréria mostrar-se irrisorio,
cuida-se de questéo de direito, e ndo de matéria féatica, o que permite afastar o
Obice da Simula 7/STJ.

3. Agravo Regimenta ndo provido. (AgRg no Ag 1420203 / RS, rel. Ministro
Herman Benjamin, DJe 06/03/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE CONDENACAO. VERBA HONORARIA.
ART. 20, §8 3° E 4°, DO CPC. VALOR IRRISORIO. 1. A orientagio prevalente
no ambito da 12 Secdo firmou-se no sentido da desnecessidade de observancia
dos limites percentuais de 10% e 20% postos no § 3° do art. 20 do CPC, quando
a condenagdo em honorérios ocorra em uma das hipéteses do § 4° do mesmo
dispositivo, tendo em vista que a remissdo aos parametros a serem considerados
na 'apreciacado equitativa do juiz' refere-se as alineas do § 3°, e ndo ao seu caput.
Considera-se ainda que tais circunstancias, de natureza fética, sdo insuscetiveis
de reexame na via do recurso especial, por for¢a do entendimento consolidado na
Simula 7/STJ, exceto nas hipbteses em que exorbitante ou irrisdrio 0 quantum
fixado pelas instancias ordinarias. 2. No caso concreto, os honorarios foram
fixados em R$ 100,00 (cem reais), valor, a toda evidéncia, irrisério. Verba
honoréria majorada para R$ 10.000,00 (dez mil reais). 3. Agravo regimenta
provido

(AgRg no REsp 551.429/CE, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, Primera
Turma, DJ 27.9.2004)

Sendo assm, a tese defendida no recurso especial interposto pela GEAP - Fundagdo de
Seguridade Socid merece acolhimento, a fim de que a verba honoréaria seja majorada para 1%
do vador atribuido a causa. Por dhvio, refuta-se as alegacbes da Unido no pertinente a reducéo

daguel es honorérios fixados nas insténcias ordinarias.

Pelas razbes expostas, DOU PROVIMENTO ao recurso especia interposto por GEAP
- Fundacdo de Seguridade Socid, e CONHECO PARCIALMENTE do recurso especia
interposto pela Unido, para, nesta extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO
Secretéria

Bda VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRENTE . GEAP FUNDA(;AO DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADO : ERIKA DUTRA XAVIER EOUTRO(S)
RECORRIDO . OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracgéo - Indenizag&o por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso de GEAP Fundacdo de
Seguridade Social; conheceu em parte do recurso da Uni&o e, nessa parte, negou-lhe provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague e em bloco."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Humberto Martins e Herman Benjamin
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Castro Meira.



