§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°111.983 - RS (2011/0261762-1)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE . FERNANDO BRILMANN

ADVOGADO . FERNANDO BRILMANN (EM CAUSA PROPRIA)

AGRAVADO . EASY PARK ESTACIONAMENTO LTDA

ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RELACAO
LOCATICIA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE.
PRECEDENTES.

1. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento firmado no sentido de que o
Cdédigo de Defesa do Consumidor ndo é aplicavel aos contratos locaticios.

2. Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida
por seus préprios fundamentos.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Massami Uyeda, Sidnei
Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por FERNANDO BRILMANN contra decisdo que conheceu do

agravo para negar seguimento ao recurso especial.

Nas razfes do recurso, o0 agravante alega que "aqui se trata de uma empresa que
administra estacionamento. Sendo essa a sua atividade, aplicam-se os ditames do CDC. Néo
sendo uma relacédo locaticia" (fl. 194 e-STJ).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Os

argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para autorizar a reforma da

decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida por seus proprios fundamentos:

"Trata-se de agravo em recurso especial interposto por
FERNANDO BRILMANN, contra decisédo do Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul, que negou seguimento ao recurso especial.

Noticiam os autos que a parte ora agravante interp0s recurso
especial contra acérddo do Tribunal de origem, assim ementado:

'LOCACAO. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS. CARENCIA DA

ACAO. INEPCIA DA INICIAL. APELO DESPROVIDO.' (fl. 126

e-STJ).

No especial, alega-se violacdo dos artigos 1°, 2°, 3°, 4°, 6° e 39, X,
do CDC, sustentando a aplicabilidade do CDC ao caso concreto. Afirma que a
recorrida explora 'utilizacdo de estacionamento' em nome de terceiro, razao
bastante para que seja reconhecida a relagdo de consumo.

E o relatorio.

DECIDO.

Presentes os requisitos de admissibilidade do agravo em recurso
especial, passo a andlise do apelo extremo.

O inconformismo nédo prospera.

E que o acérddo recorrido estd em conformidade com o
entendimento jurisprudencial deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de
gue o Caodigo de Defesa do Consumidor ndo é aplicavel aos contratos locativos.

A proposito, confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.

LOCACAO. SHOPPING CENTER. CODIGO DE DEFESA DO

CONSUMIDOR. LEI N° 8.078/90. INAPLICABILIDADE. INCIDENCIA

DA LEI DO INQUILINATO. LEI N° 8.245/91.

1. Esta Corte firmou compreensao de que o Cdadigo de Defesa do

Consumidor nao é aplicavel aos contratos locativos.

2. Aos contratos de shopping center aplica-se a Lei do Inquilinato

(art. 54 da Lei n® 8.245/91).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 706.211/RS, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA

TURMA, julgado em 21/09/2006, DJ 05/11/2007, p. 387)

LOCACAO. LEI N° 8.245/91. RETENCAO E INDENIZACAO POR
BENFEITORIAS. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. LEI N°
8.078/90. INAPLICABILIDADE.

Ndo é nula, nos contratos de locacdo urbana, a clausula que
estabelece a renuncia ao direito de retencdo ou indenizacdo por
benfeitorias.

N&o se aplica as relacbes regidas pela Lei n° 8.245/91, porquanto
lei especifica, o Cédigo do Consumidor.

Recurso conhecido e provido.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

(REsp n° 575.020/RS, Relator o Ministro JOSE ARNALDO DA
FONSECA, DJU de 8/11/2004)

LOCACAO. VIOLACAO AOS ARTS 79 DA LEI 8.245/91 E 2.036 DO
CcODIGO CIVIL. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO.
OCORRENCIA. MULTA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
INAPLICABILIDADE. INEXISTENCIA DE RELAQAO DE CONSUMO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

1. O Tribunal a quo emitiu pronunciamento sobre as questdes
suscitadas pelo recurso especial, embora néo tenha feito referéncia
expressa aos respectivos dispositivos legais, caracterizando assim
seu prequestionamento implicito.

2. E pacifica e remansosa a jurisprudéncia, nesta Corte, no sentido
de que o Cdédigo de Defesa do Consumidor ndo é aplicavel aos
contratos locaticios, que séo regulados por legislacéo propria.

3. Restam ausentes as relacBes locaticias as caracteristicas
delineadoras da relagdo de consumo apontadas na Lei 8.078/90.

4. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp n° 689.266/SC, Relator o Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, DJU de 14/11/2005)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.

LOCACAO E PROCESSUAL CIVIL. DIREITO A INDENIZACAO DE

BENFEITORIAS. QUESTOES FATICAS. EXAME DE CLAUSULA

CONTRATUAL. SUMULAS N° 5 E 7 DO STJ. CODIGO DE DEFESA

DO CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE EM RELACAO

LOCATICIA.

- E inviavel o reexame de matéria fatica constante dos autos, tendo

em vista o 6bice contido no verbete Sumular n.° 7/STJ, bem como a

interpretacdo de clausulas contratuais nesta seara recursal.

- E cedico que, em relacéo locaticia regida pela Lei n° 8.245/91,

ndo se aplica o Cdodigo de Defesa do Consumidor, tendo em vista

gue esta relacao esta regulada por lei especifica.

- Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag n° 363.679/MG, Relator o Ministro HELIO QUAGLIA

BARBOSA, DJU de 21/11/2005)

Tem incidéncia, assim, a Sumula n® 83 deste Superior Tribunal de
Justica, que assim dispde:

'Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
guando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
deciséao recorrida.'

Ante o exposto, conheco do agravo em recurso especial para negar
seguimento ao apelo extremo" (e-STJ fls. 188/190).

Registre-se, por oportuno, que acolher a pretensdo recursal, no sentido de
reconhecer que a relacdo juridica travada entre as partes € consumerista, € nao locaticia, é
tarefa que demandaria a analise de clausulas contratuais e o reexame do contexto
fatico-probatdrio dos autos, o que € inviavel em sede de recurso especial, nos termos dos
enunciados n° 5 e n°® 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Assim, ndo prosperam as alegacfes postas no regimental, incapazes de alterar
os fundamentos da decisdo impugnada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0261762-1 AREsp 111.983 /RS

NUmeros Origem: 11002275220 11002767068 22752216020108210001 4985255920118217000
5989641520108217000 70040112492 70044822740 70045657319

EM MESA JULGADO: 21/08/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE . FERNANDO BRILMANN
ADVOGADO . FERNANDO BRILMANN (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO . EASY PARK ESTACIONAMENTO LTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imovel

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FERNANDO BRILMANN

ADVOGADO : FERNANDO BRILMANN (EM CAUSA PROPRIA)

AGRAVADO : EASY PARK ESTACIONAMENTO LTDA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Massami Uyeda, Sidnei
Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



