SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1674333 - GO
(2020/0054765-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : CARLOS CEZAR MACARIO

ADVOGADOS : BYRON SEABRA GUIMARAES - GO001159
RODRIGO DIAS DE SOUZA - GO031327

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

INTERES. : RODRIGO EUZEBIO PEREIRA

ADVOGADO  : GUSTAVO LUIZ BARBOSA SANTOS - GO043362

INTERES. - JOSE FRANCISCO FERREIRA LOPES

ADVOGADO  : GUSTAVO LUIZ BARBOSA SANTOS - GO043362
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. TESE NAO SUBMETIDA AO TRIBUNAL A4
QUO. INOVACAO RECURSAL. OMISSAO NAO IDENTIFICADA.
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. CONCLUSOES
DIVERSAS PARA O AGRAVANTE E O CORREU. CIRCUNSTANCIAS
FATICAS DISTINTAS. INEXISTENCIA DE CONTRADICAO. PRONUNCIA
FUNDAMENTADA EM PROVAS E EM ELEMENTOS DE INFORMACAO.
ARTS. 155 E 413 DO CPP NAO INFRINGIDOS. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Nao ha omissdo no acorddo que deixa de analisar tese ndo alegada nas razdes ou
nas contrarrazoes de apelacdo. A violagdo do art. 619 do CPP somente estaria
caracterizada pela auséncia de manifestagdo da Corte de origem acerca de matéria
formulada pela parte no momento processual cabivel, o que ndo ocorreu na
espécie.

2. Nao ha, igualmente, contradi¢do no decisum que pronuncia um dos réus e
absolve o corréu, se fundamentado idoneamente e demonstrada a distingdo fatica
entre ambos os agentes, a justificar conclusdes diversas para um e outro.

3. Os vicios enunciados no art. 619 do CPP nao podem ser confundidos com o
mero inconformismo da parte com a conclusdo alcancada pelo Tribunal estadual,
que, a despeito das teses aventadas, lanca mao de fundamentagdo idonea e
suficiente para a formacao do seu livre convencimento. Desse modo, a insatisfagao
com o resultado trazido na decisdo ndo significa prestagdo jurisdicional
contraditdria.

4. A pronuncia do réu estd condicionada a prova minima, judicializada, na qual
tenha sido garantido o devido processo legal, com o contraditorio e a ampla defesa
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que lhe sdo inerentes. O caso ora em exame nao destoa dessa orientacao
jurisprudencial. A Corte de origem afirmou estarem presentes indicios necessarios
para pronunciar o réu com base no depoimento, em juizo, do delegado da Policia
Federal que participou da investigacdo do caso, bem como nas conversas obtidas
pela interceptacdo telefonica e nos laudos periciais — ambos tém natureza de prova
por seu carater cautelar e irrepetivel, respectivamente, nos termos do art. 155 do
CPP —, além dos elementos de informagao produzidos no curso do inquérito.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 1% Regido), Laurita Vaz e Sebastido Reis
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de junho de 2021.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.674.333 - GO
(2020/0054765-0)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : CARLOSCEZAR MACARIO

ADVOGADOS : BYRON SEABRA GUIMARAES - GO001159
RODRIGO DIAS DE SOUZA - GO031327

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

INTERES. : RODRIGO EUZEBIO PEREIRA

INTERES. : JOSE FRANCISCO FERREIRA LOPES

ADVOGADO : GUSTAVO LUIZ BARBOSA SANTOS - GO043362

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

CARLOS CEZAR MACARIO agrava da decisio de fls.
2.254-2.264, em gue conheci do agravo para conhecer parciamente do especia e,
nessa extensdo, negar-lhe provimento.

Neste regimental, a defesa aduz que "alegou a nulidade da
interceptacdo telefdnica desde a instrugdo processua” e "a sentenca absolveu
sumariamente 0 Agravante, sem valoracdo da escuta telefonica (e-STJ Fls.
1.637-1.647), ndo havendo razéo, portanto, para impugnala no recurso de
apelacdo do Agravante" (ambos afl. 2.271).

Sustenta: "a irresignacdo acerca da nulidade arguida so teve razéo
de ser nos embargos de declaragdo, momento em que a parte foi surpreendida com
avaloracao de provaiilicita, inexistindo, assim, preclusdo” (fl. 2.272).

Reitera que o Tribunal local foi omisso em apreciar a tese de
ilicitude da interceptacéo telefonica, razédo que impede, inclusive, o afastamento
do dbice das Simulas n. 211 do STJ e 282 do STF.

Reafirma gque "o simples fato de ter comandado, por certo espaco
de tempo (porque era a patente mais alta no local), néo distingue a situagdo fatica
do Agravante do corréu que foi impronunciado, justamente porgue ele ndo esteve
no palco do evento” (fl. 2.273).

Refuta a existéncia de provas judicializadas aptas a subsidiarem a
prondncia, uma vez que ha apenas elementos informativos colhidos no inquérito.

Pleiteia, portanto, a reconsideragdo da decisdo anteriormente
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proferida ou a submissdo do recurso a turma julgadora.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.674.333 - GO
(2020/0054765-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO  QUALIFICADO. TESE NAO
SUBMETIDA AO TRIBUNAL A QUO. INOVACAO RECURSAL.
OMISSAO NAO IDENTIFICADA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO
ART. 619 DO CPP. CONCLUSOES DIVERSAS PARA O
AGRAVANTE E O CORREU. CIRCUNSTANCIAS FATICAS
DISTINTAS. INEXISTENCIA DE CONTRADICAO. PRONUNCIA
FUNDAMENTADA EM PROVAS E EM ELEMENTOS DE
INFORMACAO. ARTS. 155 E 413 DO CPP NAO INFRINGIDOS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Ndo ha omissdo no acérddo que deixa de analisar tese ndo alegada
nas razdes ou nas contrarrazdes de apelacéo. A violacdo do art. 619 do
CPP somente estaria caracterizada pela auséncia de manifestagdo da
Corte de origem acerca de matéria formulada pela parte no momento
processual cabivel, o que ndo ocorreu na espécie.

2. Néo ha, iguamente, contradicdo no decisum que pronuncia um dos
réus e absolve o corréu, se fundamentado idoneamente e demonstrada a
distingdo fética entre ambos os agentes, a justificar conclusdes diversas
para um e outro.

3. Os vicios enunciados no art. 619 do CPP n&do podem ser confundidos
com o mero inconformismo da parte com a conclusdo alcancada pelo
Tribunal estadual, que, a despeito das teses aventadas, lanca méo de
fundamentacdo idbnea e suficiente para a formagdo do seu livre
convencimento. Desse modo, a insatisfagdo com o resultado trazido na
decisdo ndo significa prestacéo jurisdicional contraditoria.

4. A pronancia do réu esta condicionada a prova minima, judicializada,
na qual tenha sido garantido o devido processo legal, com o
contraditério e a ampla defesa que Ihe séo inerentes. O caso ora em
exame ndo destoa dessa orientacdo jurisprudencial. A Corte de origem
afirmou estarem presentes indicios necessarios para pronunciar o réu
com base no depoimento, em juizo, do delegado da Policia Federal que
participou da investigacdo do caso, bem como nas conversas obtidas
pela interceptacdo telefénica e nos laudos periciails — ambos tém
natureza de prova por seu carater cautelar e irrepetivel,
respectivamente, nos termos do art. 155 do CPP —, além dos elementos
de informag&o produzidos no curso do inquérito.

5. Agravo regimental n&o provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em que pese o0 esforco do agravante, 0s argumentos apresentados
sdo insuficientes para infirmar a decisdo agravada, cuja conclusdo mantenho.

No decisum atacado, registrei o seguinte (fls. 2.261-2.264,
destagques no original):

[11. Art. 619 do CPP

Inicialmente, saliento que o reconhecimento de violagao do art.
619 do Cddigo de Processo Penal pressupde a ocorréncia de
omissdo, ambiguidade, contradicdo ou obscuridade que tragam
prejuizo a defesa.

O vicio de omissao estara configurado se o 6rgéo julgador ndo
se pronunciar sobre tese suscitada tempestivamente pela parte.
Na hipétese, a defesa aduz que o Tribunal a quo ndo se
manifestou acerca da alegada ilicitude da interceptacdo
telefénica, usada para fundamentar a pronuncia do réu.
Todavia, verifico que amatériafoi formulada apenas no ambito
dos embargos de declaragao.

Saliento que a referida interceptacéo foi valorada na sentenca
(fl. 1.646) e mencionada pelo Ministério Publico nas razdes de
apelacdo, motivo pelo qual a defesa teve a oportunidade de
impugnar a licitude da prova tanto no proprio apelo quanto nas
contrarrazdes. Contudo, nem na primeira (fls. 1.775-1.784)
nem na segunda oportunidade (fls. 1.707-1.708) a aduzida
nulidade foi suscitada. Assim, ndo hainfringéncia do art. 619
do CPP na espécie, haja vista a indevida inovacao recur sal
nos aclaratorios.

A compreensdo do STJ é nesse mesmo sentido: "Nos termos do
entendimento consolidado nesta Corte, ndo € admissivel a
inovagdo de tese recursal nos embargos declaratérios
opostos contra decisdo proferida na apelacéo, o que afasta a
alegacdo de afronta ao art. 619 do Codigo de Processo Penal”
(AgRg no AREsp n. 696.540/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi,
52 T., DJe 24/8/2018, grifei); "Constitui indevida inovagao
recursal a alegacdo, em embargos declaratorios, de matéria
gue poderia haver sido suscitada perante o Tribunal a quo em
apelacdo” (AgRg no HC n. 482.373/SC, Rel. Ministro Rogerio
Schietti, 68 DJe 25/4/2019, destaquei) e"Nos termos da
jurisprudéncia deste Tribunal Superior, a ampliacdo da
quaestio no ambito dos embargos de declaracéo representa
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descabida inovacéo recursal" (EDcl no AgRg no AREsp n.
996.640/SC, Rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro, 62 T.,
DJe 9/6/2017).
Ademais, o agravante aduz haver contradic¢ao no julgado, uma
vez que, tal como Marcio FerreiraLeite, ele ndo estavano local
dos fatos;, no entanto, ele foi pronunciado e o
corréu, impronunciado. N&o identifico o alegado vicio no
acorddo recorrido, haja vista que a Corte estadual
demonstrou a distingdo fética entre ambos os agentes, a
justificar conclusdes diversas para um e outro. Com efeito, o
Juizo de segunda instancia consignou: "o Tenente Ferreira
sobrevoou a area indicando o local em que supostamente a
vitima estaria escondida, obedecendo a ordem de seu
superior hierarquico, Coronel Macéario. Assim, estava no
helicdptero no momento em que a vitimafoi alvejada e ndo no
palco do evento” (fl. 1.851, destaquei). Portanto, embora ambos
os denunciados n&o estivessem na mata onde o crime haveria
ocorrido, o ora agravante teria comandado a operacéo policial
e 0 corréu apenas pilotou o helicoptero que sobrevoou a éarea
do local do crime.
Os vicios enunciados no art. 619 do CPP ndo podem ser
confundidoscom o mero inconformismo da parte com a
conclusdo alcancada pelo Tribunal estadual, que, a despeito
das teses aventadas, lanca méo de fundamentacédo idbnea e
suficiente para a formagao do seu livre convencimento. Desse
modo, a insatisfacdo com o resultado trazido na decisao néo
significa prestacdo jurisdicional contraditoria.
[lustrativamente:

[...]

[11. Inexistindo, no acorddo embargado, qualquer

ambiguidade, omissdo, contradicdo ou obscuridade, nos

termos do art. 619 do CPP, n&o merecem ser acolhidos os

Embargos de Declaragdo, que, em verdade, revelam o

inconformismo do embargante com as conclusdes do

decisum.IV. Embargos de Declaracéo rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp n. 22.714/RJ, Rel. Ministra

Assusete Magalhaes, 62 T., DJe 24/2/2014)

V. Arts. 155 e413 do CPP

A decisdo interlocutéria de prondncia € mero juizo de
admissibilidade da acusacdo. N&o é exigida, neste momento
processual, prova incontroversa da autoria do delito; basta a
existéncia de indicios suficientes de que o réu seja seu autor e a
certeza quanto a materialidade do crime.

Portanto, questbes referentes a certeza da autoria e da
materialidade do delito deverdo ser analisadas pelo Tribunal do
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Jari, orgéo constitucionalmente competente para a anélise do
meérito de crimes dolosos contra a vida. Vale dizer, cabera ao
Conselho de Sentenca, juiz natural da causa, decidir, com base
nos elementos fético-probatdrios amealhados aos autos, se a
acdo delineada pela acusacéo foi praticada pelo acusado, sob
pena de invadir a competéncia constitucional do Tribunal do
Jari.

No recurso especial, a defesa pleiteou a absolvig¢éo por haver
provas de que o recorrente ndo € autor do fato (art. 415, I, do
CPP). Aduziu, ainda, que a pronudncia foi fundamentada,
exclusivamente, em elementos de informag&o colhidos no
inquérito.

A respeito do tema, € oportuno destacar que, em recente
julgado, prolatado nos autos do HC n. 589.270/GO, em
23/2/2021, a Sexta Turma desta Corte Superior acompanhou o
entendimento do Supremo Tribunal Federal externado no HC
n. 180.144/GO (Rel. Ministro Celso de Mello, 22 T., DJe
21/10/2020) eassentouque a pronuncia do réu esta
condicionada a prova minima, judicializada, na qual tenha
sido garantido o devido processo legal, com o contraditorio e a
ampla defesa que | he sdo inerentes.

O caso ora em exame nado destoa dessa orientacao
jurisprudencial. Com efeito,a Corte de origem afirmou
estarem presentes indicios necessarios para pronunciar o réu
com base no depoimento, em juizo, do delegado da Policia
Federal que participou da investigagéo do caso, bem como nas
conversas obtidas pelainter ceptacao telefénica — as quais tém
natureza de prova por seu carater cautelar e irrepetivel, nos
termos do art. 155 do CPP —, nos laudos periciaise nos
elementos de informagéo produzidos no curso do inquérito.
Desse modo, né&o identifico violagdo de dispositivo
infraconstitucional, uma vez que o Juizo de segundo grau
demonstrou haver plausibilidade minima da acusac&o, fundada
em provas judicializadas e com observanciado contraditério, a
fim de submeter 0 acusado a julgamento pelo Tribunal do Juri.
Ressalto ndo ser possivel analisar, neste recurso, a aduzida
ilicitude da inter ceptacéo telefonica, como pretende a defesa,
por auséncia de apreciacdo do tema pelo Juizo de segundo
grau. Incidem, portanto, os Obices das Simulasn. 211 do STJ
— "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratorios, néo foi
apreciada pelo Tribunal a quo" — e 282 do STF, que também é
observada por esta Corte — "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando n&o ventilada, na deciséo recorrida, a
guestdo federal suscitada’.
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Com efeito, ndo ha vicio a ser sanado se a parte, embora haga
formulado a tese de nulidade da interceptacdo telefénica perante o juizo de
primeiro grau, ndo submeteu o tema ao crivo do Tribunal local. A defesa alega
gue ndo suscitou a matéria nas razdes de apelacéo porque pretendia, tdo somente,
aterar o fundamento da absolvicéo do réu.

Todavia, 0 Ministério Publico também recorreu, com o intuito de
reformar a sentenca absolutoria e pronunciar o acusado. Nas razdes recursais, 0
Parquet faz mencéo as provas dos autos, inclusive a interceptacéo telefonica, afim
de demonstrar a existéncia de indicios de autoria. Assim, em observancia aos
principios da dialeticidade e da eventualidade, consectérios do contraditorio, a
defesa deveria ter aduzido, nas contrarrazdes, todas as teses que entendesse
serem cabiveis para refutar as alegacOes acusatorias. Ao revés, apenas suscitou a
ilicitude da prova, perante o Juizo de segunda instancia, em embargos de
declaracdo, a configurar indevida inovacao recursal.

Desse modo, ndo ha omisséo no acérddo que deixa de analisar tese
ndo alegada nas raz0es ou nas contrarrazdes de apelacdo. A violagéo do art. 619
do CPP somente estaria caracterizada pela auséncia de manifestacéo da Corte de
origem acerca de matéria formulada pela parte no momento processual cabivel, o
gue ndo Ocorreu na especie.

Nessa perspectiva

[...]

1. Inviavel aandlise, por este Sodalicio de tese que nédo foi alvo
de impugnacdo da parte nas contrarrazdes de apelacdo, ante a
verificada inovagdo recursal em embargos declaratorios
opostos na origem.

[...]

5. Agravo desprovido.

(AgRg no AREsp 1.532.977/ES, Rel. Ministro Jorge M ussi, 52
T.,DJe8/11/2019)

[..]

1. No que concerne a alegada omissdo do Tribunal de origem
acerca de matéria ventilada nos embargos de declaracéo, como
é cedico, 0 mencionado recurso tem a finalidade simples e
Unica de completar, aclarar ou corrigir uma decisdo ambigua,
omissa, obscura ou contraditéria, conforme dispde o art. 619,
do CPP. N&o se prestam, portanto, os aclaratorios arevisdo dos
julgados no caso de mero inconformismo da parte. No caso em
apreco, ndo ha faar em omissdo nem em fata de
fundamentacdo pelas instancias de origem, uma vez que a
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Corte local examinou as teses defensivas expostas na apelacéo,
com base nos fundamentos de fato e de direito que entendeu
relevantes e suficientes a compreensdo e a solucédo da
controveérsia.

2. O recorrente formulou pedidos de anulacdo do processo
diante da ndo determinagdo, por parte do magistrado, de
realizacdo de exames médicos, além da diminuic&o da pena, o
gue foi devidamente analisado no acdrddo, mas, em sede de
sustentacdo oral e embargos declaratorios, inova em teses
juridicas a embasar sua hova pretensdo, total mente a destempo,
sob alegacéo de omissdo, 0 que esbarra no principio do tantum
devolutum quantum apellatum.

3. Inexistindo provocacado, nao se pode exigir que o 0rgéao
julgador exponha, além das razdes que justificam seu
posicionamento, aquelas pelas quais ele deixou de atuar de
oficio, muito menos que rebata teses juridicas néo trazidas
pela defesa. Certo € que os embargos declaratérios néo
servem como uma segunda apelagcdo, sob alegacdo de
omissdo indir eta.

4. A referida tese ndo foi oportunamente suscitada pela defesa
guando da interposic¢ao de apelacéo (e-STJfls. 170/178), tendo
sido ventilada somente na sustentacao oral e nos embargos de
declaracédo (e-STJ fls. 413/416), configurando inovacgéo
recursal. E, por ndo ter sido submetida a Corte de origem no
momento oportuno e nédo ter havido o efetivo debate sobre o
tema, a questdo ndo pode ser enfrentada por esta Corte
Superior, sob pena de frustrar a exigéncia constitucional do
prequestionamento. Ao ensgjo, confira-se 0 teor do enunciado
n. 282 da Suimula do STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando n&o ventilada, na deciséo recorrida, a
guestdo federal suscitada’.

No mesmo sentido, o enunciado n. 356 da Simulado STF.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 1.677.953/GO, Rel. Ministro Reynaldo
Soaresda Fonseca, 52 T., DJe 30/6/2020, destaquei)

[..]

3. Carece de preguestionamento o tema que nao foi objeto das
contrarrazdes de apelacdo apresentadas pelo agravante, ndo
tendo sido, portanto, devolvida a questdo a segunda instancia,
tratando-se, em verdade, de inovacdo recursal em sede de
embargos declaratorios opostos apos o provimento da apelacéo
pelo Tribunal a quo. Incidéncia do disposto na Sumula
282/STF.

[..]

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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(Agint no AREsp n. 819.943/SP, Rel. Ministro Seérgio
Kuking, 12 T., DJe 22/3/2019)

N&o ha, iguamente, contradicdo no decisum que pronuncia um dos
réus e absolve o corréu, se fundamentado idoneamente e demonstrada a
distincéo fatica entre ambos os agentes, a justificar conclusdes diversas para
um e outro. Reitero que o Tribunal a quo evidenciou que o ora agravante teria
comandado a operacdo policial que resultou na morte da vitima e o corréu apenas
pilotava o helicdptero que sobrevoou o local do crime.

Os vicios enunciados no art. 619 do CPP ndo podem ser
confundidos com o mero inconformismo da parte com a conclusdo alcancada pelo
Tribunal estadual, que, a despeito das teses aventadas, lanca m&o de
fundamentacéo idonea e suficiente para a formacéo do seu livre convencimento.
Desse modo, a insatisfagdo com o resultado trazido na decisdo ndo significa
prestacao jurisdicional contraditéria.

Por fim, reafirmo que o STJ entende que a prondncia do réu esta
condicionada a prova minima, judicializada, na qual tenha sido garantido o devido
processo legal, com o contraditério e a ampla defesa gue Ihe sdo inerentes. O caso
ora em exame ndo destoa dessa orientacdo jurisprudencial.

A Corte de origem afirmou estarem presentes indicios necessarios
para pronunciar o réu com base no depoimento, em juizo, do delegado da Policia
Federal que participou da investigagdo do caso, bem como nas conversas obtidas
pela interceptacdo telefénica e nos laudos periciais — ambos tém natureza de
prova por seu carater cautelar e irrepetivel, respectivamente, nos termos do art.
155 do CPP —, aém dos elementos de informacdo produzidos no curso do
inquérito

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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AGRAVANTE : CARLOS CEZAR MACARIO
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOS CEZAR MACARIO
ADVOGADOS : BYRON SEABRA GUIMARAES - GO001159
RODRIGO DIAS DE SOUZA - GO031327

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

INTERES. : RODRIGO EUZEBIO PEREIRA

INTERES. : JOSE FRANCISCO FERREIRA LOPES

ADVOGADO : GUSTAVO LUIZ BARBOSA SANTOS - G0O043362
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 12 Regido), Laurita Vaz e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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