)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no HABEAS CORPUS N° 510.328 - SP (2019/0138334-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : EDVALDO ADRIANO FERREIRA

ADVOGADO : LUCAS FERNANDES - SP268806

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DECISAO QUE INDEFERIU
LIMINARMENTE O WRIT. APLICACAO DA SUMULA 691 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. ILEGALIDADE FLAGRANTE. INEXISTENCIA.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Tratando-se de impetracdo contra decisio monocrdica, proferida peo
Desembargador Relator do Tribund Regiond, em que nédo se observa teraiologia ou fdta
de fundamentacéo, pois negada liminar emwrit que impugnava a audiénciade custodia e
a consequente decisdo de converséo de prisio em flagrante em preventiva, por auséncia
de representante do Minigtéio Plblico no ato processud, ndo ha que ser mitigada a
aplicacdo da Simula691 do STF.

2. Agravo Regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Minidras Antonio Sadanha
Pdhero, LauritaVaz e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minitro Sebastido Reis Jinior.

Bradilia(DF), 18 de junho de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presdente e Rdator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 510.328 - SP (2019/0138334-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : EDVALDO ADRIANO FERREIRA

ADVOGADO : LUCAS FERNANDES - SP268806

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por EDVALDO ADRIANO FERREIRA
contra decisfo que indeferiu liminarmente 0 habeas corpus, fls 148-151, por entender
ausente manifeda ilegdidade a autorizar a mitigacdo da Simula691 do STF.

Sudenta 0 agravante, em sintese, que no presente caso € cabive a superacdo da
supradita Smula, uma vez que é flagrantemente nula a audiéncia de custddia em que ausente
representante do Ministério Plblico.

Nesses termos, requer areformada decisio atacada.

E o rdatdrio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 510.328 - SP (2019/0138334-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator):

Alega o agravante que no presente caso é cabive a superacdo da SImula 691/STF,
uma vez que é flagrantemente nula a audiéncia de custddia em que ausente representante do
Ministério Plblico.

A decisio agravadafo proferida nos seguintes termos (fls. 148-151):

A teor do disposto no enunciado da Siimula 691 do Supremo Tribund Federa, ndo se

admite a utilizacdo de habeas corpus contra decisdo que indeferiu a liminar em writ

impetrado no Tribund a quo, sob pena de indevida supresséo de insténcia.

A despeito do dbice processua, tem-se entendido que, em casos excepcionais,

quando evidenciada a presenca de decisio teratologica ou desprovida de

fundamentacdo, € possivel a mitigacdo do referido enunciado.

No Tribuna de origem, a liminar foi indeferida nos seguintes termos (fls. 69/72):
Verifico do Auto de Prisdo em flagrante que o paciente foi preso, em 1° de abril
de 2019, pela suposta prética do crime previsto no art. 334-A, do Cadigo Pena
porquanto foi surpreendido transportando em um caminhdo, 1.200 caixas de
cigarros, de procedéncia estrangeira, introduzidos clandestinamente no pais
(1D59421889). A prisdo em flagrante foi homologada e convertida em priséo
preventiva, nos seguintes termos (1ID59421891).

"Cuida-se de prisdo em flagrante ddito ocorrida em 01/04/2019 pela suposta
prética do crime tipificado no art. 334-A, perpetrado por EDVALDO ADRIANO
FERREIRA, eis que em patrulhamento na Rodovia SP-127, por volta das
12h10m, proximo ao municipio de Tatui/SP, policiais militares abordaram
caminh&o conduzido pelo autuado, que de pronto informou que a carga tratava-se
de cigarros contrabandeados, que transportava da cidade de Navirai/MS, com
entrega em S&o Paul o/SP.

Decido.

Inicialmente, verifico que o flagrante estd formalmente em ordem, ndo sendo o
caso de relaxamento da prisao.

Em audiéncia, a defesa manifestou-se e apresentou documentos que entendeu
pertinentes.

A liberdade provisoria deve ser concedida sempre que ndo estiverem presentes 0s
requisitos cautelares da prisdo preventiva, quais sgjam, fumus boni juris e
periculum libertatis, na forma do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal.

O fumus boni juris, consiste na prova da materialidade do delito e indicios de
autoria, que est8o presentes no caso, pois a participacdo do custodiado no evento
delituoso esta consubstanciada no proprio Auto de prisdo em flagrante delito em
apreco.

Quanto ao periculum libertatis, nos termos do disposto no art. 312 do Cédigo

de Processo Penal, arigor, quatro circunstancias, se presentes, podem autorizar,
em principio, a segregagdo cautelar de um cidaddo, quais sejam, (i) a garantia da
ordem publica, (i) a garantia da ordem econdmica, (iii) a conveniéncia da
instrucdo crimina e, por fim, (iv) a garantia de aplicacéo dale penal.

Consoante andlise das informagdes, até o presente momento foram juntados aos
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autos de inquérito a folha de antecedentes criminais dos 6rgéos da Justica Federal
da Terceira Regido, que apontam outros processos criminais pelos quais o
autuado responde, sendo, inclusive, alguns deles, pda mesma prética prevista no
art. 334-A do CP.
Em acréscimo, a defesa carreou certiddes negativas provenientes da Justica
Estadual, declaracdo de trabalho, comprovante de residéncia, certiddes de
nascimento dos filhos do indiciado, dém de extratos de andamentos processuais
de feitos criminais da Justica Federal.
Por ocasi&o da prisdo em flagrante, o custodiado afirmou que sabia que redizava
o transporte de cigarros contrabandeados.
E fato que ndo é a primeira oportunidade em que o custodiado encontra-se
envolvido em condutas ilicitas da mesma natureza, como evidenciam os préprios
documentos trazidos pela defesa, a despeito de néo se tratar de reincidéncia ou de
se verificar eventua condenagdo. Caracterizada, portanto, a reiteracdo da
conduta.
Destarte, considerando a andlise superficial da vida pregressa do custodiado adiada
a0 reconhecimento da repeticdo da conduta quando da prisdo em flagrante,
forcoso concluir-se que se encontram presentes 0s requisitos para decretacdo da
prisdo preventiva, quais sgjam: (@) prova da existéncia do crime (materiaidade);
(b) indicio suficiente de autoria; além da (c) conveniéncia da instrucéo crimina e
(d) a garantia de aplicagcéo da le pena, nos termos do disposto no art. 312 do
CPP.
Ante 0 exposto, nos termos dos art. 312, 313 e 319, todos do Codigo de
Processo Penal, CONVERTO EM PRISAO PREVENTIVA a prisio em flagrante
de EDVALDO ADRIANO FERREIRA."
Busca-se, no presente writ, a revogacdo da priséo cautelar do paciente em razéo
de suposta nulidade da audiéncia de custodia, redizada sem a presenca do
representante do Ministério PUblico Federal.
No ponto, ndo obstante o art. 40 da Resolucdo n° 213, de 15 de dezembro de
2015, do Consedho Neciond de Judtica, estabelecer que a "A audiéncia de
custédia sera redizada na presenca do Minigtério Plblico e da Defensoria
Plblica, caso a pessoa detida ndo possua defensor condituido no momento da
lavratura do flagrante", observo que a auséncia do membro do Ministério Piblico
conditui mera irregularidade, que ndo conduz a nulidade do ato tampouco da
prisdo preventiva nele decretada.
Ressdto que nem mesmo a ndo redizacdo de audiéncia de custodia é
circunstancia apta a ensgar a nulidade da prisfo preventiva, havendo
jurisprudéncia no sentido de que "A nao realizacdo da audiéncia de custddia,
por s sO, ndo € apta a ensejar a ilegalidade da prisdo cautelar imposta ao
paciente, uma vez respeitados os direitos e garantias previstos na
Constituicdo Federal e no Cédigo de Processo Penal. Ademais, operada a
conversdo do flagrante em prisdo preventiva, fica superada a alegacao de
nulidade na auséncia de apresentacéo do preso ao Juizo de origem, logo
apos o flagrante (HC 344.989/RJ, Rel Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 28/04/2016)
Na esteira do entendimento firmado pelo Superior Tribund de Justica, ndo se
configura nulidade na decretacdo da prisdo preventiva, de oficio, quando do
recebimento dos autos da priséo em flagrante pelo magistrado, quando presentes
0S requisitos autorizadores previstos no art. 312 do Codigo de Processo Pendl,
conforme julgados que a seguir colaciono:
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A andlise da decisio revela que a prisfo preventiva esta suficientemente
motivada, em observancia ao art. 93, IX, da Congtituicdo Federal.
Condgno, ainda, que O impetrante nd comprovou O pPregjuizo que, em tese, a
auséncia do membro do Ministério Piblico Federal a audiéncia de custodia teria
acarretado a0 paciente, limitando-se a arguir violagdo ao principio do devido
processo legd.
A corroborar [trecho ilegivel] do paciente observo que, anteriormente a este, 0
paciente impetrou o0 habeas corpus n° 5008700- 88.2019.4.03.0000, no qua aegou
gue a existéncia de outras medidas cautelares, diversas da prisfo, poderiam ser
aplicadas a0 paeciente como subdtitutivas da prisio preventiva, dém da
primariedade, endereco fixo e trabaho licto, de forma que ndo subgdtiriam
motivos para que a manutencdo da prisfo preventiva. Na ocasiéo, ante a
presenca dos motivos ensegjadores da priséo preventiva, a liminar foi indeferida em
10 de &bril de 2019 (1D 50604083 dos autos 5008700-88.2019.4030000).
Além disso, a necessidade da prisio preventiva ampara-se na gravidade concreta
da conduta em tese praticada peo paciente, preso em flagrante com grande
quantidade de cigarros estrangeiros (1.200 caixas de cigarro).
Observo ainda que, nos autos da Acdo Pena 0003141.20.2014.4.03.6110, o
paciente responde ao crime do art. 334, paragrafo 1°, do Codigo Penal, porquanto,
em concurso de agentes, manteve em depdsito 780 mil macos de cigarros de
origem estrangeira, introduzidos clandestinamente em territorio naciond, o que
também sugere que o réu faz da atividade ilicita seu meio de vida.
Com €feito, no caso dos autos, as circunstancias faticas do crime indicam a
necessidade da segregacdo cautelar, tendo em vista que 0 paciente possui
envolvimento anterior com ddito de contrabando de cigarros tendo, inclusive,
voltado a ddinquir, razéo pela qua encontra-se preso. Conforme consignou-se no
indeferimento da liminar nos autos do HC n° 5008700-88.2019.4.03.0000, existe
risco real de que, caso solto, o paciente volte a ddinquir.
N&o ha qualquer elemento novo neste writ capaz de modificar o entendimento do
Juizo de origem, que fundamentadamente decretou a custédia cautelar.
Assim, em um juizo pefuntdrio, entendo demonstrada a indispensabilidade da
prisdo preventiva, sem preuizo de ulterior reexame pelo colegiado, apds a vinda
das informagoes.
Pelo exposto, indefiro o pedido liminar.
Como se V€ mesmo ante a auséncia de representante do Minigtério Publico na
audiéncia de custodia, ainda assm, a prisdo em flagrante foi convertida em prisio
preventiva, sob o fundamento de preenchimento dos requisitos preconizados nos arts.
312 e 313 do Cddigo de Processo Penal.
Com efeito, é pacifica a jurigorudéncia desta Corte no sentido de que ndo hafalar em
ilegdidade na conversdo, de dficio, do flagrante em prisdo preventiva durante a
investigac@o crimina, uma vez que a orientacdo desta Corte Superior € no sentido de
gue o Juizo, ao receber o auto de prisdo em flagrante, verificando sua legaidade e
invigbilidede de substituicdo por medida diversa, pode converté-la em preventiva, ao
reconhecer a existéncia dos requisitos estabelecidos nos arts. 312 e 313 do Cadigo
de Processo Pend, ex vi do art. 310, inciso Il do CPP, independente de
representacdo ou requerimento, ante o risco de liberdade até o inicio da instrucéo
processual. Nesse sentido: RHC n. 47.149/RS - 5* T. - undnime - Rd. Min.
MOURA RIBEIRO - DJe 14/05/2014; HC n. 231.886/MG - 5* T. - unanime - Rdl.
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Min. LAURITA VAZ - DJe 19/9/2012; RHC n. 46.355/RS - 52 T. - unénime - Rel.
Min MOURA RIBEIRO - DJe 15/4/2014; RHC n. 43.360 - 62 T. - unénime - Rel.
Min. MARILZA MAYNARD (Desembargadora convocada do TJSE) - DJe
11/3/2014.

N&o se constata, portanto, ilegdidade para judtificar a mitigagdo do enunciado da
Simulan. 691 do STF.

Ante 0 exposto, indefiro liminarmente o habeas cor pus.

N&o se vidumbra mativo para conclusio diversa, devendo ser mantida a deciséo
agravada por seus préprios fundamentos Com efeito, ndo ha fdar em ilegdidade na
conversdo, de dficio, do flagrante em prisfo preventiva durante a investigaco aimind, uma
vez que a orientacéo desta Corte Superior € no sentido de que 0 Jizo, ao receber o auto de
prisso em flagrante, verificando sua legdidade e inviabilidede de subgtituicdo por medida
diversa, pode convertéla em preventiva ao reconhecer a exigdéncda dos requisitos
estabelecidos nos arts. 312 e 313 do Cdédigo de Processo Pend, ex vi do art. 310, I, do
CPP, independente de representaco ou requerimento, ante o risco de liberdade até o inicio da
instrucéo processudl.

Dessa forma, ndo se verifica decisbo teratologica ou evada de ilegdidade que
autorize 0 efastamento da Simula691 do STF.

Ante 0 exposto, Voo por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0138334-5 HC 510.328 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00007813920194036110 50115138820194030000 7813920194036110

EM MESA JULGADO: 18/06/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : LUCASFERNANDES
ADVOGADO : LUCAS FERNANDES - SP268806
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : EDVALDO ADRIANO FERREIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDVALDO ADRIANO FERREIRA

ADVOGADO : LUCASFERNANDES - SP268806

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



