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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.373.328 - RJ (2018/0254788-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E OUTRO(S) - RJ002483

AGRAVADO . TAP MANUTENCAO E ENGENHARIA BRASIL SA

ADVOGADOS . ALVARO ALMERIO DE AZEVEDO PESSOA DOS SANTOS -
RJ012669

WILLIAM FIGUEIREDO DE OLIVEIRA - R1084529
MARCIO TAVARES FELGUEIRAS E OUTRO(S) - R1090285
PEDRO VINICIUS INDALENCIO FERREIRA - RJ152010
MABEL BUENO DE OLIVEIRA - RJ184933

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO.
RECONSIDERACAO DA DECISAO AGRAVADA. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. CONTRATO DE PRESTAC}AO DE
SERVICOS JURIDICOS. DESISTENCIA DAS ACOES EM
ANDAMENTO. PRETENSAO AO RECEBIMENTO INTEGRAL DOS
HONORARIOS CONTRATADOS. DESCABIMENTO.
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS DO CONTRATO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Tratase, na origem, de embargos opostos a execucdo de titulo
extrgudicial representado por contrato de honorarios advocaticios, visando
0 recebimento integra dos honorarios contratados, diante da desisténcia,
pela ora executada, dos embargos opostos em execucéo fisca, em razéo de
sua adesdo a programa de parcelamento de débitos tributérios (REFIS).

2. O Tribund de origem, com base no acervo fético-probatério dos autos, e
na interpretacdo das cldusulas do contrato de prestacdo de servicos
juridicos firmado entre as partes, concluiu que somente serdo integralmente
devidos os honorarios pactuados na hipétese de desisténcia do mandato, e
ndo da demanda, como € 0 caso dos autos, enquanto o percentual incidente
sobre 0 sucesso na demanda deve ser gplicado proporcionamente ao caso
e ao traba ho redizado pelos advogados, e ndo integrdmente, determinando
a realizacao de prova para o arbitramento dos honorarios.

3. Nesse contexto, a revisdo do julgado demandaria o reexame do acervo
fético-probatdrio dos autos e a interpretacéo de clausulas do contrato, 0 que
encontra obice nas Simulas 5 e 7 do STJ.

4. Agravo interno provido para reconsiderar a decisao agravada e, em novo
julgamento, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vigos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, dar provimento ao agravo interno para reconsiderar a
deciséo agravada e, em novo julgamento, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlatti, Antonio
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Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi e Luis Felipe Sdomé&o votaram com o0 Sr. Ministro
Relator.
Brasilia, 11 de junho de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.373.328 - RJ (2018/0254788-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E OUTRO(S) - RJ002483

AGRAVADO . TAP MANUTENCAO E ENGENHARIA BRASIL SA

ADVOGADOS . ALVARO ALMERIO DE AZEVEDO PESSOA DOS SANTOS -
RJ012669

WILLIAM FIGUEIREDO DE OLIVEIRA - R1084529
MARCIO TAVARES FELGUEIRAS E OUTRO(S) - R1090285
PEDRO VINICIUS INDALENCIO FERREIRA - RJ152010
MABEL BUENO DE OLIVEIRA - RJ184933

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Cuida-se de agravo
interno interposto por MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, contra
decisdo de fls. 799/800, que negou provimento ao recurso especial sob o fundamento de auséncia de
prequestionamento do contelldo normativo dos dispositivos invocados nas razBes do recurso
especial.

Nas razOes do agravo interno, a parte agravante adega que houve o
prequestionamento implicito dos arts. 421 e 422 do Cdédigo Civil de 2002, quando da reforma da
sentenca, as fls. 624/628, razéo pela qua deve ser reconhecido 0 prequestionamento e afastada a
aplicacao das SUmulas 282 e 356 do STF.

Apresentada impugnacgo as fls. 822/829.

E o rdatorio.
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.373.328 - RJ (2018/0254788-5)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E OUTRO(S) - RJ002483

AGRAVADO : TAP MANUTENCAO E ENGENHARIA BRASIL SA

ADVOGADOS . ALVARO ALMERIO DE AZEVEDO PESSOA DOS SANTOS -
RJ012669

WILLIAM FIGUEIREDO DE OLIVEIRA - RJ084529
MARCIO TAVARES FELGUEIRAS E OUTRO(S) - R1090285
PEDRO VINICIUS INDALENCIO FERREIRA - RJ152010
MABEL BUENO DE OLIVEIRA - RJ184933

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Assiste razdo ao
agravante quanto ao prequestionamento.

Com efeito, consoante entendimento assente nesta Corte, considera-se preenchido o
requisito do prequestionamento quando o acérdéo recorrido, mesmo ndo se referindo expressamente
aos dispositivos legais tidos por violados, decide as questdes juridicas que envolvem a sua aplicacéo.

Passa-se, entéo, ao exame do mérito do recurso especial.

Cinge-se a controvérsia, in casu, em verificar se a adesdo ao REFIS, com
consequente desisténcia das agbes em tramite, ensgja 0 pagamento integrd dos honorérios
advocaticios acordados em contrato de prestacdo de servicos juridicos firmado entre as partes.

Alega a parte recorrente que o titulo executivo extrgudicid debatido na presente
demanda, oriundo do contrato de prestacdo de servicos juridicos firmado entre as partes, € dotado de
certeza, liquidez e exigibilidade, ndo necessitando de realizacdo de prova para o arbitramento dos
honoréarios advocaticios. Aduz que a desisténcia da parte agravada das acGes em tramite, ao aderir a
parcelamento especia dos débitos tributérios, impediu a implementacéo da clausula ad exitum, razéo
pela qua ndo exime do pagamento dos honorarios, umavez que violou a boa-fé contratual .

Sobre a questéo, o Tribund de origem, com base no acervo fatico-probatorio dos
autos, mormente a0 andisar as clausulas do contrato firmado entre as partes, sob a 6tica da boa-fé
objetiva e da funcdo socid do contrato, concluiu que a cldusula 5* prevé que somente serdo
integramente devidos os honorérios pactuados na hipotese de desisténcia do mandato, e ndo da
demanda, como € o caso dos autos, enquanto a clausula que prevé o percentual de 7% sobre o
sucesso na demanda deve ser aplicada proporcionalmente ao caso e ao trabalho redizado pelos

advogados, e nédo integramente, razdo pela qua cassou a sentenca e determinou a realizacéo de
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prova para o arbitramento dos honorarios. Lela-se, a propdsto, 0 seguinte trecho do acordéo

recorrido:;

"Quanto ao mérito, observa-se que o artigo 35 do Cdodigo de Etica e

Disciplina da OAB traz implicito o respeito aos principios da boa fé

objetiva, transparéncia e funcéo social do contrato.

A Clausula 52 do contrato prevé:

A duracdo do presente instrumento estender-se-a até o transito em

julgado da(s) medida(s) a ser(em) proposta(s) sendo integralmente

devidos os honorérios pactuados, na hipotese de desisténcia imotivada

por parte da contratante.

A clausula se refere a desisténcia do mandato e ndo da demanda, ndo se

aplicando ao caso da desisténcia, como reconhecimento do pedido, na

forma de ades&o ao parcelamento do REFIS.

J& a clausula que prevé o percentual de 7% sobre 0 sucesso na demanda,

deve ser aplicada proporcionalmente ao caso e ao trabalho realizado

pelos advogados e ndo em sua totalidade na forma da clausula 52

Neste sentido a jurisprudéncia deste Tribunal:
0138811-88.2007.8.19.0001 - APELACAO DES TERESA
ANDRADE - Julgamento: 10/09/2014 - SEXTA CAMARA CIVEL
APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
ESTADO DO RIO DE JANEIRO. ADESAO AO PROGRAMA DE
PARCELAMENTO E ANISTIA. LEI No 6.136/2011. PEDIDO
DE DESISTENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOSFIXACAO
SEGUNDO APRECIACAO EQUITATIVA DO JUIZ. PRINCIPIO
DA CAUSALIDADE. REDUCAQ. 1 - Desisténcia dos embargos
a execucdo fiscal, renunciando o embargante o direito sobre o
gual se funda, tendo emvista a adeséo ao programa de anistia
e parcelamento instituido pela Lel no 6.136/2011 ("REFISRJ]
2012"), ndao havendo oposicdo da parte contraria. Em razdo
da homologacéo do pedido de desisténcia pelo juizo a quo e a
extincdo do feito sem resolucdo de mérito, houve a condenacao
da parte desistente ao pagamento das despesas processuais e
dos honorarios advocaticios;, 2 - Pedido de desisténcia
formulado apés a formacdo da relacdo processual, com a
citacdo da parte contraria, que implica na obrigacao de arcar
com as despesas processuais e 0os honoréarios advocaticios por
aquele que desistiu, consoante a inteligéncia do art. 26 do
CPC; 3 Aplicacdo do principio da causalidade, onde sera o
responsavel pelas despesas processuais aquele que deu causa
a sua instauracdo. Embargante que se manifestou pela
desisténcia em sede de e mbargos a execucdo, manejado nos
autos da acao executiva fiscal, tendo em vista o pagamento
integral do débito administrativamente, mediante adesdo a
programa de anistia e parcelamento, ingtituido Lel no
6.136/2011 ("REFISRJ 2012"), pelo que deu razao,
inegavelmente, a sua extincdo. Condenacéo ao pagamento das
despesas processuais e dos honorarios, na forma do art. 26 do
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CPC, que recebe interpretacdo consoante o principio da
causalidade; 4 - Fixacéo da verba honoraria no forma do art.
20, 8 4 0 do CPC. Honorérios advocaticios que devem ser
fixados consoante apreciacdo equitativa do juiz, observados a
dedicacédo, o zelo, o trabalho realizado pelo profissional, bem
como o tempo exigido para tal. Complexidade da matéria, bem
como o trabalho desenvolvido pelos patronos, que justificam a
reducdo da verba honoréria ao valor de e R$ 2.000,00 (dois
mil reais). Sentenca mantida no restante. Parcial provimento ao
recurso, na forma doa art. 557, 81°-A do CPC.
0036637-04.2008.8.19.0021 - APELACAO ia Ementa DES
RICARDO RODRIGUES CARDOZO - Julgamento: 16/04/2013 -
DECIMA QUINTA CAMARA CIVEL
"EMBARGOS A EXECUCAO. ADESAO AO REFIS
DESISTENCIA DA ACAO.HONORARIOS DEVIDOS. Duas
apelacbes da sentenca que extinguiu 0s embargos a execucao
fiscal, com resolucdo do mérito, nos termos do art. 269, V, do
CPC e condenou a embargante ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios de 10% sobre o valor
da causa. A atribuicéo de efeitos infringentes ou modificativos
aos embargos de declaracéo estd indissoluvelmente atrelada
ao saneamento de um dos trés vicios que ensgjam a sua
interposicao (art. 535, CPC). Se o magistrado constatou que
ndo havia nenhum vicio na sentenca, entdo ndo havia
justificativa para alteré-la de oficio e reduzir a verba
honoraria.
Cassacdo do decisum. O pagamento de honorarios
advocaticios na execugdo fiscal ndo exclui a condenacdo na
verba honoréria devida nos embargos do devedor, que
congtitui acdo autbnoma. Jurisprudéncia pacifica do e.
Superior Tribunal de Justica. A la apelante j& pagou mais de
R$500.000,00 s6 de honorarios incidentes sobre a execugao
embargada, de modo que ndo se mostra minimamente razoavel
gue ainda tenha de desembolsar mais R$1.825.517,76 a titulo
de honorarios na acdo de embargos, mormente quando a
devedora renunciou expressamente ao direito sobre o qual se
funda a acdo. Verba exorbitante. Reducdo que se impde para
adequa-la ao disposto no § 4 0 do art. 20 do CPC. Provido o
2° recurso (do réu) e provido em parte o 1 O recurso (da
autora), nos termos do voto do desembargador relator.”

No caso, deve ser afastada da execucdo o valor total descrito no titulo,

fixando-se por arbitramento o valor devido, nos termos do art. 22, da Lei

no 8906/94.

(...)

Ante tais consideracfes, o voto é no sentido de prover parcialmente o

primeiro recurso para cassar a sentenca e determinar a realizacdo de

prova para o arbitramento de honorarios, ficando prejudicado o segundo

recurso.” (fls. 626/628, g.n.)
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Nesse contexto, para se dterar o entendimento do Tribunad a quo quanto a
necessidade de redizacdo de arbitramento dos honorérios, uma vez que ndo sdo devidos
integralmente os honorérios pactuados, seria necessario reexaminar o contexto fético-probatério dos
autos e proceder a andise e interpretaco das cladusulas do contrato, 0 que, todavia, néo € possivel
em sede de recurso especia, por forca das SUmulas5 e 7 do STJ.

Ante 0 exposto, da-se provimento a0 agravo interno para reconsiderar a decisdo
agravada e, em novo julgamento, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2018/0254788-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00131052020118190207 131052020118190207 201824501458
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELIANE DE ALBUQUERQUE OLIVEIRA RECENA

Agint no
AREsp 1.373.328 /
RJ

JULGADO: 11/06/2019

Secretéaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - RJ002483
AGRAVADO : TAPMANUTENCAO EENGENHARIA BRASIL S/A
ADVOGADOS : ALVARO ALMERIO DE AZEVEDO PESSOA DOS SANTOS - RJ012669

WILLIAM HGUEIREDO DE OLIVEIRA - RJ084529

MARCIO TAVARES FELGUEIRAS E OUTRO(S) - RJ090285
PEDRO VINICIUS INDALENCIO FERREIRA - RJ152010

MABEL BUENO DE OLIVEIRA - RJ184933

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MONTEIRO EMONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E OUTRO(S) - RJ002483
AGRAVADO : TAPMANUTENCAO EENGENHARIA BRASIL S/A

ADVOGADOS : ALVARO ALMERIO DE AZEVEDO PESSOA DOS SANTOS - RJ012669

WILLIAM HGUEIREDO DE OLIVEIRA - RJ084529

MARCIO TAVARES FELGUEIRAS E OUTRO(S) - RJ090285
PEDRO VINICIUSINDALENCIO FERREIRA - RJ152010

MABEL BUENO DE OLIVEIRA - RJ184933

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo interno para reconsiderar a
deciso agravada e, em novo julgamento, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso
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especial ., nos termos do voto Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco
Buzzi e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



