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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 98.876 - DF (2018/0131089-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE : LEONARDO TEIXEIRA DA ROCHA (PRESO)
ADVOGADO : RODRIGO FERREIRA DOS SANTOS - DF037242
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. EXTORSAO
MEDIANTE SEQUESTRO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. MODUS OPERANDI. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada excecéo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacéo da leé pend, ex vi do art. 312 do
CPP.

Il - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam de mandra inconteste a
necessidade da prisio para garantia da ordem publica, sga em razéo de indicios de
gue o recorrente integra sofisticada or ganizagdo criminosa, sga pelaformanaqud o
delito foi em tese praticado, consgtente em extor sGo mediante sequestro, cometida
em concur o de agentes, mediante grave ameagca exer cida com emprego de arma
defogo, o que revela a gravidade concreta da conduta e judificaaimposicZo da medida
extrema. Precedentes.

Il - A presenca de circungténcias pessoais favordvels, tais como primariedade,
ocupacao lidta e resdéncia fixa, ndo tem o conddo de garantir a liberdade se ha nos
autos dementos habels a judificar a imposcéo da segregacéo cautelar, como na
hipdtese. Pda mesma razéo, ndo ha que se fdar em posshilidede de aplicacéo de
medidas cautelares diversas da priso.

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribundl de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.
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Bradlia (DF), 19 de junho de 2018 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 98.876 - DF (2018/0131089-0)
RECORRENTE : LEONARDO TEIXEIRA DA ROCHA (PRESO)

ADVOGADO : RODRIGO FERREIRA DOS SANTOS - DF037242
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por LEONARDO TEIXEIRA
DA ROCHA, em face de v. acorddo proferido peo eg. Tribunal de Justica do Digtrito
Federal e dos Territorios.

Depreende-se dos autos que o recorrente fa preso em flagrante e,
posteriormente, teve sua priséo convertida em preventiva, pela prética, em tese, do ddito
tipificado no artigo 159, § 1°, do Cédigo Pend.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
por meo do qua buscava a revogacéo da decisio que decretou a prisdo preventiva do ora
recorrente. O eg. Tribund de origem, a unanimidade, denegou a ordem, em v. acorddo assim
ementedo:

"HABEAS CORPUS EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. GRAVIDADE DA CONDUTA. PERICULOSDADE DO
AGENTE. ATENDIMENTO AOS REQUISTOS DOSARTIGOS 312 E 313
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. ORDEM DENEGADA.

1. A decretacdo da prisdo da preventiva exige a presenca
concomitante: dos dois pressupostos "stricto sensu” do "fumus comiss
ddicti" (prova da materialidade e indicios de autoria - artigo 312, CPP);
de ao menos um dos fundamentos do "periculum libertatis' (artigo 312,
CPP); e uma das condicdes de admissibilidade (artigo 313, CPP).

2. Judtificada a evocacdo do artigo 312 do Cdédigo de
Processo Penal para a decretacdo da segregacdo cautelar com
fundamento na garantida da ordem publica, diante da gravidade da
conduta a evidenciar a periculosidade concreta por parte do paciente, que
sob o artificio de cobrar uma divida referente a compra e venda de um
automovel, sequestrou, em tese, a vitima, com unidade de designios e
comunhdo de esforcos com outros agentes, valendo-se de uma arma de
fogo, dedocando a vitima para outro estado da federacdo, exigindo
resgate mediante pagamento cem mil reais e a entrega de um veiculo,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

ocasionando a participacdo de diferentes forcas policiais para realizar a
prisdo em flagrante.

3. Condigdes pessoais favoraveis do paciente, tais como
residéncia fixa, ndo sdo suficientes para afastar a necessidade da custédia
cautelar, quando satisfeitos os requisitos previstos emle.

4. Ordem denegada” (fl. 294).

Dai o presente recurso ordinério, no qud aega o recorrente que edtaria
sofrendo congrangimento ilegd em razéo da auséncia de fundamentac@o idonea da deciséo
gue determinou sua segregacdo cautelar. Pondera, neste sentido, que a prisio cautdar foi
decretada pela gravidade em abstrato da conduta supostamente prati cada.

Requer, a0 find, a revogacdo da prisfo preventiva e, subsdiaiamente, a
subgtituicéo da prisio preventiva por medida cautdar diversa

O Minigéio Plblico Federa, manifetourse, as fls 383-387, pdo
desprovimento do recur 0, em parecer ementado nNos seguintes termos

"RECURSO ORDINARO EM HABEAS CORPUS
EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO QUALIFICADA. ART. 159, §1°,
DO CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. ART. 312 DO CPP. GRAVIDADE CONCRETA DAS
CONDUTASDELITUOSAS NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO

1. A decisdo que decretou a prisdo preventiva do paciente
encontra-se suficientemente fundamentada na garantia da ordem publica,
destacando-se a gravidade concreta do delito e a periculosidade social do
agente envolvido, bem demonstradas pelas circunstancias em que
ocorridos os fatos criminosos e pel os motivos que os determinaram.

2. Parecer pelo desprovimento do recurso” (fl. 383).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 98.876 - DF (2018/0131089-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO FELIX FISCHER

: LEONARDO TEIXEIRA DA ROCHA (PRESO)

: RODRIGO FERREIRA DOS SANTOS - DF037242
: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. MODUS
OPERANDI. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva s se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a
gplicacdo dald pend, ex vi do art. 312 do CPP.

Il - Na hipoétese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam de mandra
inconteste a necessidade da prisGo para garantia da
ordem publica, sga em razéo de indicios de que o
recorrente integra sofisticada or ganizagéo criminosa,
sga pelafooma na qud o ddito foi em tese praticado,
condgente em extorsdo mediante sequestro,
cometida em concur 0 de agentes, mediante grave
ameagca exercida com emprego de arma de fogo, 0
gue revela a gravidade concreta da conduta e judificaa
Imposicéo da medida extrema. Precedentes.

Il - A presenca de drcunddncias pessoas
favoraves, tais como primariedade, ocupacdo lidta e
resdéncia fixa ndo tem o conddo de garanttir a
liberdade se ha nos autos eementos habels a judtificar a
imposicio da segregagéo cautelar, como na hipdtese.
Pdla mesma razéo, néo ha que se fdar em possibilidade
de gplicacdo de medidas cautdares diversas da prisfo.

Recurso ordinério desprovido.
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por meo do presente recurso ordin&io, 0 reconhecimento da auséncia de
fundamentac@o dar. decisio de primeraingancia que decretou sua prisio preventiva

Inicdidmente, deve-se condgnar que a prisdo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pendl.

A priséo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas indancias superiores.

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta Corte Superior:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Min® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Re2 Miré Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica a0 caso em exame. Transcrevo, para
ddimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. decisfo que decretou a prisfo cautdar, in
verbis:

" A hipGtese € de conversio do flagrante em preventiva. De saida, chama a
atencdo o trabalho conjunto de diferentes forgas policiais, contando a agao com
agentes federais, da PCDF e também da PRF. Avancando, a narrativa constante no
APF evidencia a gravidade concreta da conduta atribuida aos autuados. De se ver que
eles teriam praticado o0 sequestro nesta UF, conduzindo a vitima até o Estado de MT.
A divisdo de tarefas e os outros apontamentos constantes no APF evidenciam a
relativa sofisticagdo do grupo criminoso, a indicar a periculosidade social dos
envolvidos. Nao € so. Osvaldo esta em pleno cumprimento de pena, pelo delito de trafico
de drogas. Todo esse cenério justifica a segregacédo cautelar, como forma de garantir a
ordem publica. Ante 0 exposto, presentes todos os requisitos ensgjadores da custodia
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cautelar, converto em preventiva a prisdo em flagrante de LEONARDO TEIXEIRA DA
ROCHAT...]" (fls 163-164).

Ora, da andise do excerto adma transcrito, observa-se que a segregacéo
cautdar do recorrente esta devidamente fundamentada em dados concretos extraidos dos
autos, que evidendam de mandra inconteste a necessidade da prisio para garantia da
ordem publica, sga em razéo de indidos de que o recorrente integra sofisticada
organizacado criminosa, sga pela forma pela qua o ddito foi em tese praticado, consstente
em extor sio mediante sequestro, cometida em concur o de agentes, mediante grave
ameaca exer cida com emprego de arma de fogo, tendo a vitima sdo conduzida do Didtrito
Federd até o estado do Mato Grosso, 0 que revela a gravidade concreta da conduta e judtifica
aimpodcéo da medida extrema

Acercado tema, cito 0s seguintes precedentes desta eg. Corte Superior:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
PRISSO CAUTELAR MANTIDA POR OCASAO DA PRONUNCIA.
FUNDAMENTACAO COM EMPREGO DA TECNICA PER
RELATIONEM. VALIDADE. MOTIVACAO IDONEA DA CUSTODIA
CAUTELAR. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI.
SEGURANCA DA INSTI RU(;AO CRIMINAL. TESTEMUNHAS
AMEACADAS. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS INVIAVEIS
RECURSO DESPROVIDO.

| - 'E suficiente a fundamentacaio lancada per relationem na
sentenca de prondncia para manter a prisio cautelar, se se reporta a
decisdo que apresentou motivos reais da necessdade da segregacao
(HC 327.069/PI, Sexta Turma, Rd. Min. Sebadgtido Res Junior, DJe
03/02/2016).

Il - Na hipdtese, 0 juiz sngular ndo apenas reiterou 0s
termos do decreto de prisio preventiva originario, mas adaptou as suas
razbes a0 novo cenario fatico-processual, em cumprimento da
determinacdo contida no art. 413, 8§ 3°, do Cédigo de Processo Penal.

Il - A prisho cautelar deve ser consderada excecéo, ja
que tal medida condtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem puoblica, a instrugdo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de
Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
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complementacdo de sua fundamentacéo pelas instancias superiores.

IV - A custédia cautelar do recorrente se legitima, em
razao de sua periculosidade social, para a garantia da ordem publica,
tendo-se em vista a gravidade concreta do delito por ele supostamente
praticado - em coautoria e com unidade de designios com o corréu
-, evidenciada no seu modus operandi: homicidio cometido com
extrema violéncia, em plena via publica, sem nenhuma chance de defesa
para avitima, que foi atingida por cinco disparos de arma de fogo, em
cumprimento a ameacas de morte feitas no dia anterior.

V - A prisdio preventiva do recorrente esta judtificada
também na necessidade de assegurar a instrucdo criminal. A referida
motivacdo ndo restou superada, mesmo apds o esgotamento da primeira
fase do procedimento de julgamento no Tribunal do Jari. Asingtancias
ordindrias entenderam que esta demonstrado que o recorrente impde
temor relevante nas testemunhas e estas ainda poderdo ser ouvidas
perante 0 Consadho de Sentenca, sendo responsabilidade da justica
garantir que o seu depoimento ocorra livre de constrangimentos.

VI - Revea-seinviavd a aplicacdo de medidas cautelares
diversasda prisdo, haja vista estarem presentes 0s requisStos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, 8 6°, do
Caodigo de Processo Penal.

Recurso ordinario desprovido" (RHC 80.191/PR, Quinta
Turma, de minhareatoria, DJe 22/3/2017, grifd).

"RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO QUALIFICADO. VITIMAS AMARRADAS
ESPANCADAS E UMA DELAS APUNHALADA. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGAGCAO DA
PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES PRECEDENTES

1. A necessdade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na garantia da ordem publica em razo da periculosidade
dos recorrentes, caracterizada pelo " modus operandi”, perpetrado em
comparsaria e com uso de arma de fogo, com privacdo de liberdade,
violéncia e grave ameaca, arrombaram a porta de entrada da propriedade
rural das vitimas e as subjugaram com espancamentos e ameacas,
inclusve amarrando-as e lesonando no peito uma delas com arma
perfurocortante, para subtrairem utensilio agricola, quantia em dinheiro,
uma espingarda e manti mentos.

2. Recurso em 'habeas corpus a gue Se nega provimento"
(RHC 46.189/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribero, DJe
27/5/2014).
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"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. RECEPTACAO. ADULTERACAO DE  SINAL
IDENTIFICADOS DE VEICULO AUTOMOTOR. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. MODUS OPERANDI. INTEGRANTE DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA ESTRUTURADA E COM DIVISA\O DE TAREFES
ILEGALIDADE.  AUSENCIA. APLICACAO DE  MEDIDAS
ALTERNATIVAS A PRISAO. INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RECURSO EM HABEAS CORPUS IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacéo concreta para a decretacdo
da prisdo preventiva, evidenciada no modus operandi do delito, pois
estamos diante de varios ddlitos de grande gravidade, delitos estes que
vem causando prejuizo patrimonial e psicolégico as vitimas, sendo que
alguns sdo praticados com violéncia e grave ameaca, além de fomentar a
pratica de outros delitos, como o fornecimento de veiculos adulterados a
outras organizagdes criminosas e troca por drogas e armas de fogo, bem
como na participacao do recorrente em organizagdo criminosa, tendo em
vista que os acusados possuem uma organizacao bem estruturada e com
divisio de tarefas, ndo ha que se falar em ilegalidade do decreto de prisdo
preventiva.

2. Havendo a indicagdo de fundamentos concretos para
judtificar a custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de
medidas cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para
resguardar a ordem publica.

3. Recurso em habeas corpusimprovido.” (RHC 91.549/MG,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe 08/03/2018).

Ainda, conforme a jurisorudéncia do col. Pretdrio Excdso, também
enquadra-se no conceto de garantia da ordem publica a necessidade de se interromper ou
dminuir a atuacdo de integrantes de or ganizag&o criminosa, no intuito de impedir a reiteracéo
ddlitiva Colaciono, oportunamente, 0 ssguinte julgado do col. Supremo Tribund Federd sobre
0 tema

"HABEAS CORPUS ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CAUTELAR IDONEA PARA A PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
INDEFERIDA.

1. Devem ser desconsiderados quaisquer fundamentos que
ndo tenham Sdo expressamente mencionados no decreto de prisdo
preventiva, pois, na linha da jurisprudéncia deste Supremo Tribunal, a
idoneidade formal e substancial da motivacao das decisdes judiciais ha de
ser aferida segundo 0 que nela haja posto o juiz da causa, hdo sendo dado
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"ao Tribunal do habeas corpus, que a impugne, suprir-lhe as faltas ou
complementa-la” (Habeas Corpus ns. 90.064, Rd. Ministro Sepulveda
Pertence, DJ 22.6.2007; 79.248, Rd. Ministro Sepulveda Pertence, DJ
12.11.1999; 76.370, Rdl. Ministro Octavio Gallotti, DJ 30.04.98).

2. A necessidade de se interromper ou diminuir a atuagdo
de integrantes de organizagdo criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, congtituindo fundamentacdo cautelar
idbnea e suficiente para a prisdo preventiva.

3. Ordem denegada” (HC 95.024/SP, Primera Turma, Rel2
Miré. Carmen Luda, DJe 20/2/2009, grife).

No mesmo sentido, 0s seguintes precedentes desta eg. Corte:

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSD ORDINARIO. |IMPOSSBILIDADE.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. TRAFICO INTERNACIONAL DE
DROGAS PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART.
312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. SUBSTITUICAO POR PRISAO
DOMICILIAR. FILHOS COM IDADE INFERIOR A 12 ANOS
IMPRESCINDIBILIDADE DOS CUIDADOS DA PACIENTE. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que foi adotado pelo Superior Tribunal de Justica,
ressalvados os casos de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser
concedida de oficio.

2. Ndo h4 se falar em constrangimento ilegal quando a
segregacao do paciente encontra-se devidamente justificada com base no
art. 312 do Cddigo de Processo Penal, diante da necessdade de
acautelamento, especialmente, da ordem plblica, haja vista as
circunstancias em gue ocorridos os fatos criminosos.

3. Caso em que a paciente supostamente integra complexa
organizacdo criminosa articulada na dinédmica do comércio e
importacdo de cocaina da Bolivia (e armas de fogo), além de vertente
financeira por onde seguia o contrafluxo do pagamento efetuado pelos
compradores da droga, ostentando funcao de destaque condizente com o
recebimento de valores, além de seresponsabilizar por outras agdes.

4. Com advento da Lei n. 13.257/2016, permitiu-se ao Juiza
substituicdo da prisdo cautelar pela domiciliar quando o agente for
imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis) anos de
idade ou com deficiéncia e a mulher possui filho de até 12 (doze) anos de
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idade incompletos, consoante dispde o art. 318 da citada Lei federal. A
previsdo insculpida na lel reformadora do art. 318 do Cadigo de Processo
Penal, entretanto, ndo é de carater puramente objetivo e automatico,
cabendo ao Magistrado avaliar a adequacéo da medida a clausulada.

5. No caso, havendo informacéo de que os filhos menores
estdo amparados por familiar, no caso, a avé paterna, e considerando que
a necessdade da manutencdo da custddia sobrepde-se a exigéncia da
concessao da benesse, ndo ha flagrante ilegalidade a ser reconhecida por
este Superior Tribunal.

6. CondicOes pessoais favoraveis ndo tém o condéo de,
isoladamente, descongtituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos
elementos habeis que autorizam a manutencéo da medida extrema.

7. Habeas corpus n&o conhecido" (HC 411.830/RO, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe 01/02/2018).

Deve-se ressdtar, ainda, que a presenca de circunstancias pessoas favoravels,

tals como primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa ndo tem o conddo de garatir a

revogacdo da prisio se ha nos autos dementos habels a judtificar a imposicéo da segregacéo

cautelar, como na hipotese. Pda mesma razéo, ndo ha que se fdar em posshilidede de

aplicacéo de medidas cautdares diversas da prisao.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordin&rio en habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0131089-0 RHC 98.876/DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 07061721820188070000 20180910019728 52018 7061721820188070000
EM MESA JULGADO: 19/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . LEONARDO TEIXEIRA DA ROCHA (PRESO)
ADVOGADO : RODRIGO FERREIRA DOS SANTOS - DF037242
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CORREU . MARIOELIZIARIODA SILVA
CORREU : LEANDRO TEIXEIRA DA ROCHA
CORREU : OSVALDO DONIZETE GARCIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo mediante seqiiestro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



