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| - N&o andisada pedlo eg. Tribund a quo a questéo dinente a auséncia de
fundamentac@o do decreto prisond, ndo cabe a esta Corte examinar 0 tema, sob pena
de indevida supressio de ingancia. (Precedentes).

Il - O prazo para a conclusdo do julgamento do feito ndo tem as caracteristicas
de fatdidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo
de razoabilidade, ndo se ponderando a mera soma aitméica dos prazos para a
reelizac2o dos atos processuals. (Precedentes do STF e do STJ).

l11 - No caso em tela, as informagles prestadas pela origem déo conta que o
plendrio do Xri foi marcado para dia 22/08/2018, demonstrando andamento do feito e
afastando por ora 0 degado excesso de prazo.

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 19 de junho de 2018 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por RONALDO DA SILVA,
em face de v. acordéo proferido peo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janero.

Depreende-se dos autos que, 0 recorrente encontra-Se preso preventivamente
desde janeiro de 2016 sem que tenha havido julgamento perante o Tribund do JXri.

Inconformada a defesa impetrou habeas corpus com vidas ao rdaxamento da
prisdo do orarecorrente. A ordem, por seu turno, fol denegadaem v. acordao, in ver bis:

"HABEAS CORPUS ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL DECORRENTE DO EXCESSO DE
PRAZO PARA A REALIZACAO DO JULGAMENTO PELO TRIBUNAL
DO JUR E DESNECESSDADE DA PRISAO. O pedido quanto a
desnecessidade da prisio ndo sera conhecido, porguanto ja analisado por
esta Camara Criminal quando do julgamento do Recurso em Sentido
Estrito contra a decisdo de pronincia, ndo havendo alteracdo fatica. O
Juizo informou que o0 processo esta tramitando regularmente, estando em
fase de apresentacdo do rol de testemunhas - art. 422 do CPP. A
impetracdo, contudo, ndo imputou ao Juizo ou ao Orgao acusador
qualquer morosidade ou atraso no caminhar processual. Consta
eclarecido pelo Juizo que a defesa do paciente ainda ndo se manifestou
acerca da apresentacao do rol de testemunhas, contribuindo, assm, para o
retardo na marcha processual. Nao verifico manifesta ilegalidade. A
proxima fase processual sera o aprazamento do Plenario do Jari, o que,
decerto, ocorrera em breve. Nao verifico ilegalidade a ser sanada. Voto
pela improcedéncia do pedido. DENEGO ORDEM. N&o conhego do pleito
da revogacao da preventiva ante a coisa julgada” (fl. 30).

No presente recurso a Defesa reitera 0os agumentos langados no writ
orgindrio e dirma que ndo ha motivos idéneos para a manutencéo da segregacao cautdar do
recorrente, bem como que ocorre excesso de prazo para julgamento pelo Tribund do Xri.

Requer, asam, o relaxamento da prisdo preventivado recorrente.
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O pedido liminer foi indeferido as fls. 589-590.

L

Asinformagdes foram prestadas as fls 594-595.

O Minigério Piblico Federd oficiou, as fls 599-604, peo ndo provimento do

recurso, em parecer ementado, in verbis:

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO PARA O
JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JURI. INOCORRENCIA.
REGULAR TRAMITACAO DO FEITO, DIANTE DAS PECULIARIDADES
DO CASO. AUSENCIA DE DESDIA DO PODER JUDICIARIO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
IMPROVIMENTO DO RECURSO.

- N&o ha falar cm excesso de prazo para o julgamento da
causa pelo Tribunal do Jari quando a movimentacdo processual se perfaz
de forma satisfatoria, em sintonia com o principio da duracéo razoavel do
processo (CF, art. 5.°, LXXVIII). Destaque-se que 0 excesso de prazo
passivel de ser firmemente combatido € aquele desvinculado da realidade
dos fatos, injustificado ¢ que extrapola cm muito os marcos legalmente
estabe ecidos, em nitida violacéo ao principio da razoabilidade, o que ndo
se verifica na hipotese vertente.

- Parecer pelo ndo provimento do recurso ordinario”  (fl.
599).

E o rdaodrio.
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| - N&o andisada peo eg. Tribund a quo a
guestéo ainente a ausincia de fundamentacZo do
decreto prisond, ndo cabe a esta Corte examinar 0
tema, sob pena de indevida supressio de instancia.
(Precedentes).

Il - O prazo para a conclusio do julgamento do
fdto ndo tem as caacteridicas de fadidade e de
improrrogebilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocin com 0 juizo de razoabilidade, ndo se
ponderando a mera soma aritmética dos prazos para a
realizacéo dos atos processuals. (Precedentesdo STF e
do STJ).

[1l - No caso em tda, as informagles prestadas
pela origem ddo conta que o plendio do Juri fo
marcado para dia 22/08/2018, demongtrando
andamento do feito e afastando por ora o degado
excesso de prazo.

Recurso ordindrio desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, en
sintese, por meio do presente recurso ordin&io em habeas corpus, 0 reconhecimento do
excesso de prazo para julgamento pelo Tribund do Jiri, bem como da austncia de
fundamentac@o dar. decisfo que decretou a custodia cautelar.
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Contudo, da andlise dos autos, verifico que o presente recur so ndo mer ece
prosperar.

Prdiminarmente, no que se refere a degacéo de condrangimento ilegd pela
suposta auséncia de fundamentacdo da segregac@o cautdar, deve-se asseverar que O €g.
Tribund a quo sequer apreciou ta matériano v. acdrdéo ora combetido, sendo vgamos

"O pedido quanto a desnecessdade da prisdo ndo serd conhecido,
porquanto ja analisado por esta Camara Criminal quando do julgamento do Recurso em
Sentido Estrito contra a decisdo de pronuincia, ndo havendo alteracdo fatica"  (fl. 31).

Assm sendo, do exame do v. acdrddo reprochado, tem-se que o eg. Tribund a
quo, nos autos do HC n. 0003776-76.2018.8.19.0000, objeto do presente recurso, sequer
goreciou td controvérda, de mandra que sua andise dirgamente por esta Corte fica
impossibilitada, sob pena de indevida supressdo de ingancia.

Sobre o teama

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA
SUBSTITUICAO AO RECURD  ORDINARO  CABIVEL.
IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CONDENACAO.
NULIDADE DA SENTENCA. AUSENCIA DE ANALISE DE TESE
DEFENSVA. REGIME INICIAL MENOS GRAVOSO. POSSBILIDADE
DE SUBSTITUICAO POR PENA RESTRITIVA DE DIREITOS MATERIAS
NAO APRECIADAS PELA CORTE DE ORIGEM NO ACORDAO
COMBATIDO. APELACAO CRIMINAL PENDENTE DE JULGAMENTO.
INCOMPETENCIA DESTE STJ E SUPRESSAO DE INSTANCIA.
VEDACAO AO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
SEGREGAGCAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. QUANTIDADE DO
TOXICO. CIRCUNSTANCIAS DO FLAGRANTE. APREENSAO DE
QUANTIA EM DINHEIRO SEM COMPROVACAO DE ORIGEM LICITA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. PERICULOSDADE SOCIAL
DO AGENTE. GARANTIA DA ORDEM E SAUDE PUBLICA. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL.
SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

2. Invidvel a apreciacdo, diretamente por esta Corte
Quperior de Justica, dada sua incompeténcia para tanto e sob pena de
incidir-se em indevida supressdo de instancia, das teses de nulidade da
sentenca por auséncia de analise de tese defensiva apresentada nas
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alegacgdes finais e 0 consequente excesso de prazo na custodia, tampouco
de imposicdo de regime inicial mais gravoso que o permitido ou de
possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos, tendo em vista que tais questdes ndo foram analisadas pelo
Tribunal impetrado no aresto combatido, em razio da inadequacéo da via
eleita, pendente de julgamento, ainda, apelacao ja interposta.

[...]" (HC n. 347.010/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge
Mussi, DJe de 12/4/2016).

"PENAL. HABEAS CORPUS LATROCINIO.
ASSOCIACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CITACAO POR EDITAL. COMPARECIMENTO DO REU
EM JUiZO POR INTERMEDIO DE DEFENSOR CONSTITUIDO.
EVENTUAL NULIDADE SANADA. ART. 570 DO CPP. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. A alegada auséncia de fundamentacao para a decretacao
da prisdo preventiva do paciente nao foi apreciada pelo Tribunal estadual,
uma vez que ja havia sdo examinado o writ anterior. Em vista disso,
evidencia-se a incompeténcia desta Corte Quperior para examina-la
neste habeas corpus, sob pena de indevida supressao de instancia.

[...]" (HC n. 133.743/PE, Sexta Turma, Re. Min. Rogerio
Schietti Cruz, DJe de 17/3/2016).

Pois bem, quanto ao agpontado excesso de prazo para julgamento pelo Tribund
do Jri, ressalta-se que 0s prazos processuas Nao possuem caracteridicas de fatdidade e de
improrrogebilidede, ndo se ponderando mera soma aritmética de tempo para os atos
processuais. A proposito, esta Corte Superior firmou jurisprudéncia no sentido de se
consgderar 0 juizo de razoabilidede para eventud condtatacdo de condrangimento ilegd ao
direito de locomog&o decorrente de excesso de prazo.

Sobre 0 tema, colaciono os saguintes precedentes desta Corte Superior:

"RECURSD EM HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO, TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISA\O EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
NAO OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DA CAUSA. VARIOS REUS,
SENDO UM DELES INCLUSVE, MENOR NECESSDADE DE
EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA, PARAMETROS DA
RAZOABILIDADE NAO ULTRAPASSADOS. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.
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[...]
2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica € de que

a verificacéo da ocorréncia de excesso de prazo para a formagao da culpa
ndo decorre da simples soma dos prazos processuais, devendo ser
examinadas as peculiaridades de cada caso, sempre observado o principio
da razoabilidade (art. 5°, LXXVII).

[...]

4. Recurso em habeas corpus improvido" (RHC n.
48.889/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Sebagtido Reis Junior, DJe de
19/8/2014).

L

"PROCESSO PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO
CAUTELAR. FUNDAMENTACAO DA CUSTODIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

2. A questéo do excesso de prazo na formagéo da culpa néo
se eggota na simples verificagdo aritmética dos prazos previstos na le
processual, devendo ser analisada a luz do principio da razoabilidade,
segundo as circunstancias detalhadas de cada caso concreto.

[...]" (RHC n. 48.660/RS, Sexta Turma, Re2 Mir2 Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 25/8/20014).

Neste sentido, ndo merece reparo o V. acdrdéo reprochado, que sobre o ponto
assm digpos.

" O excesso de prazo nao merece prosperar.

Quanto ao alegado excesso de prazo, € importante consignar que,
conforme se denota de copiosa jurisprudéncia, néo resulta de smples operacéo
aritmética, porquanto se deve considerar a complexidade do processo, o retardamento
injustificado, os atos procrastinatorios da defesa e nimero de réus envolvidos; fatores
que, analisados em conjunto ou separadamente, indicam ser, ou ndo, razoavel o prazo
para o encerramento da instrucdo criminal.

Averbe-se que a Convengao Americana de Direitos Humanos dispde que
toda pessoa tera o direito de ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um prazo
razoavel.

A impetracdo, contudo, ndo imputou ao Juizo ou ao 6érgdo acusador
qualquer morosidade ou atraso no caminhar processual.

A decisdo de pronuncia data de 27 de junho de 2017.

O Juizo informou que o processo esta tramitando regularmente, estando
em fase de apresentacéo do rol detestemunhas-art. 422 do CPP.

Consta esclarecido pelo Juizo que a defesa do paciente ainda ndo se
manifestou acerca da apresentacao do rol de testemunhas, contribuindo, assm, para o
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retardo na marcha processual.
Nao verifico manifesta ilegalidade. A proxima fase processual sera o
aprazamento do Plenario do Juri, o que, decerto, ocorrera em breve" (fls 31-32, grifd).

L

Transcrevo, tambeém, trecho de informagdes prestadas pela origem acerca da
Stuacdo processud do recorrente, inverbis

"Pelo presente venho trazer a V. Exa., as informag0es para instruir os
autos do Habeas Corpus n° 98.364-RJ, em que figura como paciente Ronaldo da Siva.

Pretende a impetrante o relaxamento de prisdo alegando coacéo ilegal do
Juizo da Vara Unica que ndo designou Plenério de Jari até a presente data, alegando
excesso de prazo prisonal.

O Plenério de Juri estd designado para o dia 22/08/2018 as 11.00, sendo
determinado o desmembramento do feito, tendo em vista que a co-ré Milene Terror
Mendes, se encontra em local incerto e ndo sabido, sendo deferida prisdo domiciliar por
forca de Habeas Corpus’ (fl. 595, grifa).

Verificase dos excertos acima transcritos que o0s autos tem tido tramitacéo
regular, ndo obstante as particul aridades ainentes ao feito, vez que existe pendéncia por parte
da defesa, que ndo terig, ainda, apresentado rol de tetemunhas, bem como necessdade de
desmembramento dos autos, tendo sido marcado o plenario do juri para o dia 22/08/2018.

Portanto, ndo verifico excesso de prazo teratologico censurave pela presente
viarecursal, umavez que se insere nos limites da normalidade das circunstancias que envolvem
0 julgamento pelo Tribund do Xri.

Nesse sentido, colaciono os seguintes precedentes desta Corte Superior:

"PROCESSUAL PENAL. RECURD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. EXCESSO
DE PRAZO NA INSTRUCAO CRIMINAL. SUMULA 52/STJ. PRISAO
PREVENTIVA. MODUS OPERANDI. PERICULOSDADE DO AGENTE.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MOTIVACAO IDONEA. RECURSD
NAO PROVIDO.

1."Encerrada a instrucéo criminal, fica superada a alegacdo
de constrangimento por excesso de prazo" (Simula n. 52/STJ). Ademais, 0
feito transcorreu de forma regular, ressaltada a complexidade dos
processos submetidos a julgamento pelo Tribunal do Juri, sendo que a
fase do judicium accusationes findou-se em 1 ano e 3 meses e aguarda-se
atualmente o julgamento popular marcado para data proxima de
8/2/2018.
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2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Caodigo de Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou
para assegurar a aplicacdo da lel penal.

3. O Quperior Tribunal de Justica ja firmou o entendimento
de que o modus operandi, os motivos, entre outras circunstancias, em
delito grave, sdo indicativos concretos da periculosdade do agente, o que
justifica a segregacdo cautelar para a garantia da ordem publica.
Precedentes.

4. Hipbtese em gue o recorrente, assumidamente usuario de
maconha, crack e cocaina, estaria sob provavel influéncia de substancia
ilicita no momento da conduta delitiva, quando, sem que houvesse
discussao alguma, durante o preparo de um jantar familiar, teria desferido
varios golpes de faca de cozinha na regido do abdémen, bragos, maos e
costas da vitima (seu cunhado), ocasionando-lhe lesBes gravissmas, de
que resultaram doze cicatrizes cirurgicas. 5.

As condigdes pessoais favoraveis ndo tém o condéo de, por
S SO, garantir a liberdade ao acusado, quando ha, nos autos, elementos
habeis que autorizam a manutencéo da medida extrema nos termos do art.
312 do CPP. Precedente.

6. "Demonstrada a necessdade concreta da custddia
provisdria, a bem do resguardo da ordem publica, as medidas cautelares
alternativas a prisdo, introduzdas pela Le n. 12.403/2011, ndo se
mostram suficientes e adequadas a prevencao e a repressao do crime"
(HC 261.128/SP, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, julgado em 23/4/2013, DJe 29/4/2013).

7. Recurso néo provido" (RHC 83.735/SP, Quinta Turma,
Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe 19/12/2017, grifa).

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO  QUALIFICADO  TENTADO. NULIDADE DO
JULGAMENTO ORIGINARIO. FALTA DE INTIMACAO DA DEFESA
PARA REALIZAR SUSTENTACAO ORAL. AUSENCIA DE
DOCUMENTACAO COMPROBATORIA. NECESSDADE DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. EIVA NAO CARACTERIZADA.

1. E nulo o julgamento de habeas corpus proferido em
sessdo cuja data ndo foi cientificada a defesa do paciente quando ha
requerimento expresso nesse sentido. Precedentes.

2. Na espécie, embora a defesa alegue que néo teria sdo
comunicada da data em que o feito seria levado a julgamento, o que teria
impossibilitado a realizagdo de sustentacdo oral, ndo ha, nas pecas
processuais que instruem o presente remédio congtitucional, quaisquer
documentos que evidenciem que teria solicitado tal providéncia, ou mesmo
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gue a formalidade n&o teria Sdo observada, ou teria Sido indeferida pela
autoridade apontada como coatora, 0 que impede o reconhecimento da
elva suscitada na impetracao.

3. Orito do habeas corpus e do recurso ordinario em habeas
corpus pressupde prova pré-congtituida do direito alegado, devendo a
parte demonstrar, de maneira inequivoca, por meio de documentos que
evidenciem a pretensdo aduzda, a existéncia do aventado
constrangimento ilegal, 6nus do qual n&o se desincumbiu a defesa.

EXCESSO DE PRAZO POSTERIOR A DECISAO DE
PRONUNCIA. AUSENCIA DE DESDIA DA AUTORIDADE
JUDICIARIA. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
DESIGNACAO DE SESSAO PARA O JULGAMENTO DO REU PELO
TRIBUNAL DO JURI. ATO ADIADO EM RAZAO DO NAO
COMPARECIMENTO DO ADVOGADO DO ACUSADO. SESSAO
PLENARIA AGENDADA PARA DATA PROXIMA. ACUSADO QUE NAO
SE ENCONTRA PRESO. COACAO ILEGAL INEXISTENTE.

1. N&o ha como se reconhecer 0 excesso de prazo para a
submissdo do réu a julgamento pelo Juri quando a acdo penal, diante de
suas particularidades e desdobramentos processuais, tramitou
regularmente.

2. No caso dos autos, com o encerramento da fase do
judicium accusationis, e ja estando em curso o judicium causae, que
somente ndo se consumou dada a auséncia do advogado do recorrente a
sessdo plenaria designada, tem-se que o conjunto dos atos praticados
denotam a regular tramitacéo do feito, ndo havendo noticias de que esteja
ocorrendo morosidade ou retardo excessivo na implementacdo das fases
processuais, tampouco desidia ou inércia na prestacéo jurisdicional.

3. De acordo com as informacles extraidas da pagina
eletrénica da Corte de origem, os fatos ocorreram em 4.9.2010, sendo que
até a presente data o0 mandado de prisdo expedido contra o réu nao foi
cumprido, ou sgja, este ndo se encontra preso, o que reforca a inexisténcia
de constrangimento ilegal passivel de ser reparado nesta via.

4. Recurso desprovido” (RHC 74.752/SP, Quinta Turma,
Rd. Min. Jorge M ussi, DJe 23/05/2018).

L

"PROCESO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
TRIBUNAL DO JURI. PRONUNCIA. PRISAO CAUTELAR MANTIDA.
REQUISTOS SUPRESSAO DE INSTANCIA. TEMA NAO APRECIADO.
EXCESSO DE PRAZO. JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JURI.
RECURSOS DA DEFESA. DELONGA NAO EVIDENCIADA A PONTO
DE ENSEJAR EVENTUAL CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Em face do obstaculo da supressio de insténcia, ndo é
possivel 0 exame, por esta Corte, de discussio que ndo foi suscitada
perante o Tribunal de origem, qual sgja, o tema relativo a prisio cautelar
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mantida na decisio de prondncia.

2. Nao ha o alegado constrangimento ilegal decorrente do
excesso de prazo no julgamento pelo Tribunal do Jari, porquanto o
procedimento transcorre com a efetiva atuacéo da instancia de origem, a
qual tem envidado esforcos para julgar os varios recursos da defesa em
tempo habil, ndo se podendo atribuir, pois, a demora ao aparato estatal,
maxime porque a causa esta perto de ser encaminhada ao primeiro grau
dejurisdicdo para ser submetida ao julgamento popular.

3. Ademais, a primeira fase de acusacéo do Tribunal do Jdri
encontra-se concluida pela sentenca de prondncia, 0 que ensga a
aplicacdo da Simula 21 desta Corte.

4. Recurso conhecido em parte e desprovido" (RHC
88.400/MG, Sexta Turma, Re2 Mird Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 09/10/2017).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordinaio.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 19/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : RONALDO DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : PAULO ROBERTODEAVELAR SILVA - RJ059035
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU . MILENE TERROR MENDES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



