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DANIELA AMANDA DA COSTA BENELLI E OUTRO(S) -
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: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. INDICIOS DE
AUTORIA. EXISTENCIA. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE APREENDIDA. RISCO DE REITERAC;AO DELITIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pend,
poderd ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrucdo crimind ou para assegurar a aplicagdo da le pend,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.
2. Os indicios de autoria, nos termos da exigéncia contida no art. 312 do CPP,
estdo configurados, consoante relatado pelo Juizo de primero grau, no fato de
que, apos dentincias anbnimas da ocorréncia de trafico de drogas, os palicias se
dirigiram a residéncia da recorrente, cuja entrada foi franqueada por seu padrasto,
tendo a ré ddo encontrada em seu quarto, mesmo locd em que foram
gpreendidos 1.075 porgdes de maconha.

3. E incabive, na estreita via do recurso ordin&io em habeas corpus, a andise
de questdes relacionadas a negativa de autoria, por demandarem o reexame do
conjunto f&tico-probatorio dos autos.

4. Quanto ao periculum libertatis, tem-se que a custodia cautelar da recorrente
encontra-se suficientemente fundamentada, eis que, quando de sua prisgo em
flagrante, foram apreendidos 1.075 invdlucros com maconha, pesando 1,861
quilogramas, 0 que, na medida em que indica a gravidade em concreto da conduta
delituosa, judtifica a segregacdo cautdlar para garantia da ordem publica,
consoante pacifico entendimento desta Corte no sentido de que a quantidede, a
natureza e a diversdade dos entorpecentes encontrados podem servir de
fundamento ao decreto de prisdo preventiva.

5. Ademais, segundo consta do decreto preventivo, a recorrente possui anteriores
condenagBes criminais, ja transitas em julgado, 0 que também judtifica sua
segregacao cautelar para garantia da ordem publica, a fim de evitar a reiteracéo
ddlitiva

6. E inviavd a aplicagiho de medidas cautelares diversas da prisio, pois a
gravidade concreta da conduta delituosa e a periculosidade da recorrente indicam
gue a ordem publica ndo estaria acautelada com sua soltura.

7. O argumento de desproporciondidade da custédia cautelar a provave futura
pena da recorrente ndo comporta acolhimento, pois apenas a conclusdo do
processo sera capaz de revelar se 0 acusado sera beneficiado com a fixacéo de
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regime prisona diverso do fechado, sendo inviave essa discussdo neste momento
processual.
8. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e
Reynado Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de junho de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 97.607 - SP (2018/0098537-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
RECORRENTE : TTM F(PRESO)
ADVOGADOS : RAFAEL ARLINDO DA SILVA - SP378006
DANIELA AMANDA DA COSTA BENELLI E OUTRO(S) -
SP383490
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por T. T. M. F.
contra acordao do Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Colhe-se dos autos que a recorrente teve a prisdo em flagrante convertida em
preventiva pela suposta prética do ddlito tipificado no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006.

Neste recurso, sustenta, em sintese, que: a) a droga apreendida pertencia a sua
irm4, "que dorme no mesmo quarto em que o entorpecente foi encontrado™ e que "ja é conhecida
nos meios policias e, incusve, encontra-se atualmente cumprindo medida socioeducetiva de
liberdade assistida em decorréncia de processo de apuracdo de ato infraciona equiparado ao
delito de tré&fico de drogas' (e-STJ, fl. 95); b) ndo estdo presentes os requisitos autorizadores da
prisdo preventiva, previstos no art. 312 do CPP; c) € primé&ia e tem bons antecedentes,
porquanto "nunca respondeu por atos infracionals, tampouco PossuUl Processos criminas, nem
mesmo investigagoes que vinculem seu nome a qualquer tipo de ddito" (e-STJ, fl. 95-96); d) se
vier a ser condenada, sua provavel pena futura revela a desproporciondidade da priséo
preventiva.

Pleiteia a revogacao de sua custodia provisiria ou a substituicdo dela por medidas
cautelares diversas.

O pedido liminer foi indeferido.

O Minigtério Publico Federal opinou pelo ndo provimento do recurso.

E orelatorio.
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M HABEAS CORPUS N° 97.607 - SP (2018/0098537-6)
: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : TTM F(PRESO)

ADVOGADOS : RAFAEL ARLINDO DA SILVA - SP378006
DANIELA AMANDA DA COSTA BENELLI E OUTRO(S) -
SP383490
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. INDICIOS DE
AUTORIA. EXISTENCIA. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE  DE
ENTORPECENTE APREENDIDA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pend,
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instrugdo crimind ou para assegurar a aplicagdo da le pend,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.
2. Os indicios de autoria, nos termos da exigéncia contida no art. 312 do CPP,
estdo configurados, consoante relatado pelo Juizo de primero grau, no fato de
que, apos dentincias anbnimas da ocorréncia de trafico de drogas, os palicias se
dirigiram a residéncia da recorrente, cuja entrada foi franqueada por seu padrasto,
tendo a ré ddo encontrada em seu quarto, mesmo locd em que foram
gpreendidos 1.075 porgdes de maconha.

3. E incabive, na estreita via do recurso ordin&io em habeas corpus, a andise
de questdes relacionadas a negativa de autoria, por demandarem o reexame do
conjunto f&tico-probatorio dos autos.

4. Quanto ao periculum libertatis, tem-se que a custodia cautelar da recorrente
encontra-se suficientemente fundamentada, eis que, quando de sua priséo em
flagrante, foram apreendidos 1.075 invdlucros com maconha, pesando 1,861
quilogramas, 0 que, na medida em que indica a gravidade em concreto da conduta
delituosa, judtifica a segregacdo cautdlar para garantia da ordem publica,
consoante pacifico entendimento desta Corte no sentido de que a quantidade, a
natureza e a diversdade dos entorpecentes encontrados podem servir de
fundamento ao decreto de prisio preventiva.

5. Ademais, segundo consta do decreto preventivo, a recorrente possui anteriores
condenacdes criminais, ja transitas em julgado, 0o que também judifica sua
segregacao cautelar para garantia da ordem publica, a fim de evitar a reiteracéo
ddlitiva

6. E invivd a aplicagdo de medidas cautelares diversas da priso, pois a
gravidade concreta da conduta delituosa e a periculosidade da recorrente indicam
gue a ordem publica ndo estaria acautelada com sua soltura.

7. O argumento de desproporciondidade da custédia cautelar a provave futura
pena da recorrente ndo comporta acolhimento, pois apenas a conclusdo do
processo sera capaz de revelar se 0 acusado serd beneficiado com a fixacéo de
regime prisona diverso do fechado, sendo inviave essa discussdo neste momento
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processual.
8. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera
ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da
instrugdo crimind ou para assegurar a aplicacéo da le penal, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.

No caso dos autos, a custodia cautelar da recorrente foi decretada pel os seguintes
fundamentos:

"l. Trata-se de cOpia de auto de prisdo em flagrante de [...] [T T M F],
indiciada peia préatica do crime previsto no artigo 33, caput, da L&
11.343/2006, em razdo de fatos ocorridos no dia 30 de outubro de 2017,
nas circunstancias de tempo e lugar indicados no Auto de Prisdo em
Flagrante. No ambito da ciéncia do flagrante, nos termos do disposto no
art. 310 do CPP (com anova redagdo da Le 12.403/11), passo a decidir.

Il. Est4 presente hipotese de flagrante delito, sendo que a situago féticae a
conduta da indiciada encontram-se subsumidas as regras previstas pelo art.
302 do Cddigo de Processo Penal. O auto de prisdo em flagrante esta4
materia e formalmente em ordem, ndo se visumbrando qualquer nulidade,
irregularidade ou ilegdidade apta a justificar o relaxamento da prisdo em
flagrante. Além disso, foram cumpridas todas as formalidades legais e
respeitadas as garantias constitucionais. As demais providéncias que se
seguem a prisdo em flagrante foram regularmente tomadas (em especia
nota de culpa e laudo de constatac&o provisoria).

[11. Em cognicdo suméria, da andlise dos elementos informativos
reunidos nos autos, verifica-se que ha prova da materialidade delitiva
e indicios suficientes de autoria, bem como da finalidade da
traficancia. Consta dos autos que os policiais foram até a Residéncia
situada na Rua Caetes, n° 1036, Bairro Cidade Industrial, visando a
averiguar dendncia andnima de tréfico e, no local em questéo, o
padrasto da indiciada franqueou a entrada dos policiais no imével,
guando, entdo, localizaram a indiciada em seu quarto com 1075
porgdes de maconha prontas para venda ilegal. Diante dessas
circunstancias, infere-se, em principio e sem adentrar no mérito, que a
prisdo em flagrante do indiciado foi legitima

IV. A La 12.403/11, que aterou dispositivos do Cadigo de Processo Pend,
estipulou que as medidas cautelares penais serdo aplicadas com a
observancia da necessidade de aplicagdo da le penal, necessidade para a
investigacado ou instrucdo pena e para evitar a pratica de infragcdes, devendo
a medida em questdo, ainda, ser adequada a gravidade do crime, as
circunstancias do fato e as condicdes pessoais do averiguado (art 282 do
CPP). A prisdo preventiva sera determinada quando as outras medidas
cautelares alternativas a prisio nao forem cabiveis, ou melhor,
mostrarem-se insuficientes ou inadequadas para o caso concreto (art. 282,
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§ 6° do CPP). No caso, verifica-se que estdo presentes 0s requisitos da
prisdo preventiva, sendo insuficiente a fixagdo de medidas cautelares
aternativas. Trata-se, em tese, de delito doloso cuja pena maxima supera os
quatro anos e ha provas da materialidade e indicios da autoria. Além disso,
a prisdo preventiva é necessdaria para garantia da ordem publica, para
conveniéncia da instrucdo processual e para assegurar a aplicacdo da le
penal. Consigne-se que o trafico de drogas € delito equiparado ao hediondo
€ Ccujo tratamento exige maior rigor. A prisdo do averiguado esta
absolutamente amparada pela lel, havendo fortes indicios de autoria delitiva,
0 que demonstra a presenca do fumus comiss delicti. Também est4
presente o periculum libertatis. O crime de trafico de drogas é grave e vem
causando temor a populagdo obreira, em razdo de estar relacionado ao
aumento da violéncia e criminaidade, estando, muitas vezes, ligado ao
crime organizado. Além disso, € fonte de desestabilizacdo das relacOes
familiares e sociais, gerando, ainda, grande problema de ordem de salde
publica em razéo do crescente niUmero de dependentes quimicos. Por outro
lado, as circunstancias que cercaram a abordagem do indiciado
evidenciam, num primeiro momento, a sua periculosidade e forte
envolvimento com a criminalidade, mor mente pela grande quantidade de
entorpecente apreendido em seu poder (1075 porgdes de maconhas
prontas para a venda), sendo de rigor a manutencdo da custddia cautelar
para garantia da ordem publica e social. Importante assinalar que o
indiciado ostenta condenacgdes anteriores, transitadas em julgado,
circunstancia que evidencia, ainda mais, sua alta periculosidade.

IV. Ante 0 exposto, considerando a gravidade em concreto dos fatos
delituosos, as circunstancias féticas do caso e as condigdes pessoais
desfavoréveis do averiguado, com base nos artigos 282, § €°, e art. 310, II,
do CPP, CONVERTO a prisdo em flagrante do indiciado [...] [T T M F]
em PREVENTIVA, EXPEDINDO-SE O COMPETENTE MANDADO"
(e-STJ, fls. 66-68 - grifou-se).

Os indicios de autoria, nos termos da exigéncia contida no art. 312 do CPP, estédo
configurados, consoante relatado peo Juizo de primeiro grau, no fato de que, apds dendncias
andnimas da ocorréncia de trafico de drogas, os policias se dirigiram a residéncia da recorrente,
cuja entrada foi franqueada por seu padastro, tendo a ré sdo encontrada em seu quarto, mesmo
loca em que foram apreendidos 1.075 (um mil e setenta e cinco) porgdes de maconha

Convém ressaltar ser incabivel, na estreita via do recurso ordin&io em habeas
corpus, a andise de questdes relacionadas a negativa de autoria, por demandarem o reexame do
conjunto fatico-probatdrio dos autos. Nessa linha RHC 94.361/SC, Rdl. Minigro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 5/4/2018, DJe 18/4/2018; RHC 94.868/RS, Rdl.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 10/4/2018,
DJe 18/4/2018; e HC 414.900/MT, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 9/4/2018.

Quanto ao periculum libertatis, verifica-se que a custodia cautelar da recorrente
encontra-se suficientemente fundamentada, eis que, quando de sua prisdo em flagrante, foram
apreendidos 1.075 involucros com maconha, pesando 1,861 quilogramas (e-STJ, fl. 62), 0 que, na
medida em que indica a gravidade em concreto da conduta ddituosa, judtifica a segregacéo
cautelar para garantia da ordem publica, consoante pacifico entendimento desta Corte no sentido
de que a quantidade, a natureza e a diversdade dos entorpecentes encontrados podem servir de
fundamento ao decreto de prisdo preventiva
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A propdgto:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. AUSENCIA DE INOVACAO NA MOTIVACAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGA. REGIME INICIAL
SEMIABERTO. NEGADO O DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
COMPATIBILIDADE ENTRE A PRISAO CAUTELAR E O REGIME
MENOS GRAVOSO. NECESSIDADE DE ADEQUAGCAO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo no sentido de
ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo a0 recurso
adequado, Stuacdo que implica o ndo-conhecimento da impetracéo,
ressalvados casos excepcionais em gue, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concessdo da ordem de
oficio.

Il - A segregacdo cautelar deve ser considerada excegdo, ja que ta medida
constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua rea indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a instru¢do crimina ou a aplicacdo da lei pendl,
ex Vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Pendl.

[l - Na hipétese, o decreto prisona encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam
gue a liberdade do paciente acarretaria risco a ordem publica, notadamente
se considerada a quantidade de droga apreendida em seu poder
(aproximadamente 1 kg de maconha), circunstancia indicativa de um maior
desvalor da conduta em tese perpetrada, bem como da periculosidade
concreta do agente, a revelar a indispensabilidade da imposicdo da medida
extrema na hipotese.

IV - Né&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares aternativas a prisdo,
in casu, hga vista estarem presentes 0s requisitos para a decretacdo da
prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, § 6° do Cddigo de
Processo Pendl.

V - Estabelecido o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da
pena, deve o paciente aguardar o julgamento de sua apelacdo em tal regime,
compatibilizando-se a prisdo cautelar com o modo de execucdo ora
determinado.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para determinar
a compatibilizacdo da segregac8o cautelar com o regime inicid fixado na
sentenca, qua seja, o semiaberto, até o julgamento do recurso de apelacéo,
salvo se por outro motivo ndo estiver preso”

(HC 426.909/SC, Red. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 5/4/2018, DJe 11/4/2018).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE. PRISAO
DOMICILIAR. TEMAS NAO APRECIADOS NO TRIBUNAL DE
ORIGEM, SUPRESSAO DE INSTANCIA. NEGATIVA DE AUTORIA.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
DESPROPORCIONALIDADE. NAO CABIMENTO. FUNDAMENTACAO
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CONCRETA. TENTATIVA DE FUGA. QUANTIDADE RELEVANTE DE
DROGAS APREENDIDAS. ILEGALIDADE. AUSENCIA. MEDIDAS
CAUTELARES. INADEQUACAO. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Matéria ndo enfrentada na Corte de origem ndo pode ser analisada
diretamente neste Tribunal Superior, sob pena de supressdo de instancia.

2. No procedimento do habeas corpus nédo se permite a producdo e anadise
exaustiva de provas, em face disso ndo € possivel aferir a materididade e
autoria delitiva, hgja vista que essa acdo constitucional deve ter por objeto
sanar ilegdidade verificada de plano.

3. A desproporcionalidade da prisdo preventiva somente podera ser aferida
apds a sentenca, ndo cabendo, na via eeita, a antecipacdo da andise quanto
a possibilidade de cumprimento de pena em regime menos gravoso que 0O
fechado, caso sgja proferido édito condenatdério, porque exige producéo de
prova, 0 que ndo € permitido no procedimento do habeas corpus.

4. Apresentada fundamentagdo concreta para a decretacdo da prisdo
preventiva, explicitada na quantidade de droga apreendida - 405
(quatrocentos e cinco) gramas de maconha, ndo ha que se faar em
ilegdidade a justificar a concessédo da ordem de habeas corpus.

5. Havendo a indicagdo de fundamentos concretos para justificar a custodia
cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautel ares aternativas
aprisdo, visto que insuficientes para resguardar a ordem publica.

6. Habeas corpus denegado”

(HC 435.311/MG, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 8/5/2018, DJe 21/5/2018).

Ademais, segundo consta do decreto preventivo, a recorrente possui anteriores
condenacdes criminals, jatransitas em julgado, o que também justifica a segregacéo cautelar para
garantia da ordem publica, a fim de evitar a reiteracéo delitiva

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. FURTO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. REU
REINCIDENTE. RISCO DE REITERA(;AO. NECESSIDADE DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. REGIME SEMIABERTO FIXADO NA SENTENCA.
NECESSIDADE DE ADEQUACAO DA CUSTODIA AO REGIME
IMPOSTO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribuna Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de habeas
corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No entanto, deve-se
analisar o pedido formulado na inicia, tendo em vista a possibilidade de se
conceder a ordem de oficio, em razéo da existéncia de eventua coagéo
ilegd.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidadd acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisdo judicia fundamentada (art. 93, 1X,
da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um
ou mais pressupostos do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
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Superior Tribuna de Justica e do Supremo Tribuna Federal, que a deciséo
estgja pautada em motivagdo concreta, sendo vedadas consideracbes
abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No presente caso, a prisdo preventiva esta devidamente justificada para a
garantia da ordem publica, em razdo da periculosidade do agente,
evidenciada peo efetivo risco de voltar a cometer delitos, porguanto o
paciente é reincidente na prética delituosa. A prisdo preventiva, portanto,
mostra-se indispensavel para garantir a ordem publica.

4. Fixar o regime semiaberto e manter a prisdo preventiva do paciente,
negando-lhe o direito de apelar em liberdade, representa a imposicdo de um
regime prisional mais gravoso do aguele que foi estabelecido na sentenca
condenatdria, caso eles optem por exercer o direito constitucional ao duplo
grau de jurisdicao.

5. Assim sendo, considerando o regime inicid semiaberto imposto pela
sentenca, 0 paciente tem assegurado o direito inerente a modalidade
intermedidria, nos termos do enunciado n. 716 da Simula do Supremo
Tribunal Federal.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem parcialmente concedida de oficio,
para determinar que o0 paciente aguarde o exaurimento da jurisdicdo da
insténcias ordindrias em estabelecimento prisiona adequado ao regime
fixado pelo Juizo sentenciante (0 semiaberto), savo se por outro motivo
estiver preso”

(HC 443.429/TO, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 17/4/2018, DJe 25/4/2018).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. REITERA(;AO DELITIVA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. INEXISTENCIA.
MARCHA PROCESSUAL COMPATIVEL COM AS
PARTICULARIDADES DA CAUSA. RECURSO EM HABEAS CORPUS
IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da prisdo
preventiva, explicitada na reiteragdo delitiva, pois o denunciado é
reincidente, vindo a possuir inlmeros processos e antecedentes criminais,
ndo se hafalar em ilegaidade do decreto prisional.

2. A dfericBo da razoabilidade da duracdo do processo ndo se efetiva de
forma meramente aritmética. Nesta perspectiva, ndo se verifica ilegdidade
guando o0 andamento processual encontra-se compativel com as
particularidades da causa, ndo se tributando, pois, aos Orgdos estatais
indevida letargia.

3. Recurso em habeas corpus improvido"

(RHC 91.851/RS, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 20/3/2018, DJe 2/4/2018).

Pelos mesmo motivos acima delineados, entendo que, no caso, € inviavd a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, pois a gravidade concreta da conduta
delituosa e a periculosidade da recorrente indicam que a ordem publica ndo estaria acautelada
com sua soltura. Sobre o tema: RHC 91.896/BA, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 23/03/2018; HC 426.142/SP, Rel. Minigro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 5/4/2018, DJe 16/4/2018; e HC 400.411/SE, Rdl.
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Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 7/12/2017, DJe

15/12/2017.

Por fim, o argumento de desproporcionalidade da custodia cautelar a provave
futura pena da recorrente ndo comporta acolhimento, pois apenas a conclusdo do processo sera
capaz de revelar se 0 acusado sera beneficiado com a fixacdo de regime prisona diverso do
fechado, sendo invidvel essa discussBo neste momento processua. Nessa linha RHC
A.204/MG, Red. Minisro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 10/4/2018, DJe
16/4/2018; e RHC 91.635/MG, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 20/3/2018, DJe 5/4/2018.

Ante 0 exposto, nego provimento a este recurso ordin&io em habeas cor pus.

E o voto.
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Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



