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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.421 - MG (2018/0069073-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADQOS

RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI
: PHILLIP ALVES VALLE NERY (PRESO)
: ALEXANDRE JOSE SALLES DE FREITAS - MG126818

VERA LUCIA MARINHO - MG151481

. MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ALEGACAO DE INCOMPETENCIA DO
JUiZO. TEMA NAO ENFRENTADO NA ORIGEM. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. GRAVIDADE
CONCRETA DOS DELITOS PERPETRADOS. NECESSIDADE
DE INTERROMPER A PRATICA REITERADA DE CRIMES PELO
GRUPO INVESTIGADO. ACAUTELAMENTO DA ORDEM
PUBLICA. SEGREGACAO  JUSTIFICADA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES MENOS GRAVOSAS. NAO CABIMENTO.
COAGAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECLAMO
CONHECIDO PARCIALMENTE E, NA EXTENSAO, IMPROVIDO.
1. A tese de incompeténcia do Juizo que realizou a audiéncia de
custédia e decretou a prisdo preventiva do acusado ndo foi
examinada pela Corte Estadual no aresto impetrado,
circunstancia que inviabiliza a andlise da matéria diretamente por
este Sodalicio, sob pena de se incidir em indevida supressao de
instancia.

2. Caso em que o recorrente € acusado intermediar a aquisi¢cao
de entorpecentes, negociando a droga de forma autbnoma, para
organizacao criminosa voltada ao comércio nefasto e ao tréfico
de armas de fogo, atuante em municipios do Estado de Minas
Gerais, circunstancias que, somadas, denotam a gravidade
extrema das condutas denunciadas, autorizando a preventiva.

3. A necessidade de diminuir ou interromper a atuagcdo de
integrantes de organizacdo criminosa, com a qual colabora o
recorrente, é suficiente para justificar a segregacdo cautelar
guando ha sérios riscos de as atividades ilicitas serem retomadas
com a liberdade dos agentes.

4. Condicbes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
condéo de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos
autos elementos suficientes a demonstrar a necessidade da
custddia, como ocorre in casu.

5. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao
guando a constricdo se encontra justificada e mostra-se
necessaria, diante do risco de reiteragcdo delitiva bem
demonstrado nos autos, indicando que providéncias mais
brandas ndo seriam suficientes para garantir a ordem publica.

6. Recurso conhecido em parte e, na extensdo, improvido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa
parte, negar-lhe provimento. Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de junho de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.421 - MG (2018/0069073-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
RECORRENTE : PHILLIP ALVES VALLE NERY (PRESO)
ADVOGADOS : ALEXANDRE JOSE SALLES DE FREITAS - MG126818
VERA LUCIA MARINHO - MG151481
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar interposto por PHILLIP ALVES
VALLE NERY contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, que denegou a ordem visada no Writ n. 1.0000.17.109793-4/000, mantendo a
prisdo preventiva do recorrente, nos autos da acao penal a que responde pela pratica

dos crimes previstos no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06.

Sustenta o recorrente a ocorréncia de constrangimento ilegal, sob o
argumento de que ndo teria sido apresentada fundamentacéo idonea para justificar o
decreto e a manutencao da sua prisao preventiva, uma vez que embasada na gravidade
abstrata do delito, reputando ausentes 0s requisitos autorizadores da medida extrema,
elencados no art. 312 do CPP.

Defende que n&o teria sido demonstrado, com base em elementos
concretos, como em liberdade poderia oferecer risco a ordem publica, ao bom

andamento da instruc&o criminal ou a aplicacdo da lei penal.

Acrescenta ser primario, possuir bons antecedentes, residéncia fixa no
distrito da culpa e trabalho licito, salientando ainda, que a infima quantidade de droga
apreendida na ocasiao do flagrante, Ihe garantiriam o direito de responder em liberdade

a presente acao penal.

Salienta, outrossim, a excepcionalidade da segregacéo ante tempus que
somente deveria ser decretada quando insuficientes e inadequadas as medidas
cautelares alternativas, previstas no artigo 319 do CPP, destacando que, na hipétese
dos autos, restaria autorizada a substituicdo do carcere por providéncias mais brandas.

Afirma que o "Juiz que presidiu a audiéncia de custodia e converteu a
apreensdo de drogas em prisdo preventiva a partr do APF n°

0519683-86.2017.8.13.0145, deve ser de pronto cassada", em razdo da incompeténcia
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do magistrado para o processamento do feito, uma vez que "a apreensdo partiu de
cautelar expedida pela MM. Juiza da 12 Vara da comarca de Sao Joao Nepomuceno -
MG nos autos da a¢ao penal de n° 0026179-94.2017.8.13.0629" (e-STJ fls. 166).

Requereu, liminarmente e no mérito, o provimento do reclamo, para que
fosse revogada a prisdo preventiva ordenada, expedindo-se o respectivo alvara de
soltura em seu favor, ou, subsidiariamente, a substituicdo da preventiva por qualquer

outra medida cautelar diversa do carcere (art. 319 do CPP).

Sem contrarrazdes, 0s autos ascenderam a este Superior Tribunal de

Justica, onde a liminar foi indeferida.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pelo

desprovimento do recurso.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.421 - MG (2018/0069073-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Dos elementos
colacionados, infere-se que, no dia 14-12-2017, o recorrente teve decretada priséo
preventiva em seu desfavor e restou denunciado pela pratica dos delitos previstos no
art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06, porque, apos vasta investigacéo policial, foi apontado
como integrante de organizag&o criminosa, "responsavel pela venda de entorpecentes,

trafico de armas e roubos” (e-STJ fl. 129).

Quanto aos fatos, narra a denuncia que:

1.Perante a 12 Vara desta Comarca teve curso a medida
cautelar n. 0629.17.001411-8, cujo objetivo era o
monitoramento e levantamento de informacdes sigilosas,
por interceptacdes telefénicas, considerando a existéncia de
fortes indicios do envolvimento dos denunciados (e outros
varios ja acusados por esta promotoria em processos
apartados), com o "movimento" de entorpecentes nesta
cidade e também na regido.

2.Como dito acima, de posse dessas informacdes policiais
sigilosas, houve a instauragéo de pedidos de interceptagéo
telefobnica cujo tramite ocorreu perante a 1® Vara desta
Comarca cujos ACITS (em cOpia) acompanham a vertente
acusacao.

3-De acordo com a Andlise da Operacao Rota 040 - FASE |
(01.08.2017 a 16.08.2017); FASE 1l (01.09.2017 a
15.09.2017) e FASE 1l (01.10.2017 a 15.10.207), os
denunciados foram interceptados realizando compra,
deposito, guarda, distribuicdo e venda de grande quantidade
de MACONHA, COCAINA e CRACK, a partir dos seguintes
terminais telefénicos:

WESLEY IZAIAS PINTON (terminal n. 32-99965-7015);
MARCO AURELIO ALVES DE ALMEIDA (32-99902-2509 e
32-99986-9612; 32-99932-7018); PHILLIP ALVES VALLE
NERY (32-99836-4913 e 32-99909-8822); RAFAEL
MEDEIROS DE ALMEIDA (32-98861-6848;
32-99801-1025).

[...]

9.0 denunciado PHILLIP ALVES VALLE NERY foi
interceptado na FASE Il da OPERACAO ROTA 040
intermediando e comprando entorpecentes para a revenda;
em 06.10.2017 PHILLIP faz contato as 17h21min39s com
um homem (fornecedor) reclamando que ficou sem droga;
PHILLIP pergunta se vai "desembolar® e homem diz que um
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menino ficou de ir buscar o negdécio e que iria adiantar para
PHILLIP "duas

pernas” (DOIS QUILOS); PHILLIP pede a droga para
guarta-feira porque quinta-feira é feriado; PHILLIP fala com
homem (as 10h00min), em 10.10.2017 pedindo para
homem depositar dinheiro na lotérica; porém, PHILLIP diz
gue pegaria o0 dinheiro nas maos do homem; em
11.10.2017, as 08h52min48s PHILLIP faz uma cobranca a
um homem (R$300,00) e homem diz que iria acertar;

em 16.10.2017, as 11h30minl6s PHILLIP conversa com
um homem e combina a entrega de droga. Nesta mesma
ligagdo PHILLIP pergunta para o homem se além dos
R$2.500,00 este homem havia dado uma de R$1.450,00.
PHILLIP diz para homem que o valor é de R$5.250,00; em
17.10.2017, as 11h39min21s PHILLIP conversa com
homem e pergunta se deu certo a entrega de dois quilos de
droga: "DOIS SERVICOS", HOMEM DIZ QUE SIM.

10. Em conclusdo, PHILLIP € intermediador de
entorpecentes, negociando com pessoas diversas e de
forma autdnoma.

11. [...] A associacdo entre os referidos traficantes se
expressa de forma duradoura e os objetivos entre eles s&o
comuns (distribuicdo, revenda, guarda, depdsito, transporte
e divisdo dos lucros com o repasse de entorpecentes)”
(e-STJ fls. 41-54).

Constata-se que, em 14-12-2017, o Juizo da comarca de Nepomuceno,
nos autos sob n. 0629.17.002617-9, na mesma ocasido em gque recebeu a dendncia,
acolhendo a representacdo do Ministério Publico, decretou a prisdo preventiva dos
acusados, bem como deferiu a representacdo da medida cautelar de busca e
apreensao, entendendo a medida necessaria, principalmente, para o fim de resguardar
a ordem publica, vulnerada diante das circunstancias e da gravidade concreta dos
delitos perpetrados, destacando que: "dos relatdrios circunstanciados, apresentados
por ocasidao do encerramento de cada fase das investigacdes, constatou-se que 0s ora
representados possuem estreita ligacdo com as organizacdes criminosas chefiadas
pelos alcunhados "Jhon Jhon" e "Piratba”, possuindo, em cada um de seus nucleos,

funcdes especificas e essenciais para a atividade de mercancia” (e-STJ fl. 129).

Na ocasido, o Togado consignou, que: "Das interceptagdes transcritas
extrai-se, ainda, que 0 grupo criminoso possui organizacao e divisdo hierarquica, bem
como que constantemente negocia armas de fogo a serem empregadas pelos seus

prepostos e comparsas a fim de intimidar moradores locais, concorrentes e até mesmo
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as forcas de seguranca publica” (e-STJ fl. 129).

Asseverou ainda, que "a prisao do lider da associacdo criminosa, por si sO
ndo foi habil a fazer cessar a continuidade delitiva, eis que a organizagdo continuou em
pleno funcionamento, mantendo as atividades ilicitas outrora perpetradas” (e-STJ fl.
129).

Por fim, destacou-se, que "dada a natureza dos crimes perpetrados, a
violéncia demonstrada pelo grupo, a grande quantidade de drogas e armas de fogo,
inclusive de uso restrito, j& apreendidos sob a posse dos demais integrantes da
organizagdo criminosa, a fixagdo de medidas cautelares diversas da prisdo ndo seriam
suficientes para fazer cessar a continuidade da conduta delitiva dos representados que,
a cada dia mais, desafiam as forcas de seguranca publica e impingem verdadeiro terror

aos moradores das localidades onde atuam" (e-STJ. fl. 130).

Em seguida, o Magistrado da 32 Vara Criminal da Comarca de Juiz de
Fora/MG, nos autos do Flagrante n. 145.17.051.968-3, durante audiéncia de custddia
realizada em 21-12-2017, converteu a prisdo em flagrante de PHILLIP ALVES VALLE
NERY, em custddia preventiva por entender a medida necessaria, principalmente, para
o fim de restabelecer e preservar a ordem publica, vulnerada diante da gravidade das
condutas perpetradas, considerando verificar, "pelo relato dos fatos contido nos
depoimentos do condutor e da testemunha do APF que a todo efeito, existem indicios
suficientes de potencial envolvimento do ora conduzido com o trafico de drogas,
mormente por realizar o flagrante até mesmo em consequéncia de diligéncias de busca
e apreensdo ordenada pelo Juizo da Comarca de S&o Joao Nepomuceno, tendo como
alvo a residéncia do ora conduzido, sendo certo que existe, portanto, investigacédo
perante aquele Juizo acerca do envolvimento do conduzido com atividade ilicita,
fazendo-se, portanto, encontradas as substancias entorpecentes relacionadas no APF,
corroborando as suspeitas anteriormente existentes, o que demonstra que, em
liberdade, o conduzido demonstra potencialidade de reiteracéo criminosa, em prejuizo a
salde publica, sendo prudente manté-lo em acautelamento até mesmo propiciar o
desenvolvimento regular da instrucao criminal e a efetiva possibilidade de aplicagéo da
lei penal” (e-STJ fls. 87-88).

Inconformada, a defesa ingressou com remeédio constitucional perante o
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Tribunal de origem que, por sua vez, denegou a ordem, ratificando o decreto constritivo
originario, esclarecendo que, "os crimes em tese praticados pelo paciente se revelam
de especial e concreta gravidade. Indubitavelmente, comprometem o meio social e
autorizam a custodia cautelar, a fim de se evitar a repeticdo dos atos nocivos

censuraveis e, com isso, garantir a ordem publica” (e-STJ fls. 145-146).

Por fim, a Corte Estadual, consignou que as "alegadas condi¢cdes
pessoais favoraveis do paciente, ainda que existentes, ndo sao isoladamente
suficientes a justificar uma ordem de soltura” (e-STJ fl. 147), concluindo, ainda, que "as
medidas cautelares previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal ndo séao
adequadas para o caso em andlise, tendo em vista a gravidade concreta e real dos

delitos supostamente praticados” (e-STJ fl. 148).

Esclarecidos os fatos, inicialmente, no que tange a tese de incompeténcia
do Juiz que presidiu a audiéncia de custédia e converteu a priséo em flagrante em
custddia preventiva, cumpre destacar que tal questéo nado foi analisada pelo Tribunal de
origem no aresto combatido, o que impede a sua apreciacao diretamente por esta Corte
Superior de Justica, dada a sua incompeténcia para tanto e sob pena de se incidir na

indevida supressao de instancia.

Nesse sentido, confira-se:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
ENTORPECENTES. POSSE DE ARMA DE USO RESTRITO.
PRISAO PREVENTIVA. PRISAO DOMICILIAR. INSTRUCAO
DEFICIENTE. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.
FUNDAMENTACAO. ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
MOTIVACAO IDONEA. ALEGACAO DE INCOMPETENCIA DO
JUIZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. QUESTAO DE DIREITO QUE
INDEPENDE DA ANALISE FATICO-PROBATORIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. RETORNO DOS
AUTOS A ORIGEM. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicCIO.

[...]

5. No que se refere a apontada incompeténcia do juizo de
origem para decretar a custddia provisoéria, verifica-se que o
tema nédo foi debatido perante a instancia precedente. Assim,
vedada a analise da matéria sob pena de indevida supresséo de
instancia.

6. Tratando-se de matéria exclusivamente de direito, né&o
demandando revolvimento fatico-probatorio, inexiste 6bice a analise
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do pedido formulado no habeas corpus originario, ainda que de
oficio, nos termos do art. 654, §2°, do CPP. Precedentes.

7. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido.
Ordem concedida de oficio para determinar que o Tribunal estadual
aprecie eventual incompeténcia do juizo de origem.

(RHC 72.640/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 22/11/2016
- grifamos)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE REVISAO CRIMINAL. CONDENACAO. TRANSITO EM
JULGADO. INCOMPETENCIA. SUPRESSAO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

[...]

2. Ademais, as questdbes aventadas neste habeas corpus -
incompeténcia do Juizo, nulidade da busca e apreenséo, assim
como do laudo pericial e inépcia da denuncia - nao foram
sequer objeto de andlise pelo Tribunal a quo, o que impede
também o seu conhecimento nesta Corte Superior, sob pena de
indevida supressao de instéancia, pois até mesmo as nulidades
absolutas devem ser objeto de prévio exame na origem a fim de
gue possam inaugurar a instancia extraordinaria.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 395.493/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 18/05/2017, DJe 25/05/2017 -
grifamos)

Quanto ao fundamentos autorizadores da constricdo processual,
imperioso reconhecer que inexiste constrangimento ilegal a ser sanado, uma vez que a
custédia se encontra devidamente justificada com base no art. 312 do CPP,
mostrando-se devida para o fim de acautelamento, sobretudo, da ordem publica,
vulnerada diante da periculosidade social do recorrente, bem demonstrada pelas

circunstancias mais gravosas em que ocorridos os fatos criminosos.

Com efeito, verifica-se que apoés investigacdo, o0 ora recorrente, em
concurso com outros 3 agentes, tiveram decretada priséo preventiva em seu desfavor,
porquanto demonstrada a indispensabilidade da medida extrema para a preservacao da
ordem publica e também para o fim de fazer cessar as praticas criminosas atribuidas

aos integrantes da organizagéo investigada.

7

Consoante descrito na denudncia, "PHILLIP ¢é intermediador de
entorpecentes, negociando com pessoas diversas e de forma autdnoma” (e-STJ fl. 47).

A partir das provas coletadas, constatou-se a existéncia de estruturada e
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complexa organizacdo criminosa, atuante em S&o Jodo Nepomuceno e cidades
proximas, "responsavel pela venda de entorpecentes, trafico de armas e roubos" (e-STJ

fl. 129) na regido.

Das interceptacdes telefGnicas transcritas verificou-se que "0 grupo
criminoso possui organizacao e divisdo hierarquica, bem como que constantemente
negocia armas de fogo a serem empregadas pelos seus prepostos e comparsas a fim
de intimidar moradores locais, concorrentes e até mesmo as forcas de seguranca
publica”, sendo certo ainda, que "a prisdo do lider da associacdo criminosa, por si s
nao foi habil a fazer cessar a continuidade delitiva, eis que a organizacao continuou em
pleno funcionamento, mantendo as atividades ilicitas outrora perpetradas” (e-STJ fl.
129).

Evidente, portanto, o envolvimento do acusado na organizacdo, até aqui
suficientemente demonstrada, conforme reconhecido pelo Togado singular, sendo
responsavel por intermediar a aquisicdo de entorpecentes, negociando a droga de
forma autbnoma, particularidades que bem evidenciam a maior periculosidade da
agente, mostrando que sua prisdo é mesmo devida para o fim de se acautelar o meio
social, evitando-se, inclusive, com a medida, a reproducao de fatos criminosos de igual

natureza e gravidade.

Nesse panorama, resta clara a imprescindibilidade da mantenca da

medida de excec¢do, pois, segundo ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, "a

necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizacao
criminosa enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica, constituindo
fundamentacdo cautelar idénea e suficiente para a prisdo preventiva® (HC n.°
95.024/SP, Primeira Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 20/02/2009).

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
VARIEDADE DE DROGA APREENDIDA. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. CONDICOES FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA IN
CASU. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal,
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revelando-se indispensavel a demonstracdo de em que consiste o
periculum libertatis .

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a decisdo que
a impds fez referéncia a gravidade concreta da conduta imputada a
associacdo criminosa comandada pelo ora paciente, porque,
segundo o decreto, foi desarticulada mediante buscas e
apreensfes policiais que recolheram, nos imdveis dos seus
membros, 23,2g (vinte e trés gramas e dois decigramas) de
maconha, 0,69 (seis decigramas) de cocaina e 130,7g (cento e
trinta gramas e sete decigramas) de crack.

Dessarte, mostra-se evidenciada a sua periculosidade e a
necessidade da segregacdo como forma de acautelar a ordem
publica.

3. Ademais, a decisdo de prisdo constatou que se tratava de
organizacdo criminosa especializada em trafico de drogas, cujo
"gerente" seria 0 ora paciente. Assim, a prisdo se faz necesséria
para garantir a ordem publica, evitando o prosseguimento das
atividades criminosas desenvolvidas.

4. Conforme magistério jurisprudencial do Pretério Excelso, "a
necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de
integrantes de organizacdo criminosa enquadra-se no conceito
de garantia da ordem publica, constituindo fundamentacéo
cautelar iddnea e suficiente para a prisao preventiva" (STF,
Primeira Turma, HC n. 95.024/SP, Rel. Ministra Carmen LUcia,
DJe 20/2/2009).

5. Condi¢cBes subjetivas favoraveis do paciente, por si sés, nao
impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes o0s
requisitos legais para a decretacdo da segregacdo provisoria
(precedentes).

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacéao encontra-se fundada na gravidade
efetiva do delito, indicando que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a
pratica de novos crimes.

7. Ordem denegada.

(HC 442.343/MG, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 16/05/2018 -
grifamos)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. FURTO
CIRCUNSTANCIADO, PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO RESTRITO, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL EM
RAZAO DA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. ORGANIZACAO CRIMINOSA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO
PROCESSUAL NAO  CONFIGURADO. COMPLEXIDADE.
INCIDENTES PROVOCADOS PELA DEFESA. HABEAS CORPUS
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NAO CONHECIDO.
[...]

IV - In <casu, o decreto de prisdo preventiva esta
devidamente fundamentado na garantia da ordem publica,
visando interromper ou diminuir a atuacdo de integrante de
organizagdo criminosa armada voltada para o trafico de
drogas, motivacdo apta a autorizar a segregacdo cautelar.
Precedentes do STF e STJ.

]

Habeas Corpus ndo conhecido.

(HC 342.677/RJ, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 05/04/2016, DJe 11/04/2016 - grifamos)

Ressalta-se ainda que, consoante orientacdo jurisprudencial desta Corte
Superior de Justica, as alegadas condi¢des pessoais favoraveis, ndo tém o condéo de,
isoladamente, desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos habeis

gue autorizam a manutenc¢éo da medida extrema, como ocorre in casu.

De mais a mais, entendendo as instancias ordinarias pela
imprescindibilidade da preventiva, resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares
diversas da prisdo, uma vez que, além de haver motivagéo apta a justificar o sequestro
corporal a bem da ordem publica, a sua aplicacdo ndo se mostraria adequada e
suficiente para reprimir a atividade ilicita desenvolvida pelo recorrente, diante da

presenca do periculum libertatis, bem demonstrado na espécie.

Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior: "Demonstrada
a necessidade concreta da custddia provisoria, a bem do resguardo da ordem publica,
as medidas cautelares alternativas a prisao, introduzidas pela Lei n.° 12.403/2011, ndo
se mostram suficientes e adequadas a prevencdo e a repressao do crime" (HC
261.128/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
23/04/2013, DJe 29/04/2013).

Nesse contexto, demonstrados 0s pressupostos e motivos autorizadores
da custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, n&o se vislumbra constrangimento

ilegal a ser reparado por este Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, conhece-se em parte do recurso ordinario em

habeas corpus e, na extensdo nega-se provimento

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
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ADVOGADOS . ALEXANDRE JOSE SALLESDE FREITAS - MG126818
VERA LUCIA MARINHO - MG151481
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU . WESLEY IZAIASPINTON
CORREU . MARCO AURELIO ALVESDE ALMEIDA
CORREU . RAFAEL MEDEIROSDE ALMEIDA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



