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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 355.496 - SP (2016/0117798-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DANIEL SALVIATO

ADVOGADO : DANIEL SALVIATO - SP279233

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RAFAEL MARQUES DE CASTRO GOMES (PRESO)

acordam os M

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
FALSIFICACAO E USO DE DOCUMENTO PUBLICO. NULIDADE.
INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL
COMPLEMENTAR. INOCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA EM CRIME DOLOSO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legamente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que ndo se acolhe
alegacdo de nulidade por cerceamento de defesa, em funcéo do indeferimento de
diligéncias requeridas pela defesa, porquanto o magistrado € o destinatario find
da prova, logo, compete a ee, de maneira fundamentada e com base no
arcabouco probatério, analisar a pertinéncia, relevancia e necessidade da
realizacdo da atividade probatéria pleiteada.

3. No caso, observa-se abundancia probatoria acerca da materididade da
falsficacdo, lastreada na prova oral, auto de exibicéo e apreensdo e laudo pericid,
bem como a confissBo do réu, motivo pdo qua ndo se vidumbra quaquer
ilegaidade na recusa da redlizacéo de laudo complementar.

4. Como cedico, 0 art. 44 do Codigo Pena exige que a pena privativa de liberdade
fixada para crime doloso sem violéncia ou grave ameaca a pessoa sga hao
superior a 4 (quatro) anos, 0 réu ndo sga reincidente em crimes dolosos e as
circunstancias judicias sgjam favorévels. No caso, 0 paciente é reincidente em
crime doloso, fato obstativo do beneficio pena, nos termos do art. 44, 1, do
Cadigo Penal.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, néo

conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 20 de junho de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 355.496 - SP (2016/0117798-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DANIEL SALVIATO

ADVOGADO - DANIEL SALVIATO - SP279233

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : RAFAEL MARQUES DE CASTRO GOMES (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de RAFAEL MARQUES DE CASTRO GOMES, contra acorddo
proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado as penas de 2 (dois) anos de
reclusdo, no regime inicid fechado, e 10 diasmulta, por infracéo ao art. 304, caput, c.c. o art.
297, caput, ambos do Cadigo Penal, sendo-lhe facultado o recurso em liberdade.

A defesa interps apelacdo perante o Tribuna de origem, que |he negou
provimento (e-STJ, fls. 8-11).

Neste writ, a impetrante sustenta, em suma, a hulidade do processo, ja que restou
indeferido o pedido de diligbncia requerido pela defesa, qua sga a produgcdo de laudo
complementar acerca da qudidade da falsificagdo do documento apresentado pelo paciente.
Alega, ainda, que o paciente faz jus a subgtitui¢do da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, nos termos do art. 44 do Codigo Penal.

Requer a concessdo da ordem, para que sga anulado 0 processo,
determinando-se a diligéncia requerida pela defesa ou a pena privativa de liberdade subgtituida
por restritiva de direitos.

Requerimento de tutela provisdriaindeferido (e-STJ, fl. 17).

A SubprocuradoriaGera da Republica manifestou-se peo ndo conhecimento do
writ (e-STJ, fls. 46-51).

E orelatorio.
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HABEAS CORPUS N° 355.496 - SP (2016/0117798-0)

RELATOR

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DANIEL SALVIATO

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

gque ndo cabe
impondo-se 0

: DANIEL SALVIATO - SP279233

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: RAFAEL MARQUES DE CASTRO GOMES (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
FALSIFICA(;AO E USO DE DOCUMENTO PUBLICO. NULIDADE.
INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL
COMPLEMENTAR. INOCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA EM CRIME DOLOSO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicid impugnado.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que ndo se acolhe
alegacdo de nulidade por cerceamento de defesa, em fungdo do indeferimento de
diligéncias requeridas pela defesa, porquanto o magistrado é o destinatério find
da prova, logo, compete a €le, de maneira fundamentada e com base no
arcabouco probatdrio, analisar a pertinéncia, relevancia e necessidade da
realizac8o da atividade probatdria pleiteada.

3. No caso, observa-se abundancia probatéria acerca da materididade da
falgficacéo, lastreada na prova oral, auto de exibicéo e apreensdo e laudo pericid,
bem como a confissBo do réu, motivo peo qua nd se vidumbra quaquer
ilegdidade na recusa da realizacdo de laudo complementar.

4. Como cedico, 0 art. 44 do Cddigo Penal exige que a pena privativa de liberdade
fixada para crime doloso sem violéncia ou grave ameaga a pessoa sga héo
superior a 4 (quatro) anos, o réu ndo sga reincidente em crimes dolosos e as
circunsténcias judiciais sgjam favorévels. No caso, 0 paciente é reincidente em
crime doloso, fato obstativo do beneficio pena, nos termos do art. 44, 1, do
Cabdigo Penal.

5. Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Rélator):
Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

habeas corpus subdtitutivo do recurso legdmente previsto para a hipitese,
ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Para andlisar o capitulo relativo a nulidade e da subgtituicdo da pena, faz-se

necessario expor excerto do acorddo impugnado:
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"A prova ord coligida, acrescida do auto de prisdo em flagrante, boletim de
ocorréncia, auto de exibicdo e apreensdo e laudo pericial, servem como
prova cabal da materididade dditiva, constituindo-se em importantes
elementos de prova para a definicdo da autoria e formagdo do juizo de
culpabilidade.

Em seu interrogatorio judicial, o acusado admitiu aimputacéo (fls. 100).

A confissdo do réu estda em consonancia com o restante da prova
amesal hada.

As testemunhas de acusacdo, Policiais Militares, ouvidas sob o pdio do
contraditério, confirmaram que o increpado apresentou a carteira de
habilitacdo falsa quando de sua abordagem (fls. 100).

Os depoimentos dos policiais apresentam-se coerentes e harmoénicos entre
s e com toda a instrucdo, assim como inexiste nos autos algo que possa
infirmé-los. Com €feito, a valoragdo do depoimento de policiais obedece aos
mesmos principios aplicados as demais pessoas, pois seria absurdo
considerar-lhes o cargo como fator de inidoneidade.

[..]

Ademais, o laudo pericid de fls. 54/57 atestou a falsidade da carteira
nacional de habilitagdo utilizada pelo sentenciado.

[...]

Incabivel, por fim, a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, hgja vista a reincidéncia do réu, consoante artigo 44,
inciso I, do Cédigo Pend." (e-STJ, fls. 10-11)

Primeiramente, a jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que néo se
acolhe adegacdo de nulidade por cerceamento de defesa, em fungdo do indeferimento de
diligéncias requeridas pela defesa, porquanto o magistrado € o destinatario fina da prova,
logo, compete a ele, de maneira fundamentada e com base no arcabouco probatOria produzido,
analisar a pertinéncia, relevancia e necessidade da redlizacéo da atividade probatoria pleiteada.

No caso, observase abundancia probatéria acerca da materididade da
falgficagao, lastreada na prova ord, auto de exibicdo e apreensdo e laudo pericid, bem como a
confissdo do réu, motivo pelo qua ndo se vidumbra qualquer ilegaidade na recusa da realizacéo
de laudo complementar.

Acerca do tema confira-se:

HABEAS CORPUS. ACAO PENAL ORIGINARIA. DEPUTADO
ESTADUAL. DISPENSA ILEGAL DE LICITACAO E PECULATO.
NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. INDEFERIMENTO
MOTIVADO DE DILIGENCIAS. DISCRICIONARIEDADE DO JUIZ.
ARTIGO 89 DA LEl N. 8666/93. EXAME PERICIAL.
PRESCINDIBILIDADE. PROVA EMPRESTADA. CONTRADITORIO
NOS PRESENTES AUTOS. PARTICIPACAO NA PRODUCAO
PERANTE O PROCESSO DE ORIGEM. INERCIA DA DEFESA
DEVIDAMENTE INTIMADA PARA O ATO. ARTIGO 565 DO CPP.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. ACESSO A INTEGRALIDADE DE
AUTOS DE INQUERITO CIVIL E DE REQUISICAO DE
DOCUMENTOS PERANTE O  TRIBUNAL DE CONTAS.
INDEFERIMENTO JUSTIFICADO. MODIFICACAO. INVIABILIDADE.
REVOLVIMENTO DE PROVAS. DESNECESSIDADE DE TRANSITO
EM JULGADO DO PROCESSO ORIGINARIO PARA TRASLADO DE
PECAS. INVESTIGACOES E ACOES DE NATUREZA CIVEIS



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

PRESIDIDAS PELO MINISTERIO PUBLICO. FORO POR
PRERROGATIVA DE FUNQAO. INEXISTENCIA. DESNECESSIDADE
DE ACOMPANHAMENTO DAS DILIGENCIAS PELA CORTE A QUO.
REUS COM ADVOGADOS DIFERENTES. PRAZO EM DOBRO. NAO
INCIDENCIA DAS DISPOSICOES DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
INDEFERIMENTO DAS DILIGENCIAS. NAO DEMONSTRAGCAO DE
PREJUIZO. ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de gque "néo se acolhe
adegacdo de nulidade por cerceamento de defesa, em funcdo do
indeferimento  de  diligéncias requeridas pela defesa, pois o
magistrado, que é o dedtinatario find da prova, pode, de manera
fundamentada, indeferir a redizacdo daguelas que considerar
protelatdrias ou desnecessérias ou impertinentes’ (REsp.

1.519.662/DF, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta
Turma, j. em 18/8/2015, DJe 1/9/2015).

2. O crime do artigo 89 da Leé n. 8.666/93, possui natureza material,
exigindo para sua tipificagdo, a demonstracdo de dolo especifico e
pregjuizo a0 er&rio publico (HC n. 299.029/GO, Rd. Min. ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, Dje 23/9/2015), sendo, contudo,
despiciendo para a comprovacdo da materididade dditiva, a
redizacdo de exame peicia. [..] (HC 351.763/AP, Rd. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
24/05/2016, DJe 01/06/2016)

Lado outro, razéo ndo assiste ao paciente no tocante ao pleito de substituicéo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Como cedico, 0 art. 44 do Codigo Pena exige que a pena privativa de liberdade
fixada para crime doloso sem violéncia ou grave ameaga a pessoa sgja hao superior a 4 (quatro)
anos, 0 réu sga ndo reincidente em crimes dolosos e as circunstancias judiciais sgam favoravels.
No caso, 0 paciente é reincidente em crime doloso, fato obstativo do beneficio penal, nos termos
do art. 44, 11, do Cddigo Penal.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0117798-0

NUmeros Origem: 20160000060495 30036937020138260038
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

HC 355.496 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 20/06/2017

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DANIEL SALVIATO
ADVOGADO . DANIEL SALVIATO - SP279233
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . RAFAEL MARQUES DE CASTRO GOMES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraa Fé Publica - Falsificagdo de documento publico

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



