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HABEAS CORPUS N° 345.333 - SP (2015/0315640-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : FABRICIO ROGERIO FUZATTO DE OLIVEIRA E OUTROS

ADVOGADO : FABRICIO ROGERIO FUZATTO DE OLIVEIRA E OUTRO(S) -
SP198437

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MARIA FERNANDA NOBRE (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO AO TRAFICO. RE SOLTA. INTIMACAO DA SENTENCA
POR CARTA PRECATORIA. INDAGACAO ACERCA DO INTERESSE EM
RECORRER. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. DEFESA TECNICA DEVIDAMENTE INTIMADA.
INTERPOSICAO DE RECURSO. INERCIA. ART. 565 DO CPP.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicia impugnado.

2. A Republica Federativa do Brasil, fundada, entre outros principios, na dignidade
da pessoa humana e na cidadania, consagra como garantia "aos litigantes, em
processo judicid ou adminidretivo, e aos acusados em gerd, (...) o contraditério e
ampla defesa, com os meios e recursos a ea inerentes’ (art. 5° LV, da
Congtituicdo Federal). Refletindo em seu conteido os ditames conditucionais, 0
art. 261 do Codigo de Processo Penal estabelece que "nenhum acusado, ainda
que ausente ou foragido, sera processado ou julgado sem defensor”.

3. "O devido processo legd, amparado pelos principios da ampla defesa e do
contraditorio, € corolario do Estado Democréatico de Direito e da dignidade da
pessoa humana, pois permite o legitimo exercicio da persecucdo pend e
eventuadmente a imposicdo de uma justa pena em face do decreto condenatorio
proferido”, assm, "compete aos operadores do direito, no exercicio das atribuices
e/ou competéncia conferida, o dever de consagrar em cada ato processua 0s
principios basilares que permitem a conclusdo justa e legitima de um processo,
ainda que para condenar o réu" (HC 91.474/RJ, Rd. Minisro ARNALDO
ESTEVESLIMA, QUINTA TURMA, DJe 2/8/2010).

4. O reconhecimento de nulidades no curso do processo pend reclama uma
efetiva demonstracéo do preuizo a parte, sem a qud prevalecera o principio da
ingrumentalidade das formas postivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité
sans grief).

5. Consoante estabelece o art. 370, § 1°, CPP, a intimacéo do defensor congtituido
deve ocorrer "por publicacdo no érgéo incumbido da publicidade dos atos judiciais
da comarca'. Além disso, a teor do disposto no art. 392, inciso Il, do CPP,
"tratando-se de réu solto, mostra-se suficiente a intimagéo do defensor congtituido
acerca da r. sentenca condenatdria’ (RHC 66.254/PR, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 10/06/2016).

6. Hipdtese em que 0 advogado congtituido pela defesa, mesmo intimado, deixou
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de interpor o recurso cabive, razéo pela qua ndo ha falar em nulidade do ato.
Nos termos da legidacéo processua patria, ndo cabe a parte arguir nulidade a que
hagja dado causa, ou para que tenha concorrido (ex vi, art. 565 do CPP).

7. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo ha previsao lega no sentido de
que, a0 ser intimado, deve o sentenciado ser indagado pelo oficid de judtica
acerca do seu interesse em recorrer.

8. Writ ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de junho de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 345.333 - SP (2015/0315640-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : FABRICIO ROGERIO FUZATTO DE OLIVEIRA E OUTROS
ADVOGADO : FABRICIO ROGERIO FUZATTO DE OLIVEIRA E OUTRO(S) -
SP198437
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - MARIA FERNANDA NOBRE (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido liminar,
impetrado em favor de MARIA FERNANDA NOBRE, em que se aponta como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que a paciente foi condenada por infragdo aos arts. 33, caput, e
35 dalLe n. 11.343/2006, a pena de 8 anos de reclusdo, em regime fechado, dém do pagamento
de 1.200 (mil e duzentos) dias-multa.

O Tribuna de origem denegou o habeas corpus |4 impetrado, nos termos da
seguinte ementa:

"Habeas Corpus. Trafico de entorpecentes e Associacdo para o trafico.
Advento de sentenca condenatdria, com reconhecimento do direito ao apelo
em liberdade. Intimagdo redlizada através de carta precatéria. Alegado
interesse em recorrer, supostamente manifestado no ambito do
correspondente termo, que, todavia, ndo retornou ao MM. Juizo a quo,
nem restou mencionado em certiddo expedida pelo oficid de justica
Superveniente transito em julgado e posterior expedicdo de mandado de
prisdo. Pleito objetivando o reconhecimento da nulidade desta certidéo e o
recebimento do recurso de apelacdo, tendo em vista a irregularidade do ato
deprecado, posto que em desconformidade com expressa previséo
normativa. Impossibilidade de acolhimento do pedido. Regular intimacéo da
paciente, por precatéria, e da Defesa congtituida, pela imprensa oficial.
Prazo conferido a eventual interposicdo de recurso expressamente
mencionado na carta precatéria e na certiddo do oficid de justica. Regular
certificac@o do transito em julgado. Inexisténcia de constrangimento ilegal.
Ordem denegada." (e-STJ, fl. 196)

No writ em exame, sustentam os impetrantes que o extravio do termo de recurso
acarreta a nulidade da certidéo de trénsito em julgado.

Aduzem que, "se a serventia verifica que o termo de recurso foi remetido e néo
retornou com a carta precatéria, deveria cobré-lo para entéo proceder com as cautelas devidas a
certificagdo do transito em julgado” (e-STJ, fl. 10).

Ao find, requererem a concessao da ordem, para que sgja reconhecida a nulidade
da certiddo de transito em julgado, bem como recebido o recurso de apelacéo.

Pedido de liminar indeferido (e-STJ, fls. 208-209).

Informagdes prestadas as fls. 220-275 291-292 (e-STJ).

Parecer minigerid pelo ndo conhecimento do writ ou pela denegacdo da ordem
(e-STJ, fls. 281-287).

E orélatorio.
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PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO AO TRAFICO. RE SOLTA. INTIMACAO DA SENTENCA
POR CARTA PRECATORIA. INDAGACAO ACERCA DO INTERESSE EM
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A Republica Federativa do Brasil, fundada, entre outros principios, na dignidade
da pessoa humana e na cidadania, consagra como garantia "aos litigantes, em
processo judicia ou adminidrativo, e aos acusados em gerd, (...) o contraditério e
ampla defesa, com 0s melos e recursos a ea inerentes’ (art. 5% LV, da
Condituicdo Federal). Refletindo em seu contelido os ditames congtitucionas, o
art. 261 do Cadigo de Processo Penal estabelece que "nenhum acusado, ainda
que ausente ou foragido, serd processado ou julgado sem defensor”.

3. "O devido processo legd, amparado pelos principios da ampla defesa e do
contraditorio, é corolario do Estado Democrético de Direito e da dignidade da
pessoa humana, pois permite o legitimo exercicio da persecucdo pend e
eventualmente a imposicéo de uma justa pena em face do decreto condenatorio
proferido”, assm, "compete aos operadores do direito, no exercicio das atribuices
e/ou competéncia conferida, o dever de consagrar em cada ato processua 0s
principios basilares que permitem a conclusdo justa e legitima de um processo,
anda que para condenar o reu" (HC 91.474/RJ, Rel. Minisro ARNALDO
ESTEVESLIMA, QUINTA TURMA, DJe 2/8/2010).

4. O reconhecimento de nulidades no curso do processo pend reclama uma
efetiva demonstracgo do preuizo a parte, sem a qud prevalecerd o principio da
ingrumentalidade das formas positivado peo art. 563 do CPP (pas de nullité
sans grief).

5. Consoante estabelece o art. 370, § 1° CPP, a intimagéo do defensor congtituido
deve ocorrer "por publicacdo no 6rgéo incumbido da publicidade dos atos judiciais
da comarca'. Além disso, a teor do disposto no art. 392, inciso Il, do CPP,
"tratando-se de réu solto, mostra-se suficiente a intimacdo do defensor congtituido
acerca da r. sentenca condenatérid’ (RHC 66.254/PR, Rel. Minisro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 10/06/2016).

6. Hipdtese em que o advogado condtituido pela defesa, mesmo intimado, deixou
de interpor o recurso cabive, razéo pela qua ndo ha falar em nulidade do ato.
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Nos termos da legidacéo processua péatria, ndo cabe a parte arguir nulidade a que
hagja dado causa, ou para que tenha concorrido (ex vi, art. 565 do CPP).

7. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo ha previsdo legd no sentido de
que, a0 ser intimado, deve o sentenciado ser indagado pelo oficid de justica
acerca do seu interesse em recorrer.

8. Writ ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipétese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Nesse contexto, passo a0 exame das alegacles trazidas pela defesa, a fim de
verificar eventual constrangimento ilegd que autorize a concessdo da ordem, de oficio.

A Replblica Federativa do Brasil, fundada, entre outros principios, na dignidade
da pessoa humana e na cidadania, consagra como garantia "aos litigantes, em processo judicid ou
adminigrativo, e aos acusados em gerd, (...) o contraditério e ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes' (art. 5° LV, da Congtituicdo Federa). Refletindo em seu contelido os
ditames condtitucionais, o art. 261 do Cddigo de Processo Penal estabelece que "nenhum
acusado, ainda que ausente ou foragido, sera processado ou julgado sem defensor”.

"O devido processo legd, amparado pelos principios da ampla defesa e do
contraditorio, € corolaio do Estado Democratico de Direito e da dignidade da pessoa humana,
pois permite o legitimo exercicio da persecucdo pena e eventua mente a imposicéo de uma justa
pena em face do decreto condenatério proferido”, assm, "compete aos operadores do direito, no
exercicio das atribuicbes e/lou competéncia conferida, o dever de consagrar em cada ato
processual os principios basilares que permitem a conclusdo justa e legitima de um processo,
ainda que para condenar o réu" (HC 91.474/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, DJe 2/8/2010).

Em relagdo ao tema nulidade, ndo se pode olvidar que "toda matéria relativa as
nulidades devera ser guiada pela necessidade de preservacdo dos interesses tutelados pela
jurisdicéo pend, aferidos a partir da atuacéo de cada um dos sujeitos do processo no seu regular
desenvolvimento. As formas processuais e procedimentais existem unicamente para beneficio
dos litigantes e do magistrado, de cuja atividade se espera a construcéo do provimento fina
acerca da matéria pend levada a juizo. As nulidades funcionariam, portanto, como consequéncia
juridica resultante da violagdo da forma prescrita em le para a redizacdo de determinado ato
processual. Todavia, ndo h&d como deixar de reconhecer, sobretudo da perspectiva do processo,
insrumento da jurisdicéo e, assm, da aplicagdo do direito, que todos 0s atos processuais previstos
nale tém uma finaidade especifica. Exisem em razéo de um fim, que, em Ultima andlise, sera a
aplicag@o do direito cabivel a hipotese concreta, Na teoria do processo, costumarse dizer que o
processo € meio, e ndo fim, 0 que ndo deixa de ser verdadeiro também em relagcdo ao processo
pend, embora, em relagdo a este, deva-se sdientar que as garantias processuais fundamentais
estdo previstas na propria Congtituicdo, configurando verdadeiro direto material. Falase em
ingrumentalidade das formas (pas de nullité sans grief) para realcar exatamente a fungdo que
se |he atribui a legidacdo: a funcdo de meio, de instrumento, e ndo do proprio direito. Por iss0, se
do ato nulo ndo tiver decorrido qualquer preuizo para a atuagdo das partes ou da jurisdicéo, ndo
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havera razéo alguma para o reconhecimento e declaracdo da nulidade, nos exatos termos do art.
563, pedra de toque do sistema de nulidades. Na mesma linha de desdobramento, ndo se
reconhecerd a nulidade (ou considerar-se-a sanada) de ato praticado de outra forma, ndo prevista
em le quando tiver ele alcancado o seu fim, sem prejuizo a nenhum dos litigantes, conforme se
observa do disposto no art. 572, 1l, do CPP' (OLIVEIRA, Eugénio Peceli de. Curso de
Processo Pend; Ed. Lumen Juris, 2008; péags. 674-675).

Nesse digpasio, a exposicao de motivas do Codigo de Processo Penal:

"O projeto ndo deixa respiradouro para o frivolo curialismo que se compraz
em espiolhar nulidades. E consagrado o principio geral de que nenhuma
nulidade ocorre se ndo ha prejuizo para acusagéo ou defesa." (Exposicdo de
motivos do Cédigo de Processo Pend, XVII)

"N&o sera declarada a nulidade de nenhum ato processual, quando este ndo
haja influido concretamente na deciséo da causa ou na apuragdo da verdade
substancial. Somente em casos excepcionais € declarada insandvel a
nulidade." (Exposi¢do de motivos do Cédigo de Processo Pend, XVII)

Com efeito, 0 reconhecimento de nulidades no curso do processo penal reclama
uma efetiva demonstracdo do prguizo a pate, sem a qua prevalecerd o principio da
instrumentalidade das formas positivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief).

Ha muito, essa Corte assm se manifesta:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
RECEPTACAO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. INTERCEPTACOES TELEFONICAS. ALEGACAO DE
NULIDADE DAS PRORROGACOES. NECESSIDADE COMPROVADA.
RECONHECIMENTO PESSOAL. NULIDADE. PREIZO NAO
DEMONSTRADO. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS.

| - Nao se divisa qualquer ilegdidade nas escutas telefbnicas, ou nas
provas delas derivadas, quando as instancias ordinérias, de acordo com a
complexidade do caso, evidencia a necessidade de sua autorizagdo ou
prorrogacdo, desde que atendidos os requisitos legais e em edtreita
observancia aos critérios de indispensabilidade e razoabilidade.

Il - A declaracéo de nulidade de ato processual ndo pode prescindir da
demonstracdo do preuizo, em face do principio pas de nullité sans
grief, previsto no art. 563 do Cédigo de Processo Penal.

[ - N& h& que se fdar em ilegdidade na fixacdo da pena-base acima
do minimo legd quando as instncias ordindrias, apresentando
fundamentagdo concreta, concluem que as circunstancias do crime
revelam sua gravidade concreta, exigindo resposta pend mais
contundente.

Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 567.997/PR, Rdl.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 19/08/2016 -
grifou-se)

"RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. APELAGAO.
QUORUM. MAIORIA. JUIZES CONVOCADOS. PRINCIPIO DO
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JUIZ NATURAL. MATERIA CONSTITUCIONAL. DISPOSITIVO
VIOLADO. SUMULA N. 284 DO STF. MAGISTRADO IMPEDIDO.
PREQUESTIONAMENTO. ACORDAO UNANIME. QUESITOS.
NULIDADE. PRECLUSAO. AUSENCIA DE PREJUIZO. SEGUNDA
APELAGAO. MESMO FUNDAMENTO. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
INCABIVEL. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Invidvd o0 conhecimento do recurso especiad por violagdo ao
principio do juiz natural, pois a matéria é de cunho eminentemente
constitucional (art. 5°, XXXVII e LIII, da CF/88) e ndo foi indicado o
dispositivo violado (Simulan. 284 do STF).

2. Ndo tendo sido impugnado por meio de embargos de declaracdo o
pleito de nulidade decorrente de impedimento de magistrado no julgamento
colegiado, ausente o prequestionamento. Ademais, o referido dbice,
anda que capaz de promover a nulidade do voto do magistrado, ndo €
suficiente para, por s sb, acarretar a nulidade do julgado quando
evidenciado que a participacéo do julgador ndo foi decisiva para o resultado,
como na hip6tese, em que o decisum foi unanime.

3. A degacdo de nulidade por vicio na quesitagdo devera ocorrer no
momento oportuno, isto €, apods a leitura dos quesitos e a explicacdo dos
critérios pdo Juiz presidente, sob pena de preclusdo, nos termos do
art. 571 do CPP. Ademais, em matéria de nulidade, aplica-se o
principio pas de nullité sans grief, segundo o qual ndo ha nulidade
sem que o ato tenha gerado preuizo para a acusagdo ou para a
defesa.

4. Esta Casa ja pacificou que, embora sgjam diversos os argumentos
alegados nas apelacBes criminais, interpostas com fulcro na mesma alinea
(art. 593, 111, "d", do CPP), ou sgja, decisdo manifestamente contraria a
prova dos autos, 0 segundo recurso encontra ébice no art. 593, § 3°, do
CPP, 0 qua ndo pode ser flexibilizado pelo Tribuna de origem.
Entendimento que atrai o 6bice da Simula n. 83 deste Superior Tribunal.

5. Recurso especiad parciadmente conhecido e, nessa extensdo, néo
provido." (REsp 1111241/DF, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, DJe 01/08/2016 — grifou-se)

Narram dos autos que a paciente foi condenada por infragéo os arts. 33, caput, e
35 dalLe n. 11.343/2006, a pena de 8 anos de reclusdo, em regime fechado, dém do pagamento
de 1.200 (mil e duzentos) dias-multa, sendo-lhe facultada o direito de apelar em liberdade.
Publicada a sentenca, houve a expedicéo de carta precatéria para intimacéo das partes.

O Tribund de origem afastou a alegada nulidade da intimacéo da paciente, nos
seguintes termos.

"Afind, considerando o integral panorama conformado a andise desta
relatoria, ainda que se admita o efetivo extravio de suposto termo de
recurso, documentando a manifesta intencdo da paciente Maria Fernanda
Nobre em recorrer da sentenga que a condenou a expressiva reprimenda de
8 anos de prisdo, pela prética dos crimes de tréfico de entorpecentes e
associagdo para o tréfico, creditar unicamente a ta episddio a auséncia de
interposicdo do concernente apelo, no prazo lega, implica legitimar uma
perspectiva parcia e subjetiva dos fatos em questéo.
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Nesse contexto, de rigor observar que a contestada certiddo do oficia de
justica, embora silente quanto ao eventual interesse da sentenciada em
recorrer, registra, de forma categorica, a inequivoca intimacdo de Maria
Fernanda e, também, de seu companheiro, Henrique de Moraes acerca do
prazo de 5 dias para eventua recurso de apelacéo (fl. 89), informacdo esta
também constante da Carta Precatoria (fl. 84).

Alids, com respeito ao referido corréu, destaque-se a efetiva interposi¢éo de
apelo tempestivo, posteriormente recebido pela MM. Juiza a quo (fl. 91 e
fl. 93).

Ademais, conforme assinalou a ilustre magistrada (fl. 119) - ao apreciar o
pedido formulado pelo defensor Dr. Clauding D. Bertolo, para tornar sem
efeito o transito em julgado certificado em relacdo a ré e revogar a sua
prisdo, a Defesa constituida nos autos também foi devidamente intimada da
sentenca (conforme certiddo de fl. 82). A propésito, oportuno também
consignar que, precisamente nessa peticdo, ao justificar o seu pleito, o
referido postulante registra, de modo emblematico, a ‘falta de comunicagdo
entre este defensor e a acusada' (fls. 116/117).

[...]

Destarte, uma vez comprovada a regular intimagdo, por carta precatoria, de
Maria Fernanda Nobre, quanto ao teor da sentenca imposta em seu
desfavor e, também, quanto ao prazo legd a ser observado na hipétese de
eventual recurso, e, de iguad forma, a regular intimacdo, pela imprensa
oficia, do defensor constituido, deduz-se inexistir qualquer espécie de
constrangimento ilegd sandvel pela via do Habeas Corpus, revelando-se
pertinente a manutencdo da decisdo impugnada por seus proprios e
juridicos fundamentos." (e-STJ, fls. 198-201)

Como se V€, a paciente foi efetivamente intimada da sentenca condenatéria, bem
como seu advogado condtituido, por meio de publicacéo no Diario de Justica.

Nos termos do art. 370, § 1° CPP, a intimagdo do defensor condituido deve
ocorrer "por publicacdo no érgdo incumbido da publicidade dos atos judicias da comarca'. Além
disso, a teor do disposto no art. 392, inciso I, do CPP, "tratando-se de réu solto, mostra-se
suficiente a intimagdo do defensor condituido acerca da r. sentenca condenatérid’ (RHC
66.254/PR, Rel. Minisro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe
10/06/2016).

No caso em exame, a defesa técnica foi regularmente intimada, mantendo-se,
todavia, inerte. Ora, nos termos da legidacdo processual pétria, ndo cabe a parte arguir nulidade
a gque hgja dado causa, ou para que tenha concorrido (ex vi, art. 565 do CPP). Assim, verifica-se
gue o advogado condtituido pela defesa, mesmo intimado, deixou de interpor o recurso cabive,
razéo pela qua ndo ha falar em nulidade do ato.

Ademais, ndo ha previsio legd no sentido de que ao sentenciado deve ser
indagado pelo oficid de judtica, ao ser intimado, acerca do seu interesse em recorrer.

Nesse sentido, confiram-se;

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS E
RESPECTIVA ASSOCIACAO. CONDENACAO. (1) INTIMACAO DO
REU E DO ADVOGADO. INVERSAO NA ORDEM, QUE
ALEGADAMENTE DEVERIA A SER CONTRARIA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. (2) OFICIAL DE JUSTICA. INDAGACAO VERBAL
ACERCA DO INTERESSE DO REU EM RECORRER. AUSENCIA.
CONSTRANGIMENTO. NAO RECONHECIMENTO. (3) ALEGACAO
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DE DESCUMPRIMENTO DE NORMA DE SERVICO DO TJSP. NAO
COMPROVACAO.

1. Segundo o art. 392 do Cddigo de Processo Penal, ndo ha uma sequéncia
na intimagdo da sentenca, relativamente a acusado e defensor. De acordo
com ta comando, igualmente, inexiste determinacdo de que o oficia de
justica deva, verbalmente, indagar o sentenciado acerca de seu interesse em
recorrer.

2. Cumpre ao impetrante a demonstracdo do constrangimento ilegd. In
casu, a aegacdo de violagdo pelo oficia de justica de norma de servico do
Tribunal de Justica bandeirante ndo velo acompanhada de quaquer
elemento de cognicao.

3. Ordem denegada." (HC 145.957/SP, rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 15/8/2012)

"HABEAS CORPUS LATROCINIO. ALEGADA NULIDADE DA
CERTIFICACAO DO TRANSITO EM JULGADO. AUSENCIA DE
INDAGACAO DA RE ACERCA DO DESEJO DE RECORRER.
FORMALIDADE NAO EXIGIDA PELA LEl PROCESSUAL PENAL.
ACUSADA QUE FOI DEVIDAMENTE NOTIFICADA DA PROLA(;AO
DE EDITO REPRESSIVO E DO PRAZO PARA A INTERPOSICAO DE
RECURSO. MACULA NAO EVIDENCIADA. DENEGACAO DA ORDEM.
1. De acordo com o artigo 392, inciso |, do Cddigo de Processo Penal, o
réu preso deve ser pessoa mente intimado da sentenca condenatoria.

2. Ao interpretar o referido dispositivo legd, esta Corte Superior de Justica
e 0 Supremo Tribunal Federal firmaram o entendimento de que, ao ser
cientificado da prolacdo de édito repressivo, ndo ha necessidade de o
acusado ser indagado da sua intengéo de recorrer.

3. No caso dos autos, no mandado de intimacdo expedido para a paciente
constava expressamente a informagdo de que foi proferida sentenca
condenatdria no feito, sendo-lhe facultado o prazo de 5 (cinco) dias para
interpor 0 recurso de apelacdo, circunstancias que evidenciam a regular
cientificagdo, motivo pelo qua ndo hé que se falar em nulidade do ato.

4. Ordem denegada” (HC 278.853/PR, rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, DJe 5/2/2014)

Desse modo, n&o se evidencia nenhuma nulidade apta a judtificar a concesséo da
ordem por esta Corte.

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ.

E como voto.
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