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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 63.625 - SC (2015/0231321-9)

RELATOR

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : A OP (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: DEFENSORIA EUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimina ou para assegurar a aplicacdo dale pendl.

2. No caso dos autos, a gravidade concreta dos fatos criminosos restou
comprovada, porquanto h& fortes indicios de que o recorrente integraria
associacdo criminosa dedicada a comerciadizacdo de entorpecentes, inclusve na
forma de delivery, em diversos locais da cidade de S& Migud do Oeste/SC,
circunsténcias que revelam sua dedicacdo a narcotraficancia e judificam a
necessidade de manutencdo do encarceramento provisirio, para garantia da
ordem publica.

3. E "indevida a aplicaco de medidas cautelares diversas da prisio quando esta
encontra-se justificada na gravidade concreta do ddito e na periculosidade social
do réu, indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica’ (HC 315.151/RS, Rel. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015).

4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de junho de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Redlator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 63.625 - SC (2015/0231321-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : AOP(PRESO)

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por A. O. P. contra
acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de Santa Catarina.

Colhe-se dos autos que o recorrente teve a prisdo em flagrante convertida em
preventiva pela suposta pratica dos delitos tipificados nos arts. 33 e 35 daLe n. 11.343/2006.

Neste recurso, sustenta que: a) "ndo existe fundamentagdo apta, judtificando
porque o recorrente possui periculosidade apta a ensgjar o cerceamento de liberdade de modo
gue a decisdo foi genérica, contraditoria e ausente completamente do requisto do periculum
libertatis' (e-STJ, fl. 52); b) "ndo houve fundamentacdo idbnea que afastasse a aplicacéo
prioritéria das cautel ares diversas da prisdo” (e-STJ, fl. 52).

Pleiteia a revogacao de sua priséo preventiva ou a substituicdo dela por medidas
cautelares diversas.

O pedido liminar foi indeferido.

O Minigtério Piblico Federal manifestou-se pelo desprovimento do recurso.

E oreatorio.
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ADVOGADO
RECORRIDO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
NECESSIDADE DE  GARANTIA DA  ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimina ou para assegurar a aplicacdo dale pendl.

2. No caso dos autos, a gravidade concreta dos fatos criminosos restou
comprovada, porquanto h& fortes indicios de que o recorrente integraria
associacdo criminosa dedicada & comerciadizagdo de entorpecentes, inclusve na
forma de delivery, em diversos locais da cidade de Sdo Migud do Oeste/SC,
circunsténcias que revelam sua dedicacdo a narcotraficancia e judificam a
necessidade de manutencdo do encarceramento provisorio, para garantia da
ordem publica.

3. E "indevida a aplicacio de medidas cautelares diversas da prisio quando esta
encontra-se justificada na gravidade concreta do ddito e na periculosidade social
do réu, indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica’ (HC 315.151/RS, Rel. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015).

4. Recurso ordin&io em habeas corpus desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo

preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pena, poderd ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo crimina ou para

assegurar a aplicacéo dale pend.

No caso dos autos, a segregacdo cautelar do recorrente foi decretada pelos

seguintes fundamentos:

"No caso dos autos, a materididade e indicios de autoria do crime de
tréfico de drogas estdo demonstrados nos autos pelo auto de apreensdo de
fl. 22 e pelas declaragbes dos policiais civis que deram voz de prisdo ao
conduzido (fls. 03/04 e 05/06), bem como o depoimento prestado pela
companheira do conduzido C. R. M. (fls. 07/08).

Com efeito, o depoimento prestado por C. R. M. (fls. 07/08) traz
consideraveis indicios sobre a conduta praticada por ambos os conduzidos.
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De seu depoimento se extrai que a depoente tinha ciéncia de que seu
companheiro, L. F. G., agia na traficancia, juntamente com A. O. P.;
gue L.F. vendia a droga em casa, mas na maioria das vezes o
conduzido saia de moto para fazer as entregas; que L. F. buscava a
droga na cidade de Dionisio Cerqueira/SC e também em Frederico
Westhphalen/RS; que L. F. trazia certa quantidade de p6 (‘'uma méao
cheia de pd') e depois esfarelava na sua residéncia; que ao chegar
com as drogas, dizia que elas ja estavam vendidas - sob encomenda;
gue, inclusive, teria vendido algumas drogas a pedido de L. F. quando
alguém chegasse na casa; que o conduzido A. frequentava
seguidamente a casa da depoentee de L. F.; que A. se referia a droga
como 'racdo', jaque L. F. trabalhava com cavalos; que A. teria ido até
sua casa e solicitado 'racdo’; que teria ameacado L. F. que lhe
entregaria para a policia, ocasido em que L. F. teria |he ameacado.
N&o bastasse isso, a depoente C. informou varios locais onde o conduzido
L. F. teria escondido os entorpecentes. Além da informacdo prestada por
C., no sentido de que A. estava seguidamente na residéncia de L. F., e
também solicitando drogas (dissmulando o assunto na forma de ‘ragcao’),
tem-se noticia de que ambos 0s conduzidos estariam agindo na
comercidizacdo de entorpecentes nesta cidade (tanto € que foram presos
guando estavam juntos, trafegando em uma motaocicleta).

Ha, pois, indicios mais que suficientes da autoria dos conduzidos no crime
indicado no auto de prisdo em flagrante, a saber, o trafico de drogas.

A pena maxima cominada ao crime de trafico de drogas € superior a 4 anos
de reclusdo e, assim, permite a decretac@o da prisdo preventiva (CPP, art.
313, 1).

Quanto aos demais requisitos autorizadores da medida, tem-se que a
necessidade de garantia da ordem publica é aplicavel nos casos em que hga
perigo de que, soltos, os agentes continuem a delinquir, perigo
normalmente caracterizado pela existéncia de maus antecedentes ou
reincidéncia do preso. [...]

A ofensa a garantia da ordem publica é claramente constatada pela possivel
conduta dos conduzidos com o comércio ilegd de drogas, comércio este
consideravel em razdo da significativa quantidade de drogas apreendidas
com os conduzidos (8,70 gramas de substancia semelhante a cocaina - A.
O. P. e aproximadamente 23 gramas de droga - L. F. G.).

A propésito, vae destacar que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federa considera que a gravidade concreta dos fatos constitui fundamento
idbneo para a custddia cautelar para a garantia da ordem publica.

Se as circunstancias concretas da pratica do crime indicam o envolvimento
profundo do agente com o tréfico de drogas e, por conseguinte, a
periculosidade e o risco de reiteragdo delitiva, esta justificada decretacéo ou
a manutencdo da prisdo cautelar para resguardar a ordem publica, desde
gue igualmente presentes boas provas da materididade e da autoria (STF,
HC n. 103.206/MG, 1* TURMA, re. Ministra ROSA WEBER, .
12/6/2012)." (e-STJ, fls. 55-57 dos autos apensos).

Extrai-se, ainda, da denliincia:

"Em datas, horarios e locais a serem apurados durante a instrucéo
processual, mas pelo menos desde o inicio do ano de 2015, no Municipio
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de Sdo Migud do Oeste/SC, os denunciados Luiz Fernando Groth, Cristina
Rafagla Manto, Alexsandro Oralino Pacheco e Daniel Weber associaram-se
para o fim de praticar o crime de tréfico de drogas, notadamente o trafico
da substancia conhecida como cocaina (droga capaz de causar
dependéncia fisica €/ou psiquica, relacionada na Portaria n. 344, de
12.05.98, do Ministério da Saude), congtituindo verdadeira organizacéo
criminosa que atuava, em comunhdo de esforgos e unidade de designios,
desde a compra da droga, manutencio em depésito aé find
comercializagdo da cocaina aos usuérios neste Municipio de Séo Migud do
Oeste, tudo sem autorizagdo e em desacordo com determinacdo legal,
possuindo cada integrante funcéo especifica dentro do esquema delituoso.
Assim, previamente acordados acerca da atividade criminosa, o0s
denunciados agiam da seguinte maneira: Luiz Fernando Groth chefiava a
organizagdo criminosa, desenvolvendo diretamente as fungbes de adquirir
0S entorpecentes, manté-los em depdsito e vender aos usuarios finais, aém
de distribui-los entre Cristina Rafagla Manto, Alexsandro Oralino Pacheco e
Daniel Weber, demais integrantes do esquema.

Crigtina Rafagla Manto, Alexsandro Oralino Pacheco e Danid Weber, por
sua vez, tratavam diretamente com Luiz Fernando Groth acerca da
obtencdo de cocaina para revender aos usuérios finais, sendo responsaveis,
assim como Luiz Fernando, também pela comercializacéo loca da droga.
Esclarece-se que Daniel Weber, aém de integrar a organizacdo criminosa
formada por Gilmar de Lima, Guilherme Kraemer, Tiago Rodrigues
Janowitz, Tales lasana Moreira e Alexsandro Rodrigo de Quadros,
associou-se também a Luiz Fernando Groth, Alexsandro Oralino Pacheco e
Crigina Rafagdla Manto, os quais ndo mantinham contato direto com os
demais integrantes da primeira associacdo criminosa, passando a praticar o
trafico também com estes Ultimos.

[..]

No dia 6 de maio de 2015, por volta das 17 horas e 10 minutos, na Rua
Guanabara, centro, neste Municipio de S& Migud do Oeste/SC, os
denunciados Alexsandro Ordino Pacheco e Luiz Fernando Groth
transportavam e traziam consigo aproximadamente 9,5g (nove gramas e
cinco decigramas) de substancia entorpecente conhecida como cocaina,
divididas em 1 (uma) bucha grande e 5 (cinco) 'petecas, os quais se
destinavam a narcotraficancia, sem autorizagdo e em desacordo com
determinacdo lega e regulamentar, momento em que foram abordado por
Paliciais Civis sendo autuados em flagrante ddlito.

Em busca pessoa redizada nos denunciados, os policiais encontraram no
bolso da calca de Alexsandro uma 'bucha e duas 'petecas’ de cocaina,
pesando aproximadamente 8,79 (oito gramas e sete decigramas).
Posteriormente, no dia 8 de maio de 2015, ap6s melhor verificarem a
carteira que Luiz Fernando portava no dia da sua prisdo, encontraram trés
'‘petecas’ da mesma droga, pesando aproximadamente 0,89 (oito
decigramas).” (e-STJ, fls. 125-128 dos autos apensos)

No caso, a gravidade concreta dos fatos criminosos restou comprovada,
porquanto ha fortes indicios de que o recorrente integraria associacdo criminosa dedicada a
comerciaizacdo de entorpecentes, inclusve na forma de delivery, em diversos locais da cidade
de S8 Migud do Oeste/SC, circunstancias que revelam sua dedicacdo a narcotraficancia e
judtificam a necessidade de manutencdo do encarceramento provisorio, para garantia da ordem
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publica.
Sobre o0 tema, 0 seguinte precedente:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E
APLICACAO DA LEI PENAL. AUSENCIA DE ELEMENTOS. MEDIDAS
CAUTELARES. APLICABILIDADE.

1. A segregacdo cautelar € medida excepcional, mesmo no tocante ao crime
de tréfico de entorpecentes. O decreto de prisdo processual exige a
especificagdo de que a segregacdo atende a pelo menos um dos requisitos
do art. 312 do Cdédigo de Processo Pena, sendo certo que a proibicdo
abstrata de liberdade provisoria também se mostra incompativel com a
presuncdo constitucional de n&o culpabilidade ou de inocéncia, sob pena de
antecipar a reprimenda a ser cumprida no caso de uma possivel
condenacao.

2. In casu, a prisdo preventiva do recorrente foi decretada em razéo de seu
suposto envolvimento com organizacdo criminosa formada por jovens da
Zona Sul e Oeste do Rio de Janeiro para o cultivo, plantio e venda de
entorpecentes variados, através da modaidade conhecida como ddlivery,
em diversos locais da cidade.

3. Aspectos citados no decreto prisona gue ndo se prestam para embasar a
custédia cautelar do recorrente para garantia da ordem publica ou da
aplicacdo da le penal. Séo eles. 1) a gravidade do ddito imputado ao
acusado; 2) aexpansdo do tréfico de drogas, com o aumento do binémio
violénciatemor na sociedade; 3) a sensacdo de impunidade no sentimento
coletivo; 4) geracdo de intranquilidade na populacéo; e 5) acarretamento de
descrédito a Justica.

4. Fundamentos que, afastados de quaisguer circunstancias concretas
diversas das relativas ao fato delituoso em si, ndo sdo o0 bastante para,
isoladamente, justificar a prisdo para garantia da ordem publica, pois a
propria pratica criminosa, por s sO, € suficiente para intranquilizar a
sociedade.

5. Aspectos que ndo devem ser considerados quando da avaliacdo dos
pressupostos da prisdo preventiva, cabendo sdientar que as afirmacfes a
respeito da gravidade do delito trazem contetdo j& subsumido no proprio
tipo penal.

6. Recurso provido."

(RHC 60.407/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 22/09/2015, DJe 01/10/2015)

Por fim, é "indevida a aplicagdo de medidas cautel ares diversas da prisdo quando
esta encontra-se judtificada na gravidade concreta do ddito e na periculosidade socia do réu,
indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
publicd’ (HC 315.15V/RS, Rd. Minigro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
28/4/2015, DJe de 25/5/2015; HC 323.026/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 17/09/2015).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordindrio em habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0231321-9 RHC 63.625/SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00510985920158240000 20150415197 20150415197000100 510985920158240000

EM MESA JULGADO: 20/06/2017
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : A OP(PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : GDEL
CORREU : LFG
CORREU : GK
CORREU : TRJ
CORREU S TIM
CORREU : ARDEQ
CORREU . DW
CORREU : CRM

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



