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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 273.801 - SP (2013/0229250-6)

RELATOR

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : JUAREZ AFONSO FRANCISCO

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

acordam os M

- JUAREZ AFONSO FRANCISCO - SP029672
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: SERGIO CORDEIRO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAC}AO. ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA.
PACIENTE QUE TEVE IMPEDIDO O ACESSO AOS AUTOS DURANTE
PRAZO COMUM PARA A DEFESA. TEMA NAO ANALISADO PELA
CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NECESSIDADE DE
COMPROVAGAO DO PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF. NAO
OCORRENCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Conforme entendimento deste Tribund Superior, 0 questionamento das teses
juridicas condtitui requisito de admissibilidade da via, inclusve em se tratando de
matérias de ordem, sob pena de incidir em indevida supressdo de insténcia e
violagdo da competéncia congtitucional mente definida para esta Corte.

3. O pleto de anular o "transito em julgado do v. Acorddo condenatério e a
conseguiente ordem de priséo e devolver ao paciente o prazo para interposicéo de
recursos especiad e extraordin&io nos autos da Apeacdo Crimind n.
0020777-79.2004.8.26.0482" ndo foi objeto de cognicéo pela Corte de origem, pois
ndo foi deduzido na via ordinéria, 0 que obsta a apreciacdo de tal matéria por este
Superior Tribund de Justica, sob pena de indevida supressdo de ingtéancia.

4. O reconhecimento de nulidades no curso do processo pend reclama uma
efetiva demonstracdo do preuizo a parte, sem a qud prevalecera o principio da
ingrumentalidade das formas positivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité
sans grief).

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo

conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de junho de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE - JUAREZ AFONSO FRANCISCO
ADVOGADO - JUAREZ AFONSO FRANCISCO - SP029672
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SERGIO CORDEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de SERGIO CORDEIRO, em que se aponta como autoridade coatora o
Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Congta nos autos que o paciente foi condenado a pena de 9 anos de recluséo,
para cumprimento inicid em regime fechado, pela prética do crime previsto no art. 1° I, dinea
"d', c/lc 08 3 (parte find) e § 4% |, daLe n. 9.455/1997 (e-STJ, fls. 22-33).

Neste writ, dega o impetrante, em sintese, que "o paciente teve impedido o
acesso aos autos durante o prazo comum, ficando, pois visvemente preudicado o seu direito de
defesa’ (e-STJ, fls. 1-8).

Pugna, assm, pela concessdo da ordem, para que sga anulado o "transto em
julgado do v. Acorddo condenatdrio e a conseqliente ordem de prisdo e devolver ao paciente o
prazo para interposicao de recursos especia e extraordinario nos autos da Apelagdo Crimind n°
0020777-79.2004.8.26.0482" (e-STJ, fls. 6-7).

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 92).

Informacdes prestadas fls. 104-105 e 120-156 (e-STJ).

O Minigério Plblico Federal opinou peo ndo conhecimento do writ e, caso
conhecida, pela denegacdo da ordem (e-STJ, fls. 161-163).

E oréatorio.
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gque ndo cabe
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- JUAREZ AFONSO FRANCISCO - SP029672
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: SERGIO CORDEIRO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUA(;AO. ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA.
PACIENTE QUE TEVE IMPEDIDO O ACESSO AOS AUTOS DURANTE
PRAZO COMUM PARA A DEFESA. TEMA NAO ANALISADO PELA
CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NECESSIDADE DE
COMPROVAGAO DO PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF. NAO
OCORRENCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Conforme entendimento deste Tribund Superior, 0 questionamento das teses
juridicas condtitui requisito de admissibilidade da via, inclusve em se tratando de
maté&rias de ordem, sob pena de incidir em indevida supressdo de ingténcia e
violagdo da competéncia congtitucional mente definida para esta Corte.

3. O pleto de anular o "transto em julgado do v. Acorddo condenatério e a
conseguiente ordem de prisdo e devolver ao paciente o prazo para interposicéo de
recursos especiad e extraordin&io nos autos da Apeacdo Crimind n.
0020777-79.2004.8.26.0482" ndo foi objeto de cognicéo pela Corte de origem, pois
ndo foi deduzido na via ordinéria, 0 que obsta a apreciacdo de tal matéria por este
Superior Tribund de Justica, sob pena de indevida supressao de ingténcia.

4. O reconhecimento de nulidades no curso do processo pend reclama uma
efetiva demonstracgo do preuizo a parte, sem a qud prevalecerd o principio da
ingrumentalidade das formas postivado peo art. 563 do CPP (pas de nullité
sans grief).

5. Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Rélator):
Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

habeas corpus subdtitutivo do recurso legdmente previsto para a hipbtese,
ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, ndo se evidencia manifesto congrangimento ilegd a judificar a

concessao da ordem, de oficio.

De inicio, conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, o

prequestionamento das teses juridicas condtitui requisito de admissibilidade da via, inclusive em
se tratando de matérias de ordem publica, sob pena de incidir em indevida supressdo de
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insténcia e violagdo da competéncia congtitucionamente definida para esta Corte.

Com efeito, segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, "Mesmo  se tratando
de nulidades absolutas e condicbes da acéo, € imprescindivel o prequestionamento, pois este é
exigéncia indispensavel a0 conhecimento do recurso especia, fora do qual ndo se  pode
reconhecer sequer matéria de ordem publica, passivel de conhecimento de oficio nas
instncias ordinarias’ (AgRg no AREsp 872.787/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 16/05/2016).

Nesse digpasio:

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PRETENSAO DE
NULIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS POSTERIORES A SENTENCA.
AUSENCIA DE INTIMACAO DO REU E DO DEFENSOR
CONSTITUIDO DA SENTENCA CONDENATORIA. MATERIA NAO
CONHECIDA PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A matéria debatida neste writ - nulidade dos atos posteriores a
sentenca por auséncia de intimacdo do réu e do seu defensor
constituido nos autos da sentencga condenatéria -, ainda que de ordem
publica, ndo foi, em nenhum momento, objeto de exame pelas
insténcias ordinarias, até porque nem sequer foi abordada na
apelacao interposta pela Defensoria Publica, razéo pela qual nao pode
ser originariamente conhecida no ambito desta Corte Superior de
Justica (art. 105, II, "a", da Constituicdo Federal), sob pena de
indevida supressdo de instancia.

2. E cabivel a andlise, em habeas corpus, da questdo suscitada perante a
Corte estadua e aqui reiterada, qua sgja, a dmejada intimacdo pessoa da
sentenga condenatéria (ou na pessoa do seu defensor, caso solto o réu),
Visto que essa matéria ndo requer andlise de controvérsia factual nem
demanda producéo de provas.

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no HC 71.499/DF, Rd. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 09/10/2015)

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO AO
RECURSO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTESPARTICIPACAO DE MENOR. FLAGRANTE
CONVERTIDO EM PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA, NULIDADE DAS PROVAS E
CLASSIFICACAO JURIDICA DOS FATOS. MATERIAS NAO
APRECIADAS PELA CORTE DE ORIGEM NO ACORDAO
COMBATIDO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
GRAVIDADE. POTENCIALIDADE LESIVA DAS INFRACOES.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA FUNDAMENTADA E
NECESSARIA. CONDI C;OES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT
NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a hdo mais admitir o mangjo do habeas corpus originario
em substituicdo ao recurso ordiné&rio cabivel, entendimento que foi aqui
adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegaidade, quando a ordem
podera ser concedida de oficio.

2. Inviavel a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de
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Justica, dada a sua incompeténcia para tanto e sob pena de incidir-se
em indevida supressdo de instancia, da aventada nulidade das provas
produzidas, do alegado excesso de prazo para a custddia cautelar, bem
como da desnecessidade da constricdo em razdo da classificagdo
equivocada da conduta imputada ao paciente - uma vez que este seria
mer o usuario de drogas -, tendo em vista que tais questdes ndo foram
analisadas pelo Tribunal impetrado no aresto combatido.

3. Néo h& coacdo na manutencdo da prisdo preventiva guando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se mostra
necessaria para a preservacéo da ordem publica, dada a gravidade das
condutas incriminadas e o risco efetivo de perpetuacdo das atividades de
traficancia.

4. A variedade, a quantidade de por¢des e a natureza altamente lesiva de um
dos estupefacientes capturados, somadas a forma de acondicionamento do
referido material toxico, bem como as circunstancias em que se deu a
prisdo em flagrante - na companhia de um menor e em local conhecido
como ponto de venda de entorpecentes -, sdo fatores que indicam a
periculosidade efetiva do envolvido e a potencialidade lesiva do crime
perpetrado, autorizando a preventiva.

5. CondicBes pessoais favordveis ndo teriam o conddo de ensgar a
revogacdo da prisdo antecipada, se hd nos autos elementos suficientes a
demonstrar a necessidade do enclausuramento.

6. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 318.623/SP, Rdl. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 28/05/2015)

Na hipotese, verificase que a alegacdo de que "o paciente teve impedido o
acesso aos autos durante o prazo comum, ficando, pois visvemente prejudicado o seu direito de
defesa’, pleiteando a anulacd do trénsto em julgado do v. Aco6rddo condenatério e a
consequiente ordem de priséo e a devolucdo ao paciente do prazo para interposicdo de recursos
especia e extraordinario nos autos da Apelacdo Crimind n° 0020777-79.2004.8.26.0482, nao foi
objeto de cognicdo pela Corte de origem, pois ndo foi deduzido na via ordindria, 0 que obsta a
apreciacdo da matéria por este Superior Tribund de Justica, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

A fim de corroborar tal conclusdo, trago a baila os seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS (..) MATERIAS NAO ANALISADAS PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

(...)

6. Inviavel a andlise, diretamente por este Superior Tribunal, de matérias
ndo analisadas pela Corte de origem, sob pena de, assim o fazendo, incidir
na indevida supressdo de instancia.

7. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 279.802/ES, Re. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 05/05/2014)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS (...) NULIDADES.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. (...) NAO CONHECIMENTO.

1. Se as apontadas nulidades no trémite processual - informacGes
andnimas, auséncia de fundamentagdo para o0 recebimento da dendncia,
revelia, vicio na oitiva de testemunha e impropriedade no laudo pericial -,
deixaram de ser questionadas e debatidas perante a Corte originéria, ndo
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merece conhecimento 0 writ nestes pontos, sob pena de supressdo de
instancia. Precedentes.

(...)

7. Recurso ordinario conhecido em parte e, nesta extensdo, ndo provido."
(RHC 42.294/MG, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 05/05/2014)

Com efeito, o reconhecimento de nulidades no curso do processo pend reclama
uma efetiva demonstracdo do prguizo a pate, sem a qua prevalecerd o principio da
instrumentalidade das formas positivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief).

Ha muito essa Corte assm se manifesta:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
RECEPTACAO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. INTERCEPTAGOES TELEFONICAS. ALEGAGCAO DE
NULIDADE DAS PRORROGACOES. NECESSIDADE COMPROVADA.
RECONHECIMENTO PESSOAL. NULIDADE. PREMIZO NAO
DEMONSTRADO. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS.

I - N&o se divisa qualquer ilegdidade nas escutas telefOnicas, ou nas
provas delas derivadas, quando as instancias ordinérias, de acordo com
a complexidade do caso, evidencia a necessidade de sua autorizagcdo ou
prorrogacdo, desde que atendidos os requisitos legais e em estreita
observancia aos critérios de indispensabilidade e razoabilidade.

Il - A declaracdo de nulidade de ato processual n&o pode prescindir
da demonstracdo do prejuizo, em face do principio pas de nullité
sans grief, previsto no art. 563 do Cadigo de Processo Penal.

[l - N& h& que se fdar em ilegdidade na fixaco da pena-base acima
do minimo legd quando as instncias ordindrias, apresentando
fundamentacdo concreta, concluem que as circunstancias do crime
revelan sua gravidade concreta, exigindo resposta penal mais
contundente.

Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 567.997/PR, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 19/08/2016)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO. AD HOC.
ADVOGADO CONSTITUIDO PELO REU NAO LOCALIZADO.
VIOLACAO AO ART. 563 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP.
INEXISTENTE. PREJUIZO NAO COMPROVADO. PRINCIPIO DO PAS
DE NULLITE SAINS GRIEF.

1. Cabivel a nomeacdo de defensor dativo para substituir o advogado
constituido pelo réu, que, intimado, nd comparece para 0S atos
processuais.

2. E imprescindivel a demonstracio do preuizo para que sga
declarada a nulidade por cerceamento de defesa decorrente da
nomeacao de defensor dativo, o que ndo foi feito no presente caso.

3. Agravo regimental desprovido'. (AgRg no AREsp 539.327/BA, Rd.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe 15/08/2016)
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"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. NOM EAQAO DE
DEFENSOR DATIVO. DESIGNACAO DE AUDIENCIA. AUSENCIA DO
ADVOGADO DE DEFESA. ATUAC,AO DA DEFENSORIA PUBLICA.
REDESIGNACAO DA AUDIENCIA DE OITIVA DAS TESTEMUNHAS.
NAO INTIMACAO DO DEFENSOR PUBLICO. NULIDADE
PROCESSUAL INEXISTENTE. DESIGNACAO RESTRITA A
PRIMEIRA AUDIENCIA. INTIMACAO DO ADVOGADO DATIVO
DEVIDAMENTE NOMEADO. AUSENCIA DE DEMONSTRA(;AO DE
PREJUiZO CONCRETO. RECURSO IMPROVIDO.

1 - Em momento anterior a instituicdo da Defensoria Plblica no Estado de
Santa Catarina, foi homeado, nos autos do processo crimina, advogado
dativo para a defesa da acusada, inexistindo nos autos, até a realizacdo da
audiéncia de oitiva de testemunhas, qualquer mengdo a sua destituicao,
tampouco a nomeacdo da Defensoria Publica para atuar no feito.

2 - Seguindo o principio pas de nullité sans grief, adotado pelo Cadigo
de Processo Penal (art. 563), ndo comprovado efetivo prejuizo ao réu,
nao ha que se declarar a nulidade do processo.

3 - Recurso ordinario improvido." (RHC 62.397/SC, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 19/08/2016)

"RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. APELA(;AO.
QUORUM. MAIORIA. JUIZES CONVOCADOS. PRINCIPIO DO
JUIZ NATURAL. MATERIA CONSTITUCIONAL. DISPOSITIVO
VIOLADO. SUMULA N. 284 DO STF. MAGISTRADO IMPEDIDO.
PREQUESTIONAMENTO. ACORDAO UNANIME. QUESITOS.
NULIDADE. PRECLUSAO. AUSENCIA DE PREJUIZO. SEGUNDA
APELAGAO. MESMO FUNDAMENTO. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
INCABIVEL. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Invidvd o0 conhecimento do recurso especiad por violagdo ao
principio do juiz natural, pois a matéria é de cunho eminentemente
constitucional (art. 5°, XXXVII e LIII, da CF/88) e ndo foi indicado o
dispositivo violado (Simulan. 284 do STF).

2. Ndo tendo sido impugnado por meio de embargos de declaracdo o
pleto de nulidade decorrente de impedimento de magistrado no
julgamento  colegiado, ausente 0 prequestionamento. Ademais, o
referido  6bice, anda que capaz de promover a nulidade do voto do
magistrado, ndo é suficiente para, por s sO, acarretar a nulidade do
julgado quando evidenciado que a participacdo do julgador n&o foi decisiva
para 0 resultado, como na hipdtese, em que o decisum foi unanime.

3. A degacdo de nulidade por vicio na quesitacdo devera ocorrer no
momento oportuno, isto €, apods a leitura dos quesitos e a explicacdo dos
critérios pdo Juiz presidente, sob pena de preclusdo, nos termos do
art. 571 do CPP. Ademais, em matéria de nulidade, aplica-se o
principio pas de nullité sans grief, segundo o qual ndo ha nulidade
sem que o ato tenha gerado preuizo para a acusagdo ou para a
defesa.

4. Esta Casa ja pacificou que, embora sgjam diversos 0os argumentos
alegados nas apelacBes criminais, interpostas com fulcro na mesma alinea
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(art. 593, I, "d", do CPP), ou sgja, decisdo manifestamente contraria a
prova dos autos, o segundo recurso encontra 6bice no art. 593, § 3°,
do CPP, o qua ndo pode ser flexibilizado pelo Tribunal de origem.
Entendimento que atrai 0 6bice da Simula n. 83 deste Superior Tribunal.

5. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo
provido." (REsp 1111241/DF, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, DJe 01/08/2016)

Nesse digpasio, conclui-se que a nulidade apontada ndo merece prosperar, pois
ndo houve demonstracdo do preguizo a defesa. Mesmo porque, descongdtituir estas certezas,
demanda o reexame do conjunto fético probatdrio, o que é vedado em sede de habeas cor pus.

Nesse sentido, vgamos.

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ALEGACAO DE
NULIDADE. INDICACAO DO ROL DE TESTEMUNHAS. PRECLUSAO.
INERCIA QUANDO OFERECIDA NOVA OPORTUNIDADE DE
REINQUIRICAO. AUSENCIA DE INDICACAO, FATO OU
DEPOIMENTO ESSENCIAL E COM POTENCIAL PARA MODIFICAR O
RESULTADO DO PROCESSO. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.
RECURSO DESPROVIDO.

- Inexiste constrangimento ilegd na decisio que determina o
desentranhamento de resposta a acusacdo apresentada pela Defensoria
Publica em momento processua inadegquado, ainda que tenha recebido os
autos em fase processual avancada.

- [Esta Corte possui 0 entendimento de que o ‘'momento adegquado para o
arrolamento de testemunhas pela defesa é o da resposta & acusagédo, sendo
certo que a substituicdo de testemunhas arroladas tempestivamente apenas
se judtifica na eventualidade de ndo serem encontradas ou por motivo de
forca maior - como, por exemplo, a morte da testemunha ou o
acometimento por doenca terminal ou enfermidade que a impossibilite de
depor' (HC 166.769/SE, Re. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, DJe 15/08/2013).

- A Defensoria Publica ndo logrou demonstrar em que consistiria o
preguizo a defesa no caso em andlise, valendo destacar que
permaneceu inerte quando foi oportunizado as partes
manifestarem-se sobre o interesse na reinquiricdo das testemunhas,
limitando-se, agora, a sustentar que se trata de nulidade absoluta,
todavia, sem indicar qual seria o testemunho essencial e com
potencialidade para influir no resultado do processo.

Recurso em Habeas corpus desprovido." (RHC 64.016/PA, Rd. Ministro
ERICSON MARANHO (Desembargador convocado do TJSP), SEXTA
TURMA, DJe 11/03/2016, grifou-se)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS CRIME DE
HOMICIDIO CULPOSO NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR.
DILIGENCIAS  DEFENSIVAS  INDEFERIDAS.  NULIDADE.
INOCORRENCIA. INDEFERIMENTOS JUSTIFICADOS. OITIVA DE
TESTEMUNHA  DEFENSIVA.  DEVOLUCAO  DE CARTA
PRECATORIA. SUSPENSAO DA ACAO PENAL. NAO
OCORRENCIA. NAO LOCALIZACAO DA TESTEMUNHA NOS
ENDERECOS FORNECIDOS PELA DEFESA. INDEFERIMENTO
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JUSTIFICADO. RECURSO DESPROVIDO.

1A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que 'ndo se acolhe
alegacdo de nulidade por cerceamento de defesa, em funcdo do
indeferimento  de  diligéncias requeridas pela defesa, pois o
magistrado, que é o dedtinatério fina da prova, pode, de maneira
fundamentada, indeferir a realizac8o daquelas que considerar protelatérias
ou desnecessdrias ou impertinentes (REsp. 1.519.662/DF, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, j. em 18/8/2015,
DJe 1/9/2015).

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou-se no sentido
de que 'na hipdtese de oitiva de testemunha que se encontra fora da
jurisdicdo processante, a expedicdo da carta precatéria ndo suspende a
instrugdo criminal, razdo pela qua o togado singular poderd dar
prosseguimento ao feito, em respeito ao principio da celeridade processual,
procedendo a oitiva das demais testemunhas, ao interrogatério do acusado
e, inclusive, ao julgamento da causa, ainda que pendente a devolucdo da
carta pelo juizo deprecado’ (AgRg no RMS 3336L/ES, Rd. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 11/09/2012, DJe
18/09/2012).

3. 'Compete a parte fornecer ao Juizo dados suficientes alocalizacdo
da testemunha arrolada, ndo sendo o magistrado obrigado a diligenciar para
a execucdo de ato atribuivel & defesa' (HC n. 158.902/SC, Relator o
Ministro OG FERNANDES, DJe 19/9/2011).

4. Inexiste nulidade processual quando os dados fornecidos pela
parte sdo insuficientes para a localizacdo da testemunha por ela
indicada. No caso, ap6s a segunda tentativa de intimagdo da
testemunha requerida pela defesa e ndo localizada no endereco por
ela fornecido, a propria defesa manteve-se inerte no fornecimento de
novos dados suficientes para sua localizagdo, bem como, conforme
constante das decisfes impugnadas, ndo demonstrou a relevancia de
seu depoimento para o esclarecimento dos fatos em apuracao, pois, a
simples circunstancia de ter presenciado o fato, por si s, nado
demonstra sua imprescindibilidade, eis que ndo demonstrado em
gue termos o seu depoimento poderia modificar as premissas faticas
constantes dos autos, atraindo, assim, a aplicacéo da regra inserta no
art. 563 do Cédigo de Processo Penal.

5. Recurso Ordin&rio em habeas corpus a que se nega provimento." (RHC
65.334/SC, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, DJe 14/10/2016, grifou-se)

Desse modo, ndo se verifica a existéncia de nulidade apta a judificar a
intervencéo desta Corte.

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



