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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.577.315 - MG (2016/0007351-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : FABIO FURTADO DE ALMEIDA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. CONDENACAO. DOSIMETRIA. MAJORANTE
PREVISTA NO ART. 157, § 2°, |, DO CP. APLICACAO. APREENSAO E
PERICIA NA ARMA DE FOGO. DESNECESSDADE. ANALISE.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
DESNECESSIDADE. MATERIA DE DIREITO. SUMULA 7/STJ NAO
APLICACAO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Para a incddéncia da mgorante previsa no art. 157, 8§ 2°, I, do Codigo Pend, é
prescindive a gpreenso e pericia da ama, desde que evidenciada sua utilizacdo por
outros meios de prova, tas como a pdavra da vitima ou pdo depoimento de
tesemunhas.

2. A andise da questdo referente a prescindibilidede de apreensdo e de periciada ama
de fogo para a gplicacdo da mgorante previgano art. 157, 8 29, |, do CP ndo implicao
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, por se traar de maéia
edritamente de direito, néo havendo fdar naincdénda da SImula7/STJ.

3. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termaos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisros Maria Thereza de
Asss Moura, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minigro
Redator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Bradilia, 16 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE . FABIO FURTADO DE ALMEIDA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
FABIO FURTADO DE ALMEIDA interpde agravo regimental em face de decisfo

que deu provimento ao recurso epecid para restabel ecer a sentenca condenatéria
O recorrente dega que a reforma do acordao de origem, no ponto em tela,

demanda, necessariamente, 0 reexame do contexto documental dos autos, 0 que €
vedado pelo préprio Superior Tribunal de Justica, nos termos da Sumula 7/STJ (fl. 374),
bem como gue a mera declaracdo da vitima, de que houve a utilizacdo da arma de fogo,
ndo basta para fazer incidir a causa de aumento. Mister que essa arma sgja apreendida e
periciada para comprovar a sua eficiéncia e potencialidade lesiva (fl. 374).

Requer a recondderacéo da decisio ou a sua submisso a Sexta Turma, a fimde que
sgjadado provimento ao recurso especid.

Intimada, a parte agravada gpresentou impugnecéo (fls. 396/406).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Quanto a mgjorante do emprego de arma de fogo, o Tribund de origem deu parcid

provimento ao recurso da defesa pel os seguintes fundamentos (fls. 255/259):

[...]. Quanto a0 decote da majorante, data maxima vénia,
entendo que a auséncia de apreensdo da arma e, por conseguinte, da realizacéo
do exame pericial, impede ssm o reconhecimento da causa de aumento de pena.

A majorante do emprego de arma de fogo deve ser analisada sob
o enfoque objetivo, ou sgja, a razio de ser da majorante € exatamente a maior
potencialidade lesiva do instrumento utilizado para a pratica do roubo, devendo,
portanto, ser verificada se a arma € habil ou ndo para ofender a integridade
fisica da vitima.

Transcrevo a seguir excertos do acordéao prolatado na apelacéo
n° 305322-7 julgada neste Egrégio Tribunal de Alcada e -- - por mimrelatada: -

'‘Caso o ofendido sinta-se aterrorizado pela conduta do agente,
considerando-se completamente tolhido em sua capacidade de resisténcia, e o
meio utilizado pelo sujeito ativo sgja, com fulcro na experiéncia ordinéria e nas
circunstancias do caso concreto, capaz objetivamente de provocar a
intimidacdo, divida alguma resta acerca da existéncia do delito de roubo.

E certo que se o temor da vitima fundar-se em circunstancia
diversa da conduta do agente, o fato da subtracéo ndo caracteriza roubo, mas
furto.

Entretanto, achando-se o medo insuperavel do ofendido, que o faz
deixar de resgtir a subtracdo contra s perpetrada, vinculada indissoluvel mente
a acao aterrorizante do ofensor, que simula o porte de arma de fogo, de forma
apta a impedir a ressténcia do subtraido, duvida ndo existe acerca da
existéncia do crime tipificado no artigo 157 do Codigo Penal.

Néo ha que se falar, todavia, em configuracdo da causa de
aumento de pena prevista no 8 1° do artigo 158 do Digesto supracitado e,
agora, com a nova classificacdo dada, no inciso | do § 2° do art. 157, do CP.

E que, a despeito das respeitaveis opinides em sentido oposto,
expendo entendimento no sentido de que a referida causa de acréscimo da
sancdo relativa ao delito de roubo s6 tem cabimento quando houver efetivo
emprego de arma, ou sgja, quando o ofensor utilizar-se de instrumento capaz de
produzr ofensa a integridade fisica ou corporea, a salide ou a vida.

Enquanto para a caracterizacdo da figura tipica do roubo € mister
sga 0 meio empregado examinado subjetivamente, para a configuracao da
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causa de aumento de pena recitada apenas se admite andlise objetiva,
pertinente a potencialidade 'lesiva do instrumento usado para o cometimento da
conduta delituosa.

A subjetivacdo da apreciacdo da causa de aumento do inciso | do
§ 2° do artigo 157 do Estatuto Repressivo €, ao meu sentir, intoleravel, pois
haveria, penso, inarredavel bis in idem, porquanto a constatacdo de que a
vitima ficou terrificada serviria, a0 mesmo tempo, para gerar o tipo
fundamental e 0 acréscimo especial de pena.

Consoante leciona o Desembargador Weber Martins Batista, na
obra ja mencionada neste voto, em analise sobre o0 assunto, mais
especificamente a respeito da consderacdo da arma de brinquedo como
caracterizadora da causa de aumento de pena, verbo ad verbum:

[...]

Destarte, vé-se, por todas as razdes, que a causa de aumento de
pena configura-se, tdo-somente, quando a acéo praticada pelo agente o for com
0 emprego de arma, no sentido de instrumento capaz de produzr lesdo a
integridade fisca ou corpérea, a saude ou a vida, ndo sendo admissivel
entender, também, no ambito da referida circunsténcia legal especifica
‘qualquer meio capaz deintimidar’.

Ora, diante destes argumentos € claro que a arma desmuniciada
ou sem €ficiéncia ndo pode objetivamente.ofender a integridade fisica da vitima
razao pela qual ndo se pode falar na caracterizagcao da majorante.

Idéntico entendimento foi adotado pelo Superior Tribunal de
Justica ao cancelar a simula 174, conforme recente julgamento em 18/02/2002:

[...]

No caso em tela, ndo houve a apreensdo da arma e tdo pouco
laudo pericial para confirmar a sua eficiéncia, 0 que equivale a completa
auséncia de prova da sua potencialidade lesiva, se equiparando, assm, em
efeitos, a arma de brinquedo que, como cedico, ndo pode majorar o ddito de
roubo.

E cristalino que, vigorando o principio da livre convicgdo do
julgador, ndo é apenas 0 exame pericial que comprova a potencialidade lesiva
da arma que esta implicita, por exemplo, quando da sua utilizagdo resulta lesdes
na vitima ou mesmo perigo de vida.

Na hipétese dos autos, tendo sido utilizada a arma de fogo apenas
como intimidacdo, deveria constar dos autos 0 exame de eficiéncia da arma
apreendida.

Assim sendo, decoto da condenacdo do apelante a majorante do
emprego de arma. Reajustando as penas impostas, concretizo a pena-base,
como sendo definitiva, no patamar de quatro anos de recluséo e dez dias-multa,
a razdo minima, ante a auséncia de outras causas modificadoras. O exame
favoravel das circunstancias judiciais somado ao quantum de pena ndo superior
a quatro anos impde a fixacdo do regime inicial aberto.

Cumpre-me examinar imediatamente questéo de ordem publica. A
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pena fixada ndo supera o patamar de quatro anos, pelo que deve ser
considerado o lapso prescricional de oito anos (art. 109, 1V, CP). Entre a data
do recebimento da denuncia - f. 02 - ocorrido em 08/08/1997 e a data da
publicagdo da sentenca condenatoria - f. 132, v. - ocorrida em 24/04/2006,
decorreu periodo superior a oito anos. Diante disso, decreto extinta a
punibilidade do apelante Fabio Furtado de Almeida pela ocorréncia da
prescricao da pretensao punitiva.f...].

Como ja adiantado na decisio monocrética, 0 entendimento esposado pelo Tribund
de origem estd em dissonancia com a jurisprudéncia das Turmas que compdem a Terceira
Secdo desta Corte no sentido de que, para a incidéncia da mgjorante previsa no art. 157, 8
2°, |, do Codigo Pend, é prescindivel a apreensio e pericia da ama, desde que evidenciada
sua utilizacdo por outros meios de prova, tais como a paavra da vitima, ou pelo depoimento
de testemunhas.

Nesse sentido, destaco:

CRIMINAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
RECURSO ESPECIAL. ROUBO. EMPREGO DE ARMA
DESNECESSDADE DE APREENSAO E REALIZACAO DE PERICIA.
UTILIZACAO DE OUTROS MEIOS DE PROVA. INCIDENCIA DA
MAJORANTE. EMBARGOS CONHECIDOSE REJEITADOS

| - Para a caracterizacao da majorante prevista no art. 157,
8 29, inciso |, do Cadigo Penal, prescinde-se da apreensdo e realizacdo de
pericia em arma utilizada na pratica do crime de roubo, se por outros
meios de prova restar evidenciado o seu emprego. Precedentes do STF.

Il - Os depoimentos do condutor, da vitima, das
testemunhas, bem como qualquer melo de captacao de imagem, por
exemplo, sdo suficientes para comprovar a utilizacdo de arma na prética
delituosa de roubo, sendo desnecessaria a apreenséo e a realizacéo de
pericia para a prova do seu potencial de lesvidade e incidéncia da
majorante.

lIl - A exigéncia de apreensdo e pericia da arma usada na
pratica do roubo para qualifica-lo constitui exigéncia que ndo deflui da lel
resultando entdo em exigéncia ilegal posto ser a arma por s S0 - desde que
demonstrado por qualquer modo a utilizagdo dela - instrumento capaz de
qualificar o crime de roubo.

IV - Cabe ao imputado demonstrar que a arma € desprovida
de potencial lesivo, como na hipotese de utilizacdo de arma de brinquedo,
arma defeituosa ou arma incapaz de produzr lesio.

V - Embargos conhecidos e rgjeitados, por maioria (EREsp
961.863/RS, Rd. Min. CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJISP), Rdl. p/ acorddo Min. GILSON DIPP, 32 SECAO, DJe 6/4/2011).
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Cumpre ressdtar que a vaoracéo da prova fo redizada pela sentenca condenatéria,
que reconheceu, NO Caso, 0 emprego de grave ameaca com 0 uso de um revolver calibre 22
(fl. 185), com base na confissfo do acusado e na pdavra da vitima (fls 182/184). Assm, a
andise, em recurso especid, da questdo referente a prescindibilidade da apreenso e pericia
da ama de fogo para a gplicacéo da mgorante previga no art. 157, 8 20, I, do CP, por se
tratar de matéria estritamente de diraito que foi adotada pelo Tribund de origem em contraste
com a jurisprudéncia desta Corte, prescinde do revolvimento do conjunto fético-probatério
dos autos, ndo havendo fda nainadénciada Simula 7/STJ.

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2016/0007351-9 REsp 1.577.315/
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00455949520068130549 0549060045594 10549060045594 10549060045594001
10549060045594002

PAUTA: 16/06/2016 JULGADO: 16/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : FABIO FURTADO DE ALMEIDA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABIO FURTADO DE ALMEIDA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



