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HABEAS CORPUS N° 344.022 - M G (2015/0307625-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : MARCO AURELIO SLVEIRA TAUIL

ADVOGADO : MARCO AURELIO SLVEIRA TAUIL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : PAULO CESAR CAMPAGNOLI DA SLVA (PRESO)
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
NAO CONHECIMENTO. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO. QUANTUM DE AUMENTO NA PRIMEIRA
FASE. EXCLUSAO DE VETORIAIS NEGATIVAS EM 2° GRAU SEM REFLEXO
NA PENA. IMPOSSIBILIDADE. REFORMATIO IN PEJUS CONHGURADA.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessod compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ em subgtituicio a recursos especid e ordinério, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a condtatacdo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Umavez que o Tribund de origem condderou invdida a vaoracdo negativa de trés
crecungéncias judicias, mider seria fossem redizadas as devidas dedugbes sobre a
pena-base, sob pena de incorrer em reformatio in pgjus.

3. Habeas corpus néo conhecido, mas concedida a ordem, de oficio, para reduzir as
penas a 6 anos de reclusdo e 16 diasmulta

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus,
concedendo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs.
Minigros Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o . Minidro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Bradilia, 16 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 344.022 - M G (2015/0307625-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE  : MARCO AURELIO SILVEIRA TAUIL

ADVOGADO : MARCO AURELIO SILVEIRA TAUIL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : PAULO CESAR CAMPAGNOLI DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso especia, com pedido de liminar,
impetrado em favor de PAULO CESAR CAMPAGNOLI DA SILVA, en face de acordéo
do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS.

Congta dos autos que o paciente foi condenado como incurso nas sangdes do art.
157, 8 2°, 11, do Cdbdigo Pend, a 6 anos e 8 meses de reclusdo, em regime fechado, e 107
diasmulta

Interposta apelacéo, o Tribund de origem deu parcid provimento ao recurso, em
acorddo assim ementado (fl.20):

APELACAO CRIMINAL. ROUBO MAJORADO PELO
CONCURSO DE AGENTES. FASE DE APLICACAO DE PENA. DOSMETRIA.
PENA-BASE FIXADA EM PATAMAR ADEQUADO E SUFICIENTE,
ESTANDO EM CONSONANCIA COM OS DISPOSTIVOS LEGAIS
PREVISTOSNOSARTIGOS59 E 68 DO CP.

MITIGACAO DO REGIME PRISONAL. IMPOSSBILIDADE.
REU REINCIDENTE E PORTADOR DE MAUS ANTECEDENTES PENA DE
MULTA. REDUCAO DE OFICIO. POSSBILIDADE. NECESSDADE DE
PROPORCIONALIDADE COM A PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

- A pena-base, no caso em tela, fol fixada de forma justa e
consentanea com o crime praticado pelo agente, que sera punido de acordo com
a gravidade de sua conduta. Na aplicacéo da pena, o juiz deve nortear-se pelos
finsa ela atribuidos (retribuicao, prevencdo geral e prevencéo especial).

- Pdla inteligéncia do art. 33 do Cdédigo Penal, o condenado
reincidente deve iniciar o cumprimento da pena em regime fechado,
admitindo-se a adocdo de regime prisonal semiaberto apenas
excepcionalmente, em face de condenacéo a pena igual ou Inferior a quatro
anos e quando favoraveis as circunsténcias judiciais do art. 59 do Cdédigo
Penal.

- Pena de multa reduzida para guardar proporcionalidade com a
pena privativa de liberdade imposta.

- Recurso parcialmente provido.
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Alega que, tendo em vista o decote de trés circunstancias, a pena-base deveria
ser redimensionada para 04 (quatro) anos e 06 (sais) meses, sob pena de seincorrer em
inaceitavel reformatio in pegus, ja que com a pena-base mantida em 05 (cinco) ancs,
cada circunstancia passou a ser valorada em 04 (quatro) meses (fl. 10).

Aduz que o0 acorddo apresenta manifesta ilegalidade no que tange a néo
diminuicdo da pena-base, sendo evidente o ilegal constrangimento a liberdade de
locomocdo do paciente, a desafiar a concessdo da ordem de oficio, ja que houve
reformatio in pgus (fl. 11).

Pede a concessdo da medida limnar, para que se proceda ao
redimensionamento da pena final aplicada, que deverd ser fixada em 06 anos de
reclusdo (diminuicdo de seis meses na pena-base em razéo do decote da culpabilidade,
personalidade e conduta social, somadas com o desconto de mais dois meses, em razao
do reflexo causado na majoracéo da pena-base em 1/3, tendo em vista o reconhecimento
do concurso de pessoas (fl. 15).

Requer a confirmacdo da medida liminar, redimensonando em definitivo a
quantidade da pena privativa de liberdade aplicada para 06 (sais) anos de reclusio (fl.
15).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 344.022 - M G (2015/0307625-0)
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

O presente habeas corpus fo impetrado em substituicdo a recurso especid, previsto
no art. 105, 111, da Condtituicéo Federdl.

Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subtituicdo a recursos especid e ordinario, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rdl. Minisra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA DJe
de 6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de ofico, constate a Corte Superior a exigénda
deilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Compulsando os autos, verificase que o paciente foi condenado como incurso nas
sangOes do art. 157, § 2°, 11, do Codigo Pend, a 6 anos e 8 meses de reclusio, em regime
fechado, e 16 diasmulta

Insurge-se 0 impetrante, em suma, contra 0 aumento da pena-base, airmando que o
Tribund Ndo pode exduir vetoriais negetivas sem reduzir a pena, sob penade violar o principio
do nereformatio in pgus.

Por oportuno, trago a colacdo os seguintes excertos da sentenca e do acdrdéo
impugnedo:

Procedo a fixac&o das reprimendas.

O réu ostenta inimeros antecedentes criminais, agiu com dolo de
alta intensdade, tem personalidade violenta e inclinada a deingiéncia
apresenta mau comportamento social em vista de que € usuario de crack e ndo
exerce atividade de trabalho licita para sua subsisténcia, mos motivos néo
foram de relevo, mas circunsténcias foram graves em vista de o crime ter sdo
perpetrado na companhia de dois menores, assm como tiveram consequéncias
derelevo, pois que sequer foi possivel recuperar a ‘resfurtiva’.

Fixo-lhe a pena base em 05 anos de reclusdo; deixo de considerar
a atenuante da confissdo, compensando-a com a agravante da reincidéncia; em
vista do concurso de pessoas acrescento 1/3 e, a auséncia de causas de aumento,
tomo definitiva a pena privativa de liberdade em 06 anos e 08 meses de
reclusdo, a qual sera cumprida emregimeinicial fechado.

A pena pecuniaria, pelas mesmas razies, € fixada em 107 dias
multa, com valor unitario no minimo legal.
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Quspendo do condenado os direitos politicos pelo prazo
correspondente & pena privativa de liberdade, nostermos do art. 15 inciso 111 da
Constituicdo Federal.

O réu terd seu nome lancados no livro "rol dos culpados’ e
pagara as custas do processo, apos o0 transito em julgado, ficando isento do
pagamento das custas processuais.

Em vista de que o réu é deingliente contumaz, com risco de
ofensa a garantia da ordem publica se em liberdade estiver e ante ao risco de
evasdo, mantenho-lhe a custodia provisoria (sentenca, fls 19/20).

Pois bem. Pugna a defesa do acusado pela reducao da pena- base
aplicada ao apelante, por considera-la fixada de forma exacerbada, bem como
para que sgja mitigado o regime para o semiaberto.

Porém, em relacéo a pena aplicada ao réu, tenho que ndo merece
reparosar. sentenca.

Isso porque verifico que a pena-base fixada em 05 (cinco) anos de
reclusio, a meu sentir, se mostrou acertada e em consonancia com a analise das
circunstancias judiciais do delito e do acusado. Apesar de entender que O i.
Magistrado o quo ndo justificou de forma satisfatoria algumas das
circungtancias judiciais do art. 59 do CP que julgou desfavoréaveis ao acusado,
tenho que a reprimenda base aplicada no patamar acima citado se mostra
correta e suficiente a reprovacao do delito.

Explico.

De fato, como afirmou a defesa, ndo se pode dizer que a
culpabilidade do agente, in casu, tenha extrapolado os limites do razoave. O
apelado praticou um crime de roubo com a audacia de ter se valido da
companhia de outros dois agentes para lograr éxito na subtracdo da coisa,
contudo, por tal fator eleja esta sendo punido com a imposicao de pena mais
severa relativa a majorante insculpida no inciso |1 do 82° do art. 157 do Cédigo
Penal (concurso de agentes). Ndo houve qualquer excesso além daquee
necessario a propria transgresséo do tipo penal, ndo havendo que se falar em
culpabilidade intensa ou dolo intenso.

Também a sua personalidade e conduta social, ao contrario do
alegado pelo d. Juiz sentenciante, ndo podem influir na pena, a mingua de
exames proprios para aferi-las.

Sabe-se que a conduta social € o comportamento do agente no
seio social, familiar e profissional, revelada através de seu relacionamento no
Meio em que Vvive, tanto perante a comunidade, quanto perante a sua familia e
seus colegas de trabalho. Sendo assim, o exame da conduta social de umréu, na
esmagadora maioria das vezes, prescinde de um prévio estudo social, estudo
este inexistente na hipo6tese dos presentes autos.

Da mesma forma ndo ha eementos que indiqguem o tipo de
personalidade de Paulo César, entendida como 0 seu carater, a sua indole. A
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analise da personalidade deve se apoiar em estudos de psiquiatria, psicologia e
antropologia que guardem estreita relacdo com 0s tragos emocionais e
comportamentais que caracterizam o individuo na vida cotidiana, sob condictes
normais, ndo bastando a smples constatacdo de uma reiteracdo delitiva para
delimitar a personalidade do réu, sendo certo que tal reiteracéo, por S s, ndo
comprova setratar de pessoa "violenta e inclinada a delinqiiéncia” (fl. 166).

Assim, inevitdvel concluir que ndo existem, in casu, elementos
habeis a afericdo da conduta social e da personalidade do apelado.

Osmotivos do crime sdo inerentes ao proprio tipo penal, tanto que
nao foram valorados como sendo desfavoraveis pelo digno Magistrado a quo (fl.
166).

O réu de fato € possuidor de maus antecedentes criminas, bem
como é reincidente (CAC de fls. 104/106), ndo tendo a defesa se insurgido
contra a valoracéo negativa de tal circunstancia.

Porém, diversamente do que alegou a defesa, acredito mesmo que
as circungténcias e consequéncias devem ser consideradas desfavoraveis ao
acusado. Ora, 0 apelante praticou 0 roubo na companhia de dois menores de
idade, 0 que realmente torna as circunstancias do delito negativas, bem como
foram ruins as conseqiiéncias, uma vez que a Vitima nunca recuperou o
aparelho de telefone celular que foi dela subtraido no dia dos fatos (fl. 151).

Por fim, o comportamento da vitima, in casu, ndo pode ser
reputado favoravel ao réu, como pretende a defesa, porgquanto o fato de que a
vitima "se encontrava, tarde da noite, manuseando um aparelho cdular de
forma descontraida” em nada contribuiu para o evento deituoso, néo
compactuando este Relator com a afirmacdo da defesa no sentido de que tal
conduta do ofendido"incentiva a prética de furtos ou roubos por ladrdes' (fl.
209).

Segundo 0 meu modo de compreender, o comportamento da
vitima esta em relacéo direta com um dos elementos da culpabilidade, a saber, a
exigibilidade de conduta diversa. Nesse sentido, é de se dar relevancia a
mencionada circunstancia judicial apenas quando o agredido cria, de fato, as
condicbes propiciadoras a prética criminosa, O que concorre para o
enfraquecimento da disposicédo do agente em cumprir as normas juridicas.

Por outro lado, se a conduta da vitima néo resultar em especial
fator de estimulo a conduta do agente, considero que tal circunstncia ndo pode
lhe ser desfavoravel quando da mensuracio da sangdo priméria. E dizer: se o
comportamento da vitima € "neutro”, neutra deverd ser a avaliacdo dessa
moduladora na fixacdo da pena-base.

Assim, diante de trés circunsténcias judiciais desfavoravels - os
antecedentes do agente, as consequiéncias do crime e as circunstancias do ddlito
- a pena-base deve mesmo ser fixada em quantum pouco acima do patamar
minimo cominado a espécie (no caso, 0 aumento se deu em um ano de reclusdo).

Assim, entendo correto e plenamente justificado o aumento na
pena-base procedido pelo i. Juiz a quo, motivo pelo qual a mantenho no
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patamar fixado nar. sentenca (05 anos de reclusio).

Na segunda fase de aplicacéo de pena, correta a compensacdo da
atenuante da confiss8o espontdnea com a reconhecida agravante da
reincidéncia.

Por fim, presente a causa especial de aumento de pena referente a
presenca de uma majorante (concurso de agentes), absolutamente correto o
aumento em 1/3, ficando a reprimenda do réu aplicada, ante a auséncia de
causas de diminuicao de pena, em 06 (sais) anos e 08 (oito) meses de reclusao

Quanto ao regime, ndo ha como se acolher a mitigacéo para o
semiaberto, como pretendido pela defesa.

Com efeito, pela inteligéncia do art. 33 do Cddigo Penal, o
condenado reincidente deve iniciar o cumprimento da pena em regime fechado,
admitindo-se a adocdo de regime prisonal semiaberto apenas
excepcionalmente, em face de condenacéo a pena igual ou inferior a quatro
anos e quando favoraveis as circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo Penal
- aspectos ndo satisfeitos in casu, na medida em que, como explicitado acima,
sd0 desfavoraveis ao réu os antecedentes criminais, as consequiéncias do crime e
as circunstancias do delito.

Essa orientacéo foi pacificada no Quperior Tribunal de Justica por
meio da Simula n° 269, mas o proprio STJ tem afastado a sua aplicacéo ao
condenado cuja pena fora estabelecida acima do minimo legal em razéo dos
maus antecedentes, como se vé dos seguintes julgados:

[...]

Mantenho a impossibilidade de subgtituicéo da pena corporal por
restritivas de direitos, bem como o sursis, tendo em vista o quantum de pena
aplicado.

No entanto, de oficio, deve ser reduzida a exacerbada pena de
multa de 107 (cento e sete) para 16 (dezessels) dias-multa, uma vez que esta
deve sar fixada em respeito a proporcionalidade, utilizando-se os mesmos
parametros aplicados na fixacdo da pena privativa de liberdade.

Assm, fica a pena concretizada em 06 (sais) anos e 08 (oito)
meses de reclusio e 16 (dezessals) dias-multa. a fracéo unitaria minima, ante a
auséncia de outras causas modificativas.

Mediante tais consideragdoes, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao
recurso defensivo, apenas para reduzr a pena de multa aplicada ao réu, nos
termos do presente voto (acdrdéo, fls. 23/29).

Como é consabido, em regra néo se presta 0 remédio heroico a reviséo da dosmetria

das penas estabdecidas das indéncias ordindias. Contudo, a jurisprudéncia desta Corte
admite, em caréter excepciond, o reexame da aplicaco das penas, nas hipoteses de manifeta
violacgo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Codigo Pend, sob o aspecto da legdidade, nas
hipdteses de fadta ou evidente deficiéncia de fundamentacdo ou ainda de erro de técnica

A propésito:
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DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL ANTE A PERSONALIDADE E CONDUTA SOCIAL DO ACUSADO E
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. DENEGACAO DA
ORDEM.

1. De acordo com a jurisprudéncia pacifica deste Superior
Tribunal de Justica, 0 exame da dosimetria da pena por meio de habeas corpus
somente é possivel quando evidenciado de plano, sem a necessidade de exame
de provas, flagrante ilegalidade e prejuizo ao réu.

2. No caso dos autos, ndo se constata qualquer abuso ou
irregularidade na dosagem da reprimenda imposta ao paciente, pois sua
pena-base foi fixada acima do minimo legal com base em eementos idéneos,
n&o inerentes ao tipo penal supostamente violado.

3. Ademais, € imperioso frisar que ndo foi anexada a inicial do
presente mandamus a integra da acdo penal em apreco, de modo que nao é
possivel verificar se os depoimentos mencionados pelas impetrantes, e que
foram utilizados pelo magistrado de origem para fundamentar o exame das
circunstancias judiciais da personalidade e da conduta social do acusado, ndo se
referiram a pessoa do paciente, mas Smao seu irmao.

4. Como se sabe, 0 rito do habeas corpus pressupfe prova
pré-congtituida do direito alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira
inequivoca, por meio de documentos que evidenciem a pretensdo aduzida, a
existéncia do aventado constrangimento ilegal suportado pelo paciente, 6nus do
qual ndo se desincumbiram as impetrantes.

5. Ordem denegada (STJ, HC 152.775/PR, Rd. Minisro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2011, DJe de 01/09/2011).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO. ART. 121, § 2°, | E IIl, DO
CODIGO PENAL. (1) SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2 JUR. CONDENACAO.
JULGAMENTO CONTRARO A PROVA DOS AUTOS NAO
RECONHECIMENTO. REEXAME DE PROVAS AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. (3) DOSMETRIA. PENA APLICADA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
DUAS QUALIFICADORAS RECONHECIMENTO DA SEGUNDA COMO
AGRAVANTE OU CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. POSSBILIDADE. (4) NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cogni¢éo da garantia constitucional,
e, em louvor a logica do sistema recursal. In casy, foi impetrada indevidamente
a ordem como sucedaneo de revisao criminal.

2. Concluindo o Tribunal de origem que nao ocorreu julgamento
contrario a prova dos autos, porgue, sopesando as provas e fatos dos autos,
afirmou que o JUri optou por uma das teses que encontram amparo No processo
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penal, ndo ha ilegalidade flagrante a reparar. Afericdo, ademais, que demanda
revolvimento fatico, ndo condizente com ambito mandamental e restrito do
habeas corpus.

3. Inexiste ilegalidade na dosimetria da pena se o Tribunal de
origem aponta motivos concretos para a fixacdo da pena no patamar
estabelecido. Em sede de habeas corpus ndo se afere o quantum aplicado,
desde que devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de
revolvimento fatico-probatorio. A fixacdo da pena-base acima do minimo legal
foi concretamente fundamentada. E, havendo duas qualificadoras, é possivel
que uma sgja utilizada na primeira ou segunda fase da dosimetria da pena. 4.
Writ ndo conhecido (HC 252.449/DF, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 09/06/2014).

Consoante congta da sentenca, a pena-base fai fixada 1 ano acima do minimo legd,
tendo em vida a vaoracdo negaiva da culpabilidade, dos maus antecedentes, da
persondidade, da conduta socid, das circunsténcias e das consequéncias.

Em apdacdo, o Tribund a quo exduiu a vaoracdo negaiva da culpabilidade, da
persondidade e da conduta socia, sem, contudo, reduzir a pena-base, dudindo que, com a
manutenco das outras trés vetoriais como desfavoravels ao réu, a pena-base deve mesmo
ser fixada em quantum pouco acima do patamar minimo cominado a espécie (no caso, 0
aumento se deu em um ano de reclusdo) (fls 25/26), consderando que o quantum do
aumento ndo sofreria reducéo diante da modica exasperacéo aplicadaem 1° Grawul.

Com efeito, uma vez que o Tribund de origem considerou invdida a vaoracéo
negdiva de trés crcungténcias judicias, mider seria fossem redizadas as devidas dedugdes
sobre a pena-base, sob penade incorrer em reformatio in pejus.

Passo, assm, ao redimendonamento das penas.

Consoante ja sdientado, tendo em conta que, de sds drcungéncias judicias
deSfavorévels, apenas trés ddas foram assm condderadas mediante fundamento vaido,
dminuo a pena-base, proporcionamente, a 4 anos e 6 meses de recluséo e 12 diasmulta, a
quad permanece N0 MesMo palamar na segunda fase, compensando-se a aenuante da
confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia Em seguida, presente a mgorante do
concurso de agentes, aumentarse a pena em 1/3, conforme estabelecido pelas indéncias
ordin&rias, totdizando 6 anos de reclusio e 16 diasmulta

Quanto ao regime prisond, permanece indterado, ndo obgtante a reducdo ora
implementada, tendo em vita que a pena-base ficou estabe ecida acima do minimo legd.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do writ, concedendo, porém, a ordem, de
oficio, parareduzir as penas a 6 anos de reclusfo e 16 diasmulta
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0307625-0 HC 344.022 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 102870007835002 10287140007835001 14078352014
EM MESA JULGADO: 16/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCO AURELIO SILVEIRA TAUIL
ADVOGADO : MARCO AURELIO SILVEIRA TAUIL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . PAULO CESAR CAMPAGNOLI DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



