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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 311.418 - MS (2014/0327210-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : NUMBIA RIBEIRO DE ARRUDA

PACIENTE : GEVERSON FERREIRA DE AMORIM

PACIENTE : LUCAS GABRIEL SILVA DE ALMEIDA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. APLICACAO DO § 4° DO
ART. 33 DA LEI N. 11.343/06. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
DEDICAQAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REEXAME DE PROVAS.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Em consonancia com a orientacao jurisprudencial da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, esta Corte ndo admite
habeas corpus substitutivo de recurso préprio, porém ressalta a
possibilidade de concessdo da ordem de oficio se existir flagrante
ilegalidade na liberdade de locomoc¢éo do paciente.

2. A causa de diminuicéo de pena prevista no § 4° do art. 33
da Lei n. 11.343/06 nao foi aplicada no caso concreto em razdo da
dedicacdo dos pacientes a atividades criminosas, tendo o Tribunal
ressaltado a apreensdo de 38 involucros de cocaina (pesando 379g), 1
(um) revolver, 1 (uma) balanca de precisdo e outros objetos utilizados
para embalar a droga. Sendo assim, para se afastar essa concluséo,
acolhendo-se a tese de que os pacientes ndo se dedicavam a atividades
criminosas, é necessario o reexame aprofundado das provas, inviavel em
habeas corpus.

Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de junho de 2016(Data do Julgamento).
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
SUL

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : NUMBIA RIBEIRO DE ARRUDA

PACIENTE : GEVERSON FERREIRA DE AMORIM

PACIENTE : LUCAS GABRIEL SILVA DE ALMEIDA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso préprio, impetrado em
beneficio de NUMBIA RIBEIRO DE ARRUDA, LUCAS GABRIEL SILVA DE ALMEIDA e
GEVERSON FERREIRA DE AMORIM contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado do Mato Grosso do Sul, no julgamento da Apelacdo n.
0501058-93.2013.8.12.0008.

A paciente foi condenada a 6 (seis) anos de reclusao, e os pacientes a 5
(cinco), todos em regime inicial fechado, pela préatica de tréfico ilicito de drogas (art. 33,
caput, da Lei n. 11.343/06). Geverson também foi condenado por posse irregular de
arma de fogo (art. 12, caput, da Lei n. 10.826/03), a pena de 1 (um) ano de detengcédo em
regime aberto.

Em apelacdo da defesa, o Tribunal de origem manteve a sentenca, por

seus proprios fundamentos, em julgamento assim ementado:

APELACAO CRIMINAL - TRAFICO DE DROGAS
PEDIDO DE DESCLASSIFICACAO DE UM DOS APELANTES DO
CRIME DE TRAFICO PARA O DESCRITO NO ART. 28 DA LEI
11.343/06 - INVIABILIDADE - NAO COMPROVACAO DA
DESTINACAO PESSOAL DO ENTORPECENTE - AFASTAMENTO DA
NATUREZA DA DROGA COMO CIRCUNSTANCIA NEGATIVA AOS
APELANTES - DESPROVIMENTO - ART. 42 DA LEI DE DROGAS
PREVE A POSSIBILIDADE DE AGRAVAMENTO DA PENA POR ESTA
CIRCUNSTANCIA - APLICACAO DO TRAFICO PRIVILEGIADO - TESE
AFASTADA - AUSENCIA DE UM DOS REQUISITOS ESSENCIAIS A
CONCESSAO DO BENEFICIO - REGIME INICIAL MAIS BRANDO -
IMPOSSIBILIDADE - NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGAS
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DESFAVORAVEIS AOS APELANTES - SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS - NAO
ACOLHIMENTO - PENAS DEFINITIVAS SUPERIORES A 4 ANOS -
RECURSO DESPROVIDO

- Inexistindo provas no sentido de que os entorpecentes
encontrados na posse do apelante seriam destinados ao seu consumo
pessoal, a desclassificacdo para o0 crime previsto no art. 28 da lei
11.343/06 é inviavel.

- O artigo 42 da lei de drogas estabelece que a natureza da
droga e a quantidade dos entorpecentes devem preponderar sobre as
demais circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Penal.
Assim, sendo a natureza da substancia entorpecente negativa, deve-se
necessariamente aumentar a pena-base.

- Para a concessao da causa de diminuicdo referente ao
trafico privilegiado, necessaria a presenca cumulativa de todos os
requisitos previstos no 8§ 4° do art. 33 da Lei 11.343/06. Ausente um
desses requisitos, como ocorreu ho presente caso, impossivel a
concesséao da redutora em questéao.

- Existindo ao menos uma circunstancia judicial
desfavoravel aos apelantes, € cabivel a aplicacdo de regime inicial de
cumprimento de sentenca mais gravoso.

- Nos termos do art. 44 do Cdédigo Penal, € inviavel a
substituicdo das penas privativas de liberdade por restritivas de direitos
quando a pena definitiva restar fixada acima de 4 (quatro) anos, conforme
o presente caso (fls. 353).

No presente writ, a impetrante sustenta que 0s pacientes preenchem
todos os requisitos para a incidéncia da causa especial de diminuicdo de pena prevista
no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06. Ressalta que o beneficio foi negado com base em
presuncdes, no sentido de que a quantidade de entorpecente apreendido indicaria a
“dedicacdo a atividade criminosa, sem qualquer efetiva comprovacdo ou minimos
indicios” (fls. 06).

Requer, assim, a aplicacdo da referida minorante. Se reduzida a pena,
pede a alteracdo do regime prisional e a substituicdo da reprimenda por restritiva de
direitos.

Sem pedido liminar e prestadas as informacgfes solicitadas, o Ministério

Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do pedido:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
RACIONALIZACAO NO USO DO MANDAMUS. TRAFICO DE
DROGAS. PEDIDO DE VALORACAO POSITIVA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS NEGATIVAMENTE.
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NOVA DOSIMETRIA. DILA(;%O PROBATC')RIA.A IMPOSSIBILIDADE NA
VIA  ELEITA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PELO NAO
CONHECIMENTO DO WRIT (fls.401).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 311.418 - MS (2014/0327210-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Em consonancia com a orientagéo jurisprudencial da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, esta Corte ndo admite habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, porém ressalta a possibilidade de concessao da ordem de oficio se existir
flagrante ilegalidade na liberdade de locomog&o do paciente.

Na hipotese, a pena foi fixada em primeiro grau nos seguintes termos:

[...]

Il - DOSIMETRIA DA PENA

A) DO REU LUCAS GABRIEL SILVA DE ALMEIDA

Analisando as circunstancias do art. 59 do Caodigo Penal,
verifica-se que: a culpabilidade, ou seja, o grau de reprovabilidade néo
excede a normalidade da conduta prevista no tipo penal, de preparar e
transportar substancia entorpecente de uso proibido; o réu ndo possui
antecedentes; ndo ha elementos nos autos capazes de aferir sua conduta
social ou sua personalidade, de modo que n&o Ihe prejudicam; os motivos
da prética da infracdo penal ndo Ihe prejudicam, pois comuns a espécie,
qual seja a intencéo de lucro facil e rapido; as circunstancias nao destoam
da normalidade; as consequéncias do crime sd80 comuns a espécie; 0
comportamento da vitima, no caso toda a sociedade, em nada contribuem
para a pratica do delito. E de se considerar como desfavoravel ao réu,
inclusive com preponderancia, a natureza da droga apreendida,
constatada como sendo cocaina, de consideravel potencial lesivo,
atentando-se, pois, para as diretrizes do art. 59, do Cdodigo Penal e art. 42
da Lei 11.343/2006. A quantidade da droga ndo pode ser considerada
expressiva para fins de traficancia.

Assim sendo, na primeira fase, fixo a pena-base pouco
acima do minimo legal, ou seja, em 6 (seis) anos de reclusédo e 600 dias-
multa.

Na segunda fase, ausentes agravantes. Presente a
atenuante da menoridade relativa, motivo pelo qual atenuo a pena em 01
(um) ano de reclusédo e em 100 (cem) dias-multa, passando a pena
intermediéria a ser de 05 (cinco) anos de recluséo e de 500 (quinhentos)
dias-multa.

Na terceira fase, ausentes causas de diminuicdo e de
aumento de pena. Com efeito, ndo se aplica ao caso em andlise a causa
de diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da lei ° 11.343/2006,
porquanto, muito embora primério e de bons antecedentes, restou
demonstrado que o réu se dedica as atividades ilicitas, participando
de organizagdo criminosa, em companhia do adolescente Maycon e
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dos corréus Numbia e Geverson, uma vez que preparavam,
mantinham em deposito, guardavam e transportavam drogas,
inclusive para Campo Grande, com o fim de comercializagéo.

Assim, fixo a pena definitiva pelo crime de trafico de drogas
em 05 (cinco) anos de recluséo e de 500 (quinhentos) dias-multa.

Nao ha elementos habeis para se aferir a capacidade
econdmica do acusado, de modo que o valor do dia-multa deve ser fixado
no minimo legal, a saber, em 1/30 (um trigésimo) do salario minimo
mensal vigente na data dos fatos, devidamente atualizado pelo IGPM.

O regime de cumprimento da pena deve ser o inicialmente
fechado, por ser crime equiparado a hediondo. Nos termos da lei
12.736/12, devem ser reduzidos nove meses e vinte e dois dias do
cumprimento da pena ora fixada (prisdo em 12/06/2013 e sentenca em
02/04/2014), em decorréncia da detracdo penal, contudo, tal fato ndo é
capaz de alterar o regime inicial de cumprimento de pena, no caso em
analise, sobretudo pelo fato de o crime de tréfico de drogas ser hediondo
e o0 regime inicial ser o fechado.

B) DA RE NUMBIA RIBEIRO DE ARRUDA

Analisando as circunstancias do art. 59 do Caodigo Penal,
verifica-se que: a culpabilidade, ou seja, o grau de reprovabilidade n&o
excede a normalidade da conduta prevista no tipo penal, de ter em
depdsito substancia entorpecente de uso proibido; a ré ndo possui
antecedentes; ndo ha elementos nos autos capazes de aferir sua conduta
social ou sua personalidade, de modo que n&o Ihe prejudicam; os motivos
da prética da infracdo penal ndo Ihe prejudicam, pois comuns a espécie,
qual seja a intencéo de lucro facil e rapido; as circunstancias ndo destoam
da normalidade; as consequéncias do crime sd80 comuns a espécie; 0
comportamento da vitima, no caso toda a sociedade, em nada contribuem
para a pratica do delito. E de se considerar como desfavoravel a ré,
inclusive com preponderancia, a natureza da droga apreendida,
constatada como sendo cocaina, de consideravel potencial lesivo,
atentando-se, pois, para as diretrizes do art. 59, do Cdodigo Penal e art. 42
da Lei 11.343/2006. A quantidade da droga ndo pode ser considerada
expressiva para fins de traficancia.

Assim sendo, na primeira fase, fixo a pena-base pouco
acima do minimo legal, ou seja, em 6 (seis) anos de reclusédo e 600 dias-
multa.

Na segunda fase, ausentes agravantes e atenuantes,
mantendo-se a pena intermediaria no mesmo patamatr.

Na terceira fase, ausentes causas de diminuicdo e de
aumento de pena. Com efeito, ndo se aplica ao caso em analise a causa
de diminuicdo de pena prevista no 8§ 4° do art. 33 da lei ° 11.343/2006,
porquanto, muito embora primaria e de bons antecedentes, restou
demonstrado que a ré se dedica as atividades ilicitas, participando
de organizagcao criminosa, em companhia do adolescente Maycon e
dos corréus Lucas e Geverson, uma vez que preparavam,
mantinham em depdsito, guardavam e transportavam drogas,
inclusive para Campo Grande, com o fim de comercializagéo.



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Assim, fixo a pena definitiva pelo crime de trafico de drogas
em 06 (seis) anos de reclusao e de 600 (seiscentos) dias-multa.

Ndo ha elementos habeis para se aferir a capacidade
econOmica da acusada, de modo que o valor do dia-multa deve ser fixado
no minimo legal, a saber, em 1/30 (um trigésimo) do salario minimo
mensal vigente na data dos fatos, devidamente atualizado pelo IGPM.

O regime de cumprimento da pena deve ser o inicialmente
fechado, por ser crime equiparado a hediondo. Nos termos da lei
12.736/12, devem ser reduzidos nove meses e vinte e dois dias do
cumprimento da pena ora fixada (prisdo em 12/06/2013 e sentenca em
02/04/2014), em decorréncia da detracdo penal, contudo, tal fato ndo é
capaz de alterar o regime inicial de cumprimento de pena, no caso em
andlise, sobretudo pelo fato de o crime de trafico de drogas ser hediondo
e o regime inicial ser o fechado.

Por fim, incabivel a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direito e nem mesmo a suspensao condicional
da pena, haja vista o quantum fixado da reprimenda (artigos 44 e 77,
ambos do Cddigo Penal.

C) DO REU GEVERSON FERREIRA DE AMORIM

C.1. Tréfico de drogas

Analisando as circunstancias do art. 59 do Cadigo Penal,
verifica-se que: a culpabilidade, ou seja, o grau de reprovabilidade n&o
excede a normalidade da conduta prevista no tipo penal, de guardar
substancia entorpecente de uso proibido; o réu ndo possui antecedentes;
nao ha elementos nos autos capazes de aferir sua conduta social ou sua
personalidade, de modo que ndo lhe prejudicam; os motivos cia pratica da
infracdo penal ndo lhe prejudicam, pois comuns a espécie, qual seja a
intencdo de lucro facil e rapido; as circunstancias ndo destoam da
normalidade; as consequéncias do crime sao comuns a espécie; 0
comportamento da vitima, no caso toda a sociedade, em nada contribuem
para a pratica do delito. E de se considerar como desfavoravel ao réu,
inclusive com preponderancia, a natureza da droga apreendida,
constatada como sendo cocaina, de consideravel potencial lesivo,
atentando-se, pois, para as diretrizes do art. 59, do Cdodigo Penal e art. 42
da Lei 11.343/2006. A quantidade da droga ndo pode ser considerada
expressiva para fins de traficancia.

Assim sendo, na primeira fase, fixo a pena-base pouco
acima do minimo legal, ou seja, em 6 (seis) anos de reclusédo e 600 dias-
multa.

Na segunda fase, ausentes agravantes. Presentes as
atenuantes da menoridade relativa e da confissdo espontanea, motivo
pelo qual atenuo a pena em 01 (um) ano de reclusdo e em 100 (cem)
dias- multa, atento a Sumula 231, do STJ, passando a pena intermediaria
a ser de 05 (cinco) anos de recluséo e de 500 (quinhentos) dias-multa.

Na terceira fase, ausentes causas de diminuicdo e de
aumento de pena. Com efeito, ndo se aplica ao caso em andlise a causa
de diminuicdo de pena prevista no 8§ 4° do art. 33 da lei ° 11.343/2006,
porquanto, muito embora primério e de bons antecedentes, restou
demonstrado que o réu se dedica as atividades ilicitas, participando
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de organizacdo criminosa, em companhia do adolescente Maycon e
dos corréus Numbia e Lucas, uma vez que preparavam, mantinham
em depdésito, guardavam e transportavam drogas, inclusive para
Campo Grande, com o fim de comercializagao.

Assim, fixo a pena definitiva pelo crime de trafico de drogas
em 05 (cinco) anos de reclusdo e de 500 (quinhentos) dias-multa (fls.
266/272, sem destague no original).

Por sua vez, asseverou o Tribunal a quo:

[...]

(1) Quanto ao pedido de aplicacdo da causa de diminuicdo
referente ao trafico privilegiado (art. 33, § 4° da Lei 11.343/06)

Nesse ponto, sob o fundamento de estarem preenchidos
todos os requisitos legais estampados no art. 33, § 4° da lei 11.343/06,
postula os apelantes pela aplicagdo da causa de diminuicdo de pena
equivalente ao trafico privilegiado, em seu patamar maximo, de modo a
suavizar a san¢ao penal no ambito da etapa final da dosimetria.

No entanto, entendo que nao lhes assiste razao.

Como bem se sabe, 0 § 4° do art. 33 da Lei de Drogas
identifica a hip6étese do denominado "trafico privilegiado", cuja
principal finalidade é abrandar a pena do trafico que preencher os
requisitos legais estabelecidos pelo legislador.

Diz 0 mencionado dispositivo que:

"Nos delitos definidos no caput e no § I° deste artigo,
as penas poderdo ser reduzidas de um sexto a dois tercos,
desde que o agente seja primario, de bons antecedentes,
ndo se dedique as atividades criminosas nem integre
organizacao criminosa."

Com efeito, a partir da redacdo legal acima disposta,
pode-se concluir que para o réu possa fazer jus ao beneficio da
diminuicdo, deverdo estar presentes, cumulativamente, os seguintes
requisitos: (a) agente primario: (b) bons antecedentes: (c) ndo dedicagcéo
a atividades criminosas: (d) ndo integracdo de organiza¢ao criminosa.

[...]

Com relagéo aos dois primeiros requisitos, estampados no
dispositivo legal ora examinado (primariedade e antecedentes), estes se
submetem a uma avaliacdo estritamente objetiva, pois basta verificar a
certiddo de antecedentes criminais do agente para chegar a conclusao se
ele preenche ou ndo esses requisitos. Por outro lado, no tocante aos
altimos requisitos, a andlise deve ser mais criteriosa e envolve uma
apreciacdo subjetiva do magistrado que, a partir dos elementos de
convicgao existentes nos autos, devera concluir se o agente é "dedicado
as atividades criminosas" e se "integra organizacao criminosa".

No vertente caso, pode-se verificar que nao esta

presente o terceiro requisito necessario a concessao do beneficio,
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equivalente a "nado dedicacéo as atividades criminosas”.

[..]

Segundo consta dos autos, ap0s o0s policiais militares
abordarem o apelante Lucas e o menor Maycon e encontrarem na
posse destes 8 (oito) invélucros contendo o0 entorpecente
denominado cocaina, pesando aproximadamente 75g (setenta e
cinco gramas), aqueles se dirigiram até a residéncia da apelante
Numbia, a qual foi indicada por Lucas e Maycon como sendo o local
em que 0S mesmos estavam momentos antes da abordagem, onde
foram encontrados mais 30 (trinta) invélucros de cocaina, pesando
em torno de 304g (trezentos e quatro gramas), 1 (um) revolver
calibre 22 marca Taurus, 1 (uma) balanca de precisdo, 1 (uma)
peneira da cor azul, pequenos sacos plasticos de "geladinho", 1
(um) rolo de filme para embalar alimentos, bem como os objetos
descritos as fls. 56-57 dos autos.

Posteriormente, na fase de depoimento judicial, mediante os
depoimentos dos apelantes e dos policiais militares que efetuaram a
apreenséo dos entorpecentes, restou comprovado que, na ocasido, 0
apelante Geverson havia autorizado o menor Maycon e o apelante
Lucas a utilizar o local mediante determinada remuneracéo, a fim de
gue este pesasse, separasse e embalasse a droga, para
posteriormente encaminhéa-la para outras cidades, como Campo
Grande/MS por exemplo.

Assim, verifica-se que cada um dos apelantes teve um
papel especifico dentro da operacao acima descrita: Numbia e
Geverson cederam a residéncia para a pratica da atividade ilicita,
enquanto Lucas ajudou o menor Maycon a organizar e embalar 0s
entorpecentes.

Ante esses aspectos, ndo se tem duavidas de que 0s
apelantes estabeleceram o trafico de entorpecentes como sua
atividade profissional, organizando-se de forma a facilitar a
disseminacdo de substancias entorpecentes e beneficiando-se da
pratica da condutadilicita.

Com enfoque nessa situacdo, pode-se concluir que os
apelantes ndo fazem jus a causa de diminuicdo de pena prevista no § 4°
do art. 33 da Lei 11.343/06, relacionada ao trafico privilegiado, pois nao
preenchem, de forma cumulativa, todos 0s requisitos necessarios a
concessao desse beneficio.

Assim, afasto essa pretenséao recursal (fls. 360/364).

A causa de diminuicdo de pena prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/06 n&o foi aplicada no caso concreto em razéo da dedicacdo dos pacientes a
atividades criminosas, tendo o Tribunal ressaltado a apreensdo de 38 involucros de
cocaina, pesando 379g, 1 (um) revolver, 1 (uma) balanca de precisdo e outros

objetos utilizados para embalar a droga.
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Dessa forma, para se afastar essa conclusdo, acolhendo-se a tese de
gue os pacientes ndo se dedicavam a atividades criminosas, é necessario o reexame

aprofundado das provas, inviavel em habeas corpus. Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006. INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. ALTERACAO DESSE ENTENDIMENTO.
REEXAME DE PROVAS. PENA SUPERIOR A 4 (QUATRO) ANOS DE
RECLUSAO. REGIME INTERMEDIARIO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
INVIABILIDADE. FALTA DO PREENCHIMENTO DO REQUISITO
OBJETIVO. AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO.

[...]

3. Concluido pelas instancias ordinarias, com
fulcro nas circunstancias faticas do delito e na natureza da droga
apreendida, assim como nos demais elementos colhidos na
instrucdo, que o paciente se dedica ao trafico de drogas, a
modificacdo desse entendimento - a fim de fazer incidir a minorante
da Lei de Drogas - enseja 0 reexame do conteddo probatorio dos
autos, o que € inadmissivel em sede de habeas corpus.
Precedentes.

4. Mantido o quantum da san¢do imposta (5 anos de
reclusdo), € incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos, pela falta do preenchimento do requisito
objetivo (art. 44, I, do Cddigo Penal), assim como a alteracdo do regime
prisional para o aberto, a teor do art. 33, § 2°, "b", do CP.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 330.342/RJ, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 27/4/2016).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CONDENACAO. DOSIMETRIA. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. NEGATIVA DE APLICACAO DA CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4°,
DA LEI N.° 11.343/06. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. MOTIVOS
DIVERSOS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. NAO
INCIDENCIA. DEDICACAO AS ATIVIDADES CRIMINOSAS.
CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE DEDICAVA-SE AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS E INTEGRAVA ORGANIZACAO CRIMINOSA.
AFERICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
PENA SUPERIOR A 4 ANOS. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
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CONCRETO. ILEGALIDADE. AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO.

[...]

2. Concluido pelas instancias ordinarias, com arrimo
nos fatos da causa, que o paciente se dedicava as atividades
criminosas e integrava organizagdo criminosa, n&o incide acausa
especial de diminuicdo de pena, porquanto ndo preenchidos os
requisitos previstos no art. 33, 8§ 4° da Lei n.° 11.343/06. Para
concluir em sentido diverso, h& necessidade de revolvimento
do acervo fatico-probatério, providéncia incabivel na via estreita
do habeas corpus.

[...]

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 353.208/MS, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe
29/04/2016).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PLEITO DE APLICACAO DA MINORANTE
PREVISTA NO 8§ 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006.
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS IDONEAS QUE EMBASAM A
CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE SE DEDICAVA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. [...] CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizagao
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacéo pela via
recursal prépria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. Rever o entendimento externado pela Corte de
origem para o fim de aplicar o redutor previsto no 8§ 4° do art. 33 da
Lei 11.343/2006 demandaria, necessariamente, 0 reexame do
conjunto fatico-probatdrio, invidvel em sede de habeas corpus.

[...]

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para fixar o regime inicial semiaberto (HC 344.751/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 19/04/2016).

Ante o exposto, voto pelo ndo conhecimento do habeas corpus.
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