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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ANTONIO MORAISDOS SANTOS JUNIOR EOUTRO
ADVOGADOS : GERVASOALVESDE OLIVEIRA JUNIOR EOUTRO(S)

AGRAVADO

MARCELO BARBOSA ALVESVIEIRA
. ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PROCURADOR : JAIME CALDEIRA JHUNYOR E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA.
VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEI E ERRO DE
FATO. ART. 485, INCISOS V E IX, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. DISCUSSAO ACERCA DOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RESCINDENDO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEI ESTADUAL.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 280/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE DE PREQUESTIONAMENTO.

1. A Corte de origem julgou improcedente a acdo
rescisoria pautada no art. 485, V, do CPC, por entender que a aud
jurigorudéncia do Superior Tribund de Judtica € pecifica ao posicionar-se
pela tota improcedéncia da utilizacdo de rescisdria com fundamentacéo
inédita para rescindir julgado que a €a néo faz mencéo.

2. A andise da pretensdo recursd, no sentido de verificar
a ocorréncia de violacéo de le e erro de fao a fim de determinar a
procedéncia do pedido deduzido na acdo rescisoria, modificando o
entendimento exposto pelo Tribund a quo, exigiria 0 reexame de maéria
fético-probatdria, 0 que esbarra no dbice da Simula 7/STJ, bem como a
andise de legidacéo locd (Le Egtadud n. 2.211/01, Decreto Estadud n.
9.203/98 e La Edadud n. 2.315/01), o que encontra impedimento na
SImula 280/STF. Precedentes.

3. Encontra-se superado o entendimento de que € possivel
conhecer das questdes de ordem publica de oficio, anda que n&o
prequestionadas ou suscitedas, na excepciond hipdtese de 0 recurso
especid ter 9do conhecido por outros fundamentos, em razéo do efato
tranddivo.

4. A Corte Especid do STJ entende que mesmo as
matérias de ordem puUblica necesstam estar devidamente prequestionadas
para ensgar o conhecimento do recurso especid, 0 que Ndo ocorreu na
hipdtese dos autos.

Agravo regimenta improvido.
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Herman Benjamin (Presdente), Mauro Campbel Marques, Eliana Cdmon e Castro
Meravotaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 20 de junho de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.375.270 - M S (2012/0218050-2)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ANTONIO MORAISDOS SANTOS JUNIOR EOUTRO
ADVOGADOS : GERVASOALVESDE OLIVEIRA JUNIOR EOUTRO(S)

AGRAVADO

MARCELO BARBOSA ALVESVIEIRA
. ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PROCURADOR : JAIME CALDEIRA JHUNYOR E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto por ANTONIO MORAIS

DOS SANTOS JUNIOR E OUTRO contra decisdo monocrética de minha relatoria
gue gpreciou recurso especid interposto com o objetivo de reformar acorddo proferido
pelo Tribund de Judica do Estado de Mato Grosso do Sul assm ementado (fl. 561,

e-STJ):

"ACAO RESCISORIA - ARGUICAO DE TEMAS INEDITOS
ALHEIOS AOS LINDES DA DEMANDA ORIGINARIA -
QUESTIONAMENTO DA JUSTICA DA DECI SAO BASEADO
EM ALEGAQAO DE ERRO DE FATO - TESES DISSONANTES
DA JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ - IMPROCEDENCIA
DA PRETENSAO QUE SE IMPOE.

E improcedente a pretensio rescisoria destoante dos limites em
que alide originaria foi proposta e decidida.

O ero de fato de modo algum incide nos casos de eventual
equivoco de interpretacdo juridica ou injustica da deciso. Para
exigtir tal vicio de julgamento é necessario que ndo tenha havido a
minima controvéersia sobre o fato e que tampouco sobre de tenha
havido pronunciamento judicial.

Acao baseada em inconformismo pessoal com o resultado da
demanda.

Rejeicdo dos pedidos que se impde, preservada a orientacdo
pacifica do STJ."

A decisio agravada ndo conheceu do recurso especid dos agravantes,

nos termos da seguinte ementa (fls. 780/787, e-STJ).

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DE
LITERAL DISPOSCAO DE LElI E ERRO DE FATO. ART. 485,
INCISOSV E IX, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DISCUSSAO



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

ACERCA DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RESCINDENDO.
IMPOSSBILIDADE. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LElI ESTADUAL. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 280/STF.
DISSDIO JURISPRUDENCIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSDADE DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 83/STJ.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO."

Rgeatados os embargos de declaracdo opostos, nos termos da seguinte
ementa (fl. 807, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DE
LITERAL DISPOSCAO DE LElI E ERRO DE FATO. ART. 485,
INCISOS V E IX, DO CODIGO DE PROCESO CIVIL.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 280/STF. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSDADE DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 83/STJ.
AUSENCIA DE ViCIO NO JULGADO. PRETENSAO DE EFEITOS
INFRINGENTES.  IMPOSSBILIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS"

Aduzem os agravantes que "a decisdo ora recorrida ndo se sustenta,
porquanto ndo esta em consonancia com a posicao pacifica do Superior Tribunal
de Justica, bem como ndo ha a necessdade de revolvimento da matéria fatica
como sera demonstrado a seguir” (fl. 822, e-STJ).

Defende a tese de que "é admitido o conhecimento de matéria de
ordem publica, mesmo na auséncia de prequestionamento, desde que a ingténcia

~

especial tenha sdo aberta por outra questdo” (fl. 826, e-STJ).

Pugnam, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisdo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a aitivado agravado.

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA.
VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEI E ERRO DE
FATO. ART. 485, INCISOS V E IX, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. DISCUSSAO ACERCA DOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RESCINDENDO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEI ESTADUAL.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 280/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE DE PREQUESTIONAMENTO.

1. A Corte de origem julgou improcedente a acdo
recisdria pautada no art. 485, V, do CPC, por entender que a aud
jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica é pecifica ao posicionar-se
pela tota improcedéncia da utilizacdo de rescisdria com fundamentacéo
inédita para rescindir julgado que a danéo faz mencéo.

2. A andise da pretensdo recursd, no sentido de verificar
a ocorréncia de violagéo de la e erro de fao a fim de determinar a
procedéncia do pedido deduzido na acdo rescisoria, modificando o
entendimento exposto pelo Tribund a quo, exigiria o reexame de matéria
fético-probatoria, 0 que esbarra no obice da Simula 7/STJ, bem como a
andise de legidacéo locd (Lel Estadud n. 2.211/01, Decreto Estadud n.
9.203/98 e Ld Edadud n. 2.315/01), o que encontra impedimento na
SImula280/STF. Precedentes.

3. Encontra-se superado o entendimento de que € possivel
conhecer das questdes de ordem publica de oficio, anda que n&o
prequestionadas ou suscitadas, na excepciond hipotese de 0 recurso
especid ter Sdo conhecido por outros fundamentos, em razéo do efato
trandativo.

4. A Corte Especid do STJ entende que mesmo as
matérias de ordem publica necessitam estar devidamente prequestionadas
para ensgar 0 conhecimento do recurso especid, 0 que Ndo ocorreu na
hipdtese dos autos.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
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Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da decisdo prolatada.

DA ESSENCIA DA CONTROVERSIA

Conforme consignado na andise monocrética, extrai-se dos autos que a
Corte de origem julgou improcedente a agéo rescisdria pautada no art. 485, V, do CPC,
por entender que a aud jurigorudéncia do Superior Tribund de Judtica é pecifica ao
posicionar-se pela totd improcedéncia da utilizacdo de rescisdria com fundamentacéo
inédita para rescindir julgado que a €anédo faz mencéo.

Afirmou ainda que ndo configura erro de fato (art. 485, IX, do CPC) a
suposta mainterpretacéo quanto ao direito aplicive a espécie.

DA INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJE 280/STF

A andlise da pretenso recursa, no sentido de veificar a ocorréncia de
violacgo de le e erro de fato a fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na
acao recisoria, modificando o entendimento exposto pelo Tribund a quo, exigria o
reexame de matéria fatico-probatoria, 0 que esbarra no obice da Simula 7/STJ, bem
como a andise de legidacéo locd (Lé Edadud n. 2.211/01, Decreto Egtadud n.
9.203/98 e La Egtadud n. 2.315/01), o que encontraimpedimento na Simula 280/STF.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO
DO ART. 535, I, DO CPC. INOCORRENCIA. ACAO RESCISORIA.
VIOLACAO A LITERAL DISPOSCAO DE LEI E ERRO DE FATO.
ARTIGO 485, INCISOS V E 1X, DO CODIGO DE PROCESOD
CIVIL. DISCUSSAO ACERCA DOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RESCINDENDO. IMPOSSBILIDADE. NECESSDADE
DE INTERPRETACAO DE LEI ESTADUAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 280/STF.

1. Constatado que a Corte de origem empregou fundamentacao
adequada e suficiente para dirimir a controvérsia, é de se afastar a
alegada violagao do art. 535, 11, do CPC.

2. E invidvel a andlise do recurso especial quanto ao cabimento
de acdo rescisdria, com base no art. 485, V e IX, do CPC, quando o
fundamento da violacdo esta assentado em norma estadual, em
razao do obice da Simula 280/STF, que se aplica por analogia.
Precedentes. AgRg no AREsp 59.680/DF, Re. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 24/02/2012; AgRg no Ag
739.149/SP, Rd. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ
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19/06/2006; AgRg no Ag 503.746/SP, Rd. Ministro Paulo Medina,
Sexta Turma, DJ 15/09/2003).

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no AgRg no ARES 229.660/RS, Rd. Minidro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
21/3/2013, DJe 2/4/2013))

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA COM BASE NO
ART. 485 DO CPC. IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO
DECISUM RESCINDENDO. ERRO DE FATO. AFERICAO.
SUMULA 7/STJ.

1. "Descongtituir a qualificacdo juridica atribuida aos fatos e
documentos apurados quando do julgamento da acdo rescindenda €
tarefa que ndo pode ser exercida na via da acéo rescisoria proposta
por violacdo literal de dispostivo de le (485, V, do Cbdigo de
Processo Civil). Precedentes." (AgRg no AREsp 73.641/PE, Rdl. Min.
Castro Mera, Segunda Turma, julgado em 7/8/2012, DJe 21/8/2012).

2. A andlise da pretensdo recursal, no sentido de verificar a
ocorréncia de erro de fato a fim de determinar a procedéncia do
pedido deduzido na acgdo rescisoria, modificando o entendimento
exposto pelo Tribunal a quo, exigiria 0 reexame de matéria
fatico-probatéria, 0 que esbarra no obice da Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 238.349/DF, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe
4/12/2012.)

"PREVIDENCIARIO. PROCESO CIVIL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. ACAO RESCISORIA. ERRO
DE FATO. SUMULA Ne 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Ndo se verifica ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil, uma vez que o acordéao recorrido utilizou fundamentacdo
suficiente para solucionar a controvérsia, sem incorrer em omissao,
obscuridade ou contradicdo, ndo obstante tenha decidido de forma
contraria ao interesse do recorrente.

2. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo féatico
probatério dos autos, julgado procedente o pedido rescisorio porque
evidenciado ero de fato quanto a decretacdo da prescricdo, a
inversao do decidido esbarra no enunciado n° 7 desta Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1168853/SC, Rd. Minisra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 9/10/2012, DJe
17/10/2012.)
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. CABIMENTO.
REQUISTOS AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356/STF E 211/STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSDIO NAO COMPROVADO.

1. As questBes federais ndo enfrentadas pelo Tribunal de
origem, apesar da oposicdo de embargos declaratérios, se aplica o
Obice das Simulas 282 e 356 do STF e 211 do STJ.

2. A andlise da pretensdo recursal no sentido de verificar se
ocorreu ou ndo erro de fato de modo a determinar a procedéncia do
pedido deduzdo em sede de acdo rescisdria, modificando o
entendimento exposto pelo Tribunal a quo, exigiria, hecessariamente,
0 reexame de matéria fatico-probatéria, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ.

3. Para a configuracdo do dissidio jurisprudencial, faz-se
necessdria a indicacdo das circunstancias que identifiquem as
semelhancas entre o aresto recorrido e o paradigma, nos termos do
paragrafo unico do art. 541 do CPC e dos paragrafos do art. 255 do
RISTJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no Ag 1076614/DF, Rd. Minisro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 26/6/2012, DJe 19/8/2012.)

DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL

Quanto ao dissidio jurisprudencid invocado, esclareca-se que se encontra
superado o entendimento de que é possive conhecer das questBes de ordem publica de
oficio, anda que ndo prequestionadas ou suscitadas, na excepciond hipdtese de o
recurso especia ter 9do conhecido por outros fundamentos, em razéo do efato
trandativo.

A Corte Especid do STJ entende que mesmo as matérias de ordem
plblica necesstam estar devidamente prequestionadas para ensgjar o conhecimento do
recurso especid, 0 que néo ocorreu na hipdtese dos autos.

Logo, mesmo as matérias de ordem publica necesstam estar devidamente
prequestionadas para ensgjar 0 conhecimento do recurso especial.

A propésito:

"TRIBUTARIO. PROCESIUAL CIVIL. PRECLUSAOQ.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica ao determinar que,
mesmo as matérias de ordem publica, precisam ser prequestionadas.

2. O entendimento de que € possivel conhecer das questBes de
ordem publica de oficio, ainda que ndo prequestionadas ou
suscitadas, na excepcional hipétese de o recurso especial ter sido
conhecido por outros fundamentos, em razao do efeito trandativo,
foi superado em nova andlise pela Corte Especial, que concluiu pela
necessdade do requisto do preguestionamento na instancia
extraordinaria. Precedente: AgRg nos EREsp 999.342/SP, Rel. Min.
Castro Meira, Corte Especial, julgado em 24/11/2011, DJe
01/02/2012.

3. Hipdtese em que a tese de existéncia de preclusdo néo foi
analisada pelo Tribunal de origem. Incidéncia da Simula 211/STJ.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg nos EDd no REsp 1304093/SP, Rd. Minigro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/5/2012, DJe 25/5/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA. POLICIAL MILITAR. ART. 535 DO
CPC. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. LITISCONSORTES PASSVO NECESSARIOS
CITACAO. AUSENCIA. INOVACAO RECURSAL. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

(...)

Ademais, esta Corte tem jurisprudéncia consolidada no sentido
de que mesmo as matérias de ordem publica necessitam do
prequestionamento para serem analisadas em sede de recurso
especial.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1212586/AM, Rd. Minigro Cesar Adfor Rocha,
Segunda Turma, julgado em 15/9/2011, DJe 30/9/2011.)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSD
ESPECIAL. ALINEA "A". AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSTIVO CONSDERADO VIOLADO.FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA N. 284 DO
STF. OFENSA A DIVERSOS DISPOSTIVOS DE LEGISLACAO
FEDERAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO
ANALOGICA DA SUMULA N. 282 DO STF.ENFRENTAMENTO
DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE.COMPETENCIA DO STF. APROVACAO EM
CONCURSDO PUBLICO DENTRO DO NUMERO DE VAGAS
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PREVISTO NO EDITAL. NOMEACAO E POSSE NO CARGO
ALMEJADO. DIREITO SUBJETIVO.

(...)

5. Oportuno observar que, quando o recurso € conhecido por
outro fundamento, como € 0 caso dos autos, mesmo as questdes de
ordem pulblica demandam o preguestionamento da matéria.
Precedentes.

(...)

8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido."

(REsp 1248839/BA, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgado em 28/6/2011, DJe 3/8/2011.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRIBUICAO SINDICAL RURAL. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. NECESSARIO PREQUESTIONAMENTO PARA <ER
EXAMINADA PELO STJ. PRECEDENTES

- Esta Corte tem entendimento consolidado no sentido de que
mesmo as mat&ias de ordem plblica necesstam do
prequestionamento para serem analisadas em sede de recurso
especial.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 1388639/SP, Rd. Minidro Cesar Adfor Rocha,
Segunda Turma, julgado em 24/5/2011, DJe 08/6/2011.)

DA INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ

Das razdes acima expendidas, verifica-se que o Tribund a quo decidiu de
acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo que se gplica a espécie 0 enunciado da
SIMula83/STY, verbis:

"N&o se conhece do recurso especial pea divergéncia, quando
a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.”

Ressdlte-se que 0 teor do referido enunciado aplicase, também, aos
recursos especias intepostos com fundamento na dinea "d' do permissvo
condiituciond.

Confiram-se 0s seguintes julgados AgRg no Ag 1151950/DF, Rd.
Minigra Maia Issbd Gdlotti, Quata Turma DJe 29.4.2011; AgRg no Ag
894.731/MG, Rd. Minigro Vasco Ddla Giudina (Des. convocado do TYRS), Tercera
Turma, DJe 22.2.2011; AgRg no RESp 795.184/SP, Rd. Minigtro Ceso Limong (Des.
convocado do TJSP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; AgRg no Ag 1168707/AM, Rd.



WA
L)X
&
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Min. Teori Albino Zavascki, Primara Turma, DJe 2.2.2010; AgRg no Ag 1197348/RJ,
Rd. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJe 25.11.2009.

Ante 0 exposto, ndo tendo 0s agravantes trazido argumento capaz de
infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2012/0218050-2 REsp 1.375.270 / MS

NUmeros Origem: 1030158886 2008017730002 20080177305 20080177305000200
PAUTA: 20/06/2013 JULGADO: 20/06/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE CARLOS PIMENTA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ANTONIO MORAIS DOS SANTOS JUNIOR E OUTRO
ADVOGADOS : GERVASIO ALVES DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
MARCELO BARBOSA ALVESVIEIRA
RECORRIDO . ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR . JAIME CALDEIRA HUNYOR E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Procedimentos Fiscais

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO MORAIS DOS SANTOS JUNIOR EOUTRO
ADVOGADOS : GERVASIO ALVESDE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
MARCELO BARBOSA ALVESVIEIRA
AGRAVADO : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR . JAIME CALDEIRA HUNYORE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Eliana
Camon e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



