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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 125.654 - RS (2011/0292883-0)

RELATOR © MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE © BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS  : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E
OUTRO(S)

VALDEMIR ESCOBAR E OUTRO(S)
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO : JOAO ALBERTO MUNIZ FLUCK
ADVOGADO : GUSTAVO CHIARELLI E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 211/STJ E
282/STF.

1. "Inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de
embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribund a quo” (Simulan. 211/STJ).

2. O acesso a via excepciona, nos casos em que o Tribuna de origem, apesar da
oposicao de embargos declaratdrios, ndo soluciona a omissdo apontada, depende da
demonstracdo, nas razfes do recurso especiad, de ofensa a0 art. 535 do Codigo de
Processo Civil.

3. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Sdne Beneti, Paulo de
Tarso Sanseverino (Presidente) e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia (DF), 25 de junho de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 125.654 - RS (2011/0292883-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE © BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS  : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E
OUTRO(S)

VALDEMIR ESCOBAR E OUTRO(S)
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO - JOAO ALBERTO MUNIZ FLUCK
ADVOGADO : GUSTAVO CHIARELLI E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimental interposto por BRASIL TELECOM S/A contra decisdo
de minha lavra que conheceu do agravo em recurso especid para negar-lhe provimento ante a
incidéncia das Simulas n. 282/STF e 211/STJ.

Inconformada, a agravante alega que a decisdo recorrida merece ser reformada, ja que
efetivamente todos os digpostivos invocados foram prequestionados e analisados no decorrer do

processo. Assm, ndo ha falar na aplicacéo das mencionadas slimulas.
Requer o conhecimento e provimento do presente agravo regimentd.

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 211/STJ E
282/STF.

1. "Inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribund a quo” (Simulan. 211/STJ).

2. O acesso a via excepciona, nos casos em que o Tribuna de origem, apesar da
oposicao de embargos declaratorios, ndo soluciona a omissdo apontada, depende da
demonstragcdo, nas razfes do recurso especid, de ofensa a0 art. 535 do Codigo de
Processo Civil.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

A irresignacéo ndo merece prosperar, devendo a decisdo agravada ser mantida por seus

proprios fundamentos, assm expressos.

"Trata-se de agravo interposto por BRASIL TELECOM SA contra deciséo
gue inadmitiu o recurso especial em razdo daincidéncia da Simulan. 211 do STJ.

Alega a parte agravante, em sintese, que o recurso especia atendeu aos
requisitos de admissibilidade, raz&o pela qual requer o seu processamento.

E o relatério. Decido.

O recurso especia foi interposto com fundamento no art. 105, inciso |11 ,
ainea 'a, da Constituicdo Federal, contra acorddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL proferido no curso de apdacdo em acdo
ordinéria de complementacéo de acbes e assim ementado:

'Acd0 ordindria movida contra BRASIL TELECOM S/A, buscando subscricdo
ou indenizacdo de diferenca de agBes da CELULAR CRT Participacbes S/A, em vista
da cisdo das empresas.

N&o conhecimento de peca recursal cujas razfes sdo incompativeis com a
discussdo posta em juizo.

APELACAO NAO CONHECIDA' (e-STJ, fl. 235).

Os embargos declaratérios subsequentemente opostos foram rejeitados.

Em suas razdes, adega a parte recorrente violagdo dos arts. 3°, 244, 250, 267,
VI, 461, § 1° e 505 do Cddigo de Processo Civil; 206, § 3°, incisos I, IV e V; e
403 e 884 do Cadigo Civil; art. 1.060 do Codigo Civil de 1916; e 287, 11, 'g', daLeé
n. 6.404/76, defendendo as seguintes teses. (a) preliminar de coisa julgada acerca da
complementacdo de acdes; (b) ilegitimidade passiva ad causam ; (c) prescricdo da
pretensdo de complementacdo de acles, (d) prescricdo dos dividendos, (e€)
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descabimento da acumulacdo de dividendos com juros sobre capital proprio; e (f)
balancete mensal.

O recurso ndo merece prosperar.

Os temas insertos nos dispositivos tidos como violados no recurso especial
ndo foram objeto de debate no acdrdéo recorrido, tampouco no aresto que julgou os
embargos de declaracdo. Caso de aplicacdo das Simulas n. 282/STF e 211/STJ.

Ressalte-se, nessa hipbtese, que, para vigbilizar 0 conhecimento do recurso
especial, caberia a parte recorrente alegar ofensa ao art. 535 do CPC.

Ante 0 exposto, conhego do agravo para negar -lhe provimento.
Publique-se" (e-STJ, fls. 382/383).

Observa-se que, de fato, a matéria ndo foi prequestionada, pois os dispositivos tidos por
violados, apesar da oposicdo de embargos declaratdrios, ndo foram examinados peo Tribund de

origem. Aplica-se ao caso, portanto, a SiUmulan. 211/STJ.

Registre-se, por oportuno, que, nesse caso, a parte deveria ter suscitado, nas razdes do
apelo especid, violagdo do art. 535 do Cadigo de Processo Civil. Como néo o fez, seu acesso a via
excepciond ficou inviahilizado, conforme firme entendimento do STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0292883-0 AREsp 125.654 / RS

NUmeros Origem: 10700033499 170700033490 4940064120118217000 70022939821 70024711475
70026185769 70026185789 70045612124

EM MESA JULGADO: 25/06/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : MONICA GOESDE ANDRADE MENDESDE ALMEIDA E OUTRO(S)

WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO E OUTRO(S)
VALDEMIR ESCOBAR EOQUTRO(S)

AGRAVADO : JOAO ALBERTO MUNIZ FLUCK

ADVOGADO : GUSTAVO CHIARELLI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscrigdo de A¢des
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : MONICA GOESDE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E OUTRO(S)
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO E OUTRO(S)
VALDEMIR ESCOBAR EOQUTRO(S)

AGRAVADO - JOAO ALBERTO MUNIZ FLUCK
ADVOGADO : GUSTAVO CHIARELLI EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino
(Presidente) e Ricardo Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente,
justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



