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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°121.320 - SP (2011/0282487-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR  : JOSE MAURICIO CAMARGO DE LAET E OUTRO(S)
AGRAVADO : OSVALDO DIASDA SILVA E OUTROS
ADVOGADO : RICARDO MARCHI E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
OBSERVANCIA DA SITUACAO ECONOMICO-FINANCEIRA DO
REQUERENTE PELA INSTANCIA DE ORIGEM.

1. O provimento monocratico do recurso especia levou em consideracdo o
entendimento assentado na Primeira Turma de que "Para o indeferimento da gratuidade
de justica, conforme digposto no artigo 5° da Lei n. 1.060/50, o magistrado, ao analisar o
pedido, perquirira sobre as reais condi¢bes econdmico-financeiras do requerente,
podendo solicitar que comprove nos autos que ndo pode arcar com as despesas
processuais e com os honorérios de sucumbéncia. 1sso porque, a fundamentacdo para a
descongtituicdo da presuncdo estabelecida pela le de gratuidade de justica exige
perquirir, in concreto, a atual situacdo financeira do requerente (REsp 1196941/SP, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 23/03/2011)".

2. Desse modo, o fato de os agravados receberem vencimentos certos, como
congtatado pela Corte a quo, ndo afasta, por S S0, 0 direito a asssténcia judiciaia
gratuita. Assm, ndo ha falar em incidéncia da Simula 7/STJ porque 0s requisitos para a
concessao do beneficio serdo apreciados pela insténcia de origem, com a devida
observancia da Situagdo econdmico-financeira dos ora agravados.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Teori Albino
Zavascki, Arnaldo Esteves Lima (Presidente) e Napoledo Nunes Maa Flho votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Fal céo.

Brasilia (DF), 21 de junho de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°121.320 - SP (2011/0282487-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR  : JOSE MAURICIO CAMARGO DE LAET E OUTRO(S)
AGRAVADO : OSVALDO DIASDA SILVA E OUTROS
ADVOGADO : RICARDO MARCHI E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
regimentd interposto pela Fazenda do Estado de S8o Paulo contra deciséo, assm ementada

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.

GRATUIDADE DE JUSTICA. DECLARACAO DE INSUFICIENCIA DE

RECURSOS POR PARTE DOS REQUERENTES. PRESUNCAO IURIS TANTUM.

INDEFERIMENTO. POSSIBILIDADE. APURACAO POR MEIO DE CRITERIOS

OBJETIVOS. PRECEDENTE: RESP 1.196.941/SP. AGRAVO CONHECIDO PARA
DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

A agravante sustenta que a questdo referente ao deferimento, ou ndo, da assisténcia
judicigria gratuita ndo deve ser apreciada em sede de recurso especial a0 argumento de que

ensgjaria o reexame de provas (SUmula 7/STJ).

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou o julgamento do agravo regimenta pelo

Orgéo colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°121.320 - SP (2011/0282487-8)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
OBSERVANCIA DA SITUACAO ECONOMICO-FINANCEIRA DO
REQUERENTE PELA INSTANCIA DE ORIGEM.
1. O provimento monocrético do recurso especia levou em consideracdo o
entendimento assentado na Primeira Turma de que "Para o indeferimento da gratuidade
de justica, conforme digposto no artigo 5° da Lei n. 1.060/50, o magistrado, ao analisar o
pedido, perquirira sobre as reais condi¢bes econdmico-financeiras do requerente,
podendo solicitar que comprove nos autos que ndo pode arcar com as despesas
processuais e com os honorérios de sucumbéncia. 1sso porque, a fundamentacdo para a
descongtituicdo da presuncdo estabelecida pela le de gratuidade de justica exige
perquirir, in concreto, a atual situacdo financeira do requerente (REsp 1196941/SP, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 23/03/2011)".
2. Desse modo, o fato de os agravados receberem vencimentos certos, como
congtatado pela Corte a quo, ndo afasta, por S S0, 0 direito a assisténcia judiciaia
gratuita. Assm, ndo ha falar em incidéncia da SUmula 7/STJ porque 0s requisitos para a
concessdo do beneficio serdo apreciados pela instancia de origem, com a devida
observancia da situagcdo econdmico-financeira dos ora agravados.
3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Os argumentos

apresentados pela agravante ndo sdo capazes de modificar o entendimento assentado no decisum.

Diz-se dessa forma porque o0 provimento do recurso especiad ndo fez a andlise dos
requisitos para a concessdo da assisténcia judiciaria gratuita, ndo sendo, portanto, caso para a
incidéncia do Gbice contido no enunciado da Simulan. 7 desta Corte Superior.

Assm, a decisdo deve ser mantida por seus proprios fundamentos. Confiram-se;

Trata-se, originariamente, de agravo de instrumento com pedido de antecipacdo de
tutela interposto por Osvaldo Dias da Silva e outros contra decisdo do juizo de
primeira insténcia que indeferiu o pedido de assisténcia judiciaria gratuita (Le
1.060/50).

O Tribunal de origem entendeu que o fato de os agravantes perceberem vencimentos
que chegam a ultrapassar R$ 10.000,00, por s s6, impede o deferimento do pedido
de assisténcia judiciaria gratuita.

O referido entendimento esta em dissonancia com a hodierna jurisprudéncia desta



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Corte Superior no sentido de que ocorre a violagdo dos artigos 2° e 4° da Le n.
1.060/50 quando os critérios utilizados pelo magistrado para indeferir o beneficio
revestem-se de carater subjetivo, ou sgja, criados pelo proprio julgador, e pelos quais
ndo se consegue inferir se 0 pagamento pelo jurisdicionado das despesas com o
processo e 0s honorarios ira ou ndo prejudicar o seu sustento e o de sua familia
Isso, contudo, ndo afasta o poder de tutela do magistrado que pode, por meio de
critérios abjetivos, indeferir o pedido de gratuidade da justica.

Sobre o tema, confira-se a ementa do seguinte precedente desta relatoria:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO ORDINARIA.
GRATUIDADE DE JUSTICA. VIOLA(}AO A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE.
COMPETENCIA DO STF. DECLARACAO DE INSUFICIENCIA DE
RECURSOS DO REQUERENTE. PRESUNCAO IURIS TANTUM.
CONTRARIEDADE. PARTE ADVERSA E JUIZ, DE OFICIO,
DECORRENTE DE FUNDADAS RAZOES. CRITERIOS OBJETIVOS.
1. Trata-se de recurso especia cuja controvérsia orbita em torno da
concessdo do beneficio da gratuidade de justica. 2. O STJ, em sede de
recurso especial, conforme delimitagdo de competéncia estabelecida pelo
artigo 105, Ill, da Condttuicio Federad de 1988, destinase a
uniformizar a interpretagdo do direito infraconstitucional federal, razéo
pelaqua é defeso, em seu bojo, 0 exame de matéria constitucional, cuja
competéncia € do STF. 3. Ha violagdo dos artigos 2° e 4° da Le n.
1.060/50, quando os critérios utilizados pelo magistrado para indeferir o
beneficio revestem-se de caréter subjetivo, ou sgja, criados pelo proprio
julgador, e pelos quais ndo se consegue inferir se 0 pagamento pelo
jurisdicionado das despesas com 0 processo e dos honorérios ira ou ndo
prejudicar 0 seu sustento e o de sua familia. 4. A constatacdo da
condicdo de necessitado e a declaragdo da falta de condigdes para pagar
as despesas processuais e 0s honorérios advocaticios erigem presuncao
relativa em favor do requerente, uma vez gque esta pode ser contrariada
tanto pela parte adversa quanto pelo juiz, de oficio, desde que este tenha
razdes fundadas. 5. Para o indeferimento da gratuidade de justica,
conforme disposto no artigo 5° da Le n. 1.060/50, o magistrado, ao
andisar o pedido, perquirira sobre as reais condicdes
econdmico-financeiras do requerente, podendo solicitar que comprove
nos autos que ndo pode arcar com as despesas processuais e com 0s
honoré&rios de sucumbéncia. 1sso porque, a fundamentacdo para a
descongtituicdo da presuncdo estabelecida pela lé de gratuidade de
justica exige perquirir, in concreto, a atua situagdo financeira do
requerente. 6. No caso dos autos, os elementos utilizados pelas
insténcias de origem para indeferir o pedido de justica gratuita foram: a
remuneracdo percebida e a contratagdo de advogado particular. Tais
elementos ndo sdo suficientes para se concluir que os recorrentes detém
condicbes de arcar com as despesas processuais e honorérios de
sucumbéncia sem prejuizo dos préprios sustentos e os de suas
respectivas familias. 7. Recurso especial provido, para cassar 0 acordao
de origem por falta de fundamentacéo, a fim de que sga apreciado o
pedido de gratuidade de justica nos termos dos artigos 4° e 5° da L& n.
1.060/50 (REsp 1196941/SP, Red. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 23/03/2011).

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 544, § 4°, 11, "c", do CPC, conhego do
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agravo para dar provimento ao recurso especia. Determino o retorno dos autos a
Corte de origem a fim de que aprecie o pedido de gratuidade de justica nos termos da
jurisprudéncia desta Corte Superior.

Condigna-se, por oportuno, que o fato de os agravados receberem vencimentos certos,

como constatado pela Corte a quo, ndo afasta, por 9 0, o direito a assisténcia judici&ria gratuita

Desse modo, faz-se necessario o retorno dos autos a ingéncia de origem a fim de que o
Juizo de piso conceda prazo aos recorrentes para que comprovem o estado de miserabilidade e,

somente entdo, decida acerca da concessao do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0282487-8 AREsp 121.320 / SP
Nudmeros Origem: 53090071770 9323855500 994093706078
EM MESA JULGADO: 21/06/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : OSVALDO DIASDA SILVA EOUTROS
ADVOGADO : RICARDO MARCHI EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : CARLA JOSE TEIXEIRA DETOLEDOE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : JOSE MAURICIO CAMARGO DE LAET EOUTRO(S)
AGRAVADO : OSVALDO DIASDA SILVA EOUTROS
ADVOGADO : RICARDO MARCHI E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Arnaldo Esteves Lima (Presidente) e Napolefo
Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



