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RELATOR
IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: FERNANDO THOMPSON BANDEIRA E OUTROS
: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
: NEIDE NATILDE SANTOS

EMENTA

HABEAS CORPUS. ART. 171, § 3.°, DO CODIGO PENAL.
PENDENCIA DE PROCEDIMENTO  ADMINISTRATIVO.
DESNECESSIDADE DE PREVIA DEFINIQAO. INDEPENDENCIA
DE INSTANCIAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. A pendéncia de procedimento administrativo para apurar a
irregularidade no pagamento do beneficio previdenciario, no qual
determinou-se, inclusive, a sua suspensdo, ndo impede o
oferecimento de denuncia pelo Ministério Publico, j& que se tratam
de instancias autbnomas. Precedentes.

ESTELIONATO CONTRA A PREVIDENCIA SOCIAL. CRIME
PERMANENTE. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. CESSACAO
DA PERMANENCIA. CAUSA DE EXTINQAO DA PUNIBILIDADE
NAO VERIFICADA. ORDEM DENEGADA.

1. O estelionato contra a Previdéncia Social praticado pelo
beneficiario é crime permanente, razao pela qual o termo inicial do
prazo prescricional se da com a cessacdo do recebimento do
beneficio indevido.

2. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Marco
Aurélio Bellizze, Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) e Laurita
Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 19 de junho de 2012. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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IMPETRANTE : FERNANDO THOMPSON BANDEIRA E OUTROS
IMPETRADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
PACIENTE : NEIDE NATILDE SANTOS

RELATORIO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de habeas corpus com
pedido liminar impetrado em favor de NEIDE NATILDE SANTOS, apontando como
autoridade coatora o Tribunal Regional Federal da 2.2 Regido, que concedeu
parcialmente a ordem no julgamento do HC n.° 2011.02.01.002062-1, para anular a
decisdo que determinou o prosseguimento do feito e designou data para a audiéncia de
instrucdo de julgamento, a fim de que outra seja proferida, fundamentadamente,
apreciando as alegagdes formuladas na defesa preliminar ofertada pela acusada.

Noticiam 0s autos que a paciente foi denunciada como incursa nas

sancgOes do art. 171, § 3.°, do Codigo Penal.

Sustentam os impetrantes a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o
argumento de que ndo haveria justa causa para 0 prosseguimento da acao penal,

porquanto ainda ndo exaurida a via administrativa.

Ressaltam a auséncia de comprovacdo da materialidade delitiva, em

razéo do procedimento administrativo pendente de julgamento final no ambito do INSS.

Aduzem que O prejuizo a paciente acarretado pelo recebimento da
exordial acusatéria poderia ser verificado com a designacdo da data de 22.9.2011 para

a realizacao da audiéncia de instrugéo e julgamento.

Defendem que deveria ser reconhecida a prescricdo da pretenséo
punitiva, tendo em vista que entre a data do primeiro saque do beneficio, em junho de
1997, até a do recebimento da denuncia, 5.10.2010, teria transcorrido prazo superior a
13 (treze) anos, o0 que levaria a extin¢gdo da punibilidade pela pena maxima prevista para

0 crime em tela.

Argumentam que o delito de estelionato contra a previdéncia social teria

natureza de crime instantaneo de efeitos permanentes, consumando-se quando do
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recebimento da primeira prestacéo do beneficio indevido.

Requerem, liminarmente, o sobrestamento da acdo penal e, no mérito,

pugnam pelo seu trancamento por falta de justa causa.
A liminar foi indeferida, as fls. 344/346.
A autoridade apontada como coatora prestou informacdes as fls. 370/371.

O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 431/437, opina pela

denegacao da ordem.

Os impetrantes formularam, as fls. 426/428, pedido de reconsideracao,
indeferido a fl. 441.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Colhe-se dos autos que a
paciente foi denunciada pela suposta pratica do delito tipificado no art. 171, 8§ 3.°, do
Cddigo Penal, tendo o Ministério Publico assim narrado a conduta em sua peca de
acusacao (fls. 211/215):

Em 06/06/1997, a denunciada ingressou com
requerimento de habilitacdo de aposentadoria por tempo de
contribuicdo perante a Agéncia da Previdéncia Social da
Avenida Brasil/RJ (mantido pela APS Cabo Frio/RJ) com
base nos vinculos empregaticios consignados nas Carteiras
de Trabalho e Previdéncia Social n.° 024019-163 e n.°
061931-13, os quais computavam 32 anos, 05 meses e 23
dias de tempo de servico.

(...)

O beneficio previdenciario n.° 42/106.460.069-4 foi
iniciado em 20 de abril de 1997, tendo sido habilitado e
concedido com base no NIT 1.002.823.011-3.

Instaurada auditoria no ambito do INSS para
comprovagcao da autenticidade dos contratos de trabalho
consignados nas sobreditas carteiras profissionais,
verificou-se, em consulta ao Cadastro Nacional de
Informacdes Sociais — CNIS, a existéncia de apenas uma
inscricdo para a segurada (...), para a qual ndo constam
recolhimentos e muito menos registro de vinculos
empregaticios.

Note-se que o numero de NIT informado como sendo
da denunciada (...) pertence ao segurado Vicente de Paz
Pinto, com Unico vinculo referente ao Comando da
Aeronautica (fl. 47/48). Destaque-se que o segurado Vicente
de Paz Pinto também requereu a habilitacdo de
aposentadoria perante a APS Avenida Brasil (beneficio n.°
1.006.460.177-1), a qual foi suspensa por indicios de
irregularidades (fl. 99/100).

E ndo é sé. Tendo sido promovidas consultas a Junta
Comercial do Estado do Rio de Janeiro — JUCERJA e ao
Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas — CNPJ,
percebeu-se que a sociedade empresaria Confeccbes
Veggi Ltda. foi constituida em 11/10/1988, vale dizer em
data posterior ao suposto vinculo empregaticio consignado
na carteira profissional da denunciada.
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Da mesma forma, a sociedade empresaria Cocon
Confecgbes (Coconut Confecgdes Ltda.) foi constituida em
23/03/1976 (fl. 13), isto €, em data posterior a0 suposto
contrato de trabalho firmado pela denunciada com a
empresa.

Ja em relacdo ao suposto vinculo empregaticio
mantido com a empresa confeccdes Riski Ltda., durante o
periodo de 10/01/1993 a 20/04/1997, constatou-se que a
denunciada ndo exerceu atividade remunerada na
mencionada empresa, a qual estd inoperante desde
30/07/1993 (fls. 38/41 e fl. 44).

Ainda que tais irregularidades ndo bastassem, n&o
foram encontradas, apods consultas ao JUCERJA e ao
Sistema de Arrecadacdo — CONEST, sociedades
empresarias constituidas com as denominacfes sociais
Hass Indlstria e Comércio Confecgbes Ltda. e Molokai
Calcados e Roupas Ltda. (fls. 20, 24 e fls. 52/53).

De todo modo, ndo houve a comprovacao de sequer
um vinculo empregaticio consignado nas carteiras
profissionais n.° 024019-163 e n.° 061931-13, o que nos leva
a crer que a denunciada ndo possuia o0 tempo de servi¢o
necessario para obter a aposentadoria. N&o obstante tal
Obice, a acusada percebeu, de forma periddica e sucessiva,
aposentadoria durante 20 de abril de 1997 a 31 de marcgo de
2008, data em que foi suspensa a continuidade da
prestacdo por determinacdo da auditoria da Previdéncia
Social, vindo a causar um prejuizo aos cofres publicos no
valor de R$ 189.305,17 (cento e oitenta e nove mil,
trezentos e cinco reais e dezessete centavos).

Buscando a declaracdo de nulidade da decisdo que recebeu a dendncia, o
trancamento da acao penal por falta de justa causa e o reconhecimento da prescricao
da pretenséo punitiva estatal, a defesa da paciente impetrou prévio writ, cuja ordem foi
parcialmente concedida, in verbis (fls. 321/326):

Cumpre, inicialmente, analisar a alegacdo de prescrigéo
da pretenséo punitiva estatal.

Sendo o0 estelionato classificado como crime
permanente, visto que o tipo penal caracteriza-se pelo fato
de manter em erro a autarquia previdenciaria, 0 que pode
ser modificado a qualquer tempo, dependendo apenas da
vontade do agente, o termo inicial do prazo prescricional é
aquele determinado pelo artigo 111, inciso lll, do Caodigo
Penal, qual seja, o dia em que cessou a permanéncia.

No presente caso, este marco se d4 no momento em
gque o0 INSS deixa de estar em erro, suspendendo o
beneficio previdenciario da re.
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Assim, temos que o beneficio em questdo foi suspenso
em 31/03/2008 e a denuncia foi recebida em 05/10/2010, 2
(dois) anos e 7 (sete) meses depois. Por seu turno, a pena
méaxima abstrata para o delito previsto no art. 171, com a
majorante do 8§ 3°, € de 6 (seis) anos e 8 (oito) meses,
perfazendo o prazo prescricional de 12 anos, de acordo com
o art. 109, Il, do CP.

Portanto, ndo ha que se falar em extincdo da
punibilidade pela prescricdo da pretensdo punitiva, eis que o
prazo prescricional de 12 anos € superior ao lapso de tempo
decorrido entre a suspensédo do beneficio previdenciario e o
recebimento da denuncia.

Passo a analise da alegacdo de falta de justa causa
para a propositura da acdo penal. A este respeito,
sustentam 0s impetrantes que o procedimento
administrativo iniciado no ambito do INSS, ainda n&o foi
encerrado, ndo havendo, portanto, materialidade, eis que
ndo h& deciséo final a respeito da existéncia ou ndo de
fraude na concesséo do beneficio.

Frise-se que a jurisprudéncia de nossos tribunais é
pacifica no sentido de que o trancamento de acdo penal,
através da via estreita do habeas corpus, s6 se viabiliza em
hipoteses excepcionais, bastante reduzidas, quais sejam,
guando o fato for manifestamente atipico, quando estiver
comprovada, de plano, alguma causa extintiva de
punibilidade e quando evidente a inocéncia do acusado ou a
auséncia de substrato probatério minimo a embasar a
acusacao.

Do exame dos autos observa-se que a paciente foi
cientificada pelo INSS para apresentar resposta a oficio que
relata a existéncia de irregularidades na concessao de seu
beneficio previdenciario, as quais foram resumidas em
documento elaborado por Grupo de Trabalho no ambito do
INSS nos seguintes termos (fls. 77/78):

(--)

Em resposta, a segurada limitou-se a arglir o
transcurso do prazo decadencial para a administracao rever
seus atos, sustentando sua boa-fé na obtencdo do
beneficio, alegando, ainda, que foram entregues ao INSS
todos os documentos pertinentes (fls. 85/92).

Concluiu, entdo, a autarquia pela suspensdo do
beneficio e pelo envio de cépia do procedimento
administrativo a Procuradoria da Republica (fls. 125/127 e
fls. 129), culminando na instauracéo do inquérito policial, no
ambito do qual a segurada, prestando esclarecimentos,
limitou-se a afirmar ter impetrado Mandado de Seguranca
com vistas a restabelecer o beneficio, silenciando quanto as
demais perguntas.

Assim, foi oferecida a dendncia, com base na auditoria



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

instaurada no ambito do INSS, de acordo com a qual a
segurada ndo comprovou sequer um vinculo empregaticio.

Importante registrar, outrossim, que as instancias
administrativa e penal séo distintas e independentes uma
em relacao a outra, ainda que estejam interligadas.

Observe-se que ndo se tem nos autos evidéncias de
gue o procedimento administrativo esteja ainda em curso.
Dos documentos trazidos com a impetracdo é possivel
depreender que o INSS ao comunicar a segurada a
suspensao de seu beneficio, facultou-lhe o prazo de 30
(trinta) dias para recorrer daquela decisdo no ambito
administrativo, mas nao se tem evidéncias da interposicéo
deste suposto recurso, afastando-se a alegacdo de
pendéncia de procedimento administrativo.

Ademais, ainda que assim nao fosse, a existéncia de
recurso administrativo, por si sO, ndo impediria a
deflagracéo da acéo penal.

(...)

No presente caso, além de ndo haver indicios da
interposicao de eventual recurso administrativo, a segurada
obteve ainda uma decisé&o desfavoravel no ambito de uma
acdo mandamental, ndo se vislumbrando, portanto, a
presenca de constrangimento ilegal que recomende o
trancamento ou sequer a suspenséo da acao penal, quanto
a este aspecto.

Insurge-se, ainda, o impetrante, contra a auséncia de
fundamentacdo da decisdo que recebeu a denudncia apos a
apresentacao da defesa preliminar ofertada pela acusada.

()

Verifica-se, portanto, que as alegacdes expendidas pela
acusada na resposta preliminar ndo foram objeto de analise
pelo MM. Juiz de 1° grau.

Assim sendo, outro caminho ndo resta que anular a
decisdo que determinou o0 prosseguimento do feito e
designou data para a audiéncia de instrucéo e julgamento, a
fim de que outra seja proferida, fundamentadamente,
apreciando as alegacdes formuladas na defesa preliminar
ofertada pela acusada.

Pelo exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A
ORDEM, nos termos acima explicitados.

Dai o presente mandamus, no qual os impetrantes pretendem a reforma
do acérdao, para que se determine o trancamento da acdo penal por auséncia de justa
causa, porquanto ainda ndo exaurida a via administrativa, e, subsidiariamente, a
declaracao da extingdo da punibilidade, reconhecendo-se a ocorréncia da prescricdo da

pretens&o punitiva estatal, considerando, para a contagem do prazo, como termo inicial
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a data do recebimento do primeiro beneficio.

Quanto ao primeiro argumento, razado nao assiste aos impetrantes. Isto
porque a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal
€ unissona no sentido de que a persecucdo penal do crime de estelionato contra a
Previdéncia Social independe da prévia definicdo de procedimento administrativo. Nesse

sentido:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. DIREITO
PENAL MILITAR. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. AUSENCIA
DE JUSTA CAUSA. INOCORRENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O trancamento da acdo penal por auséncia de justa causa,
medida de excec¢do que é, somente pode ter lugar, quando o motivo
legal invocado mostrar-se na luz da evidéncia, primus ictus oculi.

2. O pagamento posterior ao fato, efetuado pelo Estado
diretamente ao titular do crédito, ndo exclui o delito de peculato,
sendo desinfluentes as decisGes administrativas proferidas pela
Corporacgao e pelo Tribunal de Contas do Estado do Pard, eis que
as esferas administrativa e penal sdo independentes, podendo o
Ministério Publico, utilizando-se de suas atribuicBes constitucionais,
propor livremente acdo penal, em considerando existentes o0s
elementos necessarios a deflagracdo da persecutio criminis.

3. Recurso improvido. (RHC 16.448/PA, Rel. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 09/05/2006, DJ
04/09/2006 p. 325.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE
ESTELIONATO CONTRA A PREVIDENCIA SOCIAL. ART. 171, §
3°, DO CODIGO PENAL. ACAO PENAL. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO. INDEPENDENCIA DAS INSTANCIAS
CRIMINAL E ADMINISTRATIVA. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
TRANCAMENTO DA ACAO. IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO DE
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. IMPROCEDENCIA. RECURSO

DESPROVIDO. | — Nos crimes de estelionato previdenciario, a
instauragdo da acdo penal independe da conclusdo do
procedimento administrativo. Precedentes. Il — O crime de

estelionato contra a Previdéncia Social, quando praticado pelo
proprio beneficiario das prestacdes, tem carater permanente, o que
fixa como termo inicial do prazo prescricional a data da cessao da
permanéncia. Il — O trancamento da acdo penal é medida
excepcional, que somente tem lugar quando exsurge indiscutivel a
auséncia de justa causa para a acao penal, o que ndo se tem na
espécie. IV — Recurso desprovido. (RHC 105761, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em
02/12/2010, DJe-020 DIVULG 31-01-2011 PUBLIC 01-02-2011
EMENT VOL-02454-03 PP-00751.)

ACAO PENAL. Concurso de crimes contra a Previdéncia Social.
Insercdo de dados falsos em sistema de informacdes, estelionato
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gualificado e formacgédo de quadrilha. Arts. 313-A, 171, 8§ 3° e 288
do CP. Necessidade de prévia definicdo de procedimento
administrativo. Inexisténcia. Crimes comuns cujos tipos independem
dessa providéncia. HC denegado na parte conhecida. A perfeicéo
dos tipos de crimes comuns contra a Previdéncia Social independe
da definicdo de prévio procedimento administrativo. (HC 84487,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em
02/06/2009, DJe-118 DIVULG 25-06-2009 PUBLIC 26-06-2009
EMENT VOL-02366-01 PP-00179.)

Assim, a existéncia de procedimento administrativo para apurar a
irregularidade no pagamento do beneficio previdenciario, no qual determinou-se,
inclusive, a sua suspensdo, nao impede o oferecimento de denuncia pelo Ministério

Publico, ja que se tratam de instancias autdnomas.

Com relagdo a alegada ocorréncia da prescricdo, melhor sorte nao

assiste aos impetrantes.

Em que pese a existéncia de divergéncia doutrinaria e jurisprudencial
sobre a natureza do crime de estelionato contra a Previdéncia Social praticado pelo
beneficiario, se delito permanente, ou instantaneo de efeitos permanentes, o certo é que
a jurisprudéncia da Quinta Turma consolidou-se no sentido de considera-lo permanente.

Confira-se:

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ART. 171, § 3° DO CP. DELITO
PERMANENTE. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
BENEFICIARIO DE PRESTACOES SUCESSIVAS. TERMO INICIAL.
PERCEPCAO DA ULTIMA PARCELA INDEVIDA. INSERCAO DE
DADOS FALSOS PARA HABILITACAO AO RECEBIMENTO DO
BENEFICIO. CRIME INSTANTANEO SEGUNDO ORIENTACAO DO
PLENARIO DO C. STF. RESSALVA DO RELATOR QUANTO A
ESTA ORIENTACAO. TERMO INICIAL. DATA DO FATO.

| - O estelionato previdenciario, em que ha percepcao de parcelas
sucessivas do beneficio, €& crime permanente cujo lapso
prescricional comeca a contar da data em que cessa a
permanéncia (artigo 111, inciso Ill, do Coddigo Penal).
(Precedentes).

Il - Escorreita a orientacdo do e. Tribunal a quo que considerou
cessada a permanéncia delitiva na data do recebimento da Ultima
parcela indevida, in casu, aquela determinada administrativamente
pelo INSS.

(-.2)-

Recurso especial desprovido. (REsp 1057510/RJ, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 08/09/2009, DJe
13/10/2009.)
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL. ESTELIONATO. FRAUDE. PREVIDENCIA SOCIAL. CRIME
PERMANENTE. TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL.
ART. 111, INCISO lIl, DO CODIGO PENAL.

(...)

2. Este Superior Tribunal de justica firmou jurisprudéncia no sentido
de que o crime de estelionato praticado contra a Previdéncia Social,
ensejando a percepgdo sucessiva e indevida de beneficios
previdenciarios, constitui delito permanente, e n&o delito
instantaneo de efeitos permanentes.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag 1068130/ES, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/04/2009,
DJe 25/05/2009.)

PENAL. ESTELIONATO CONTRA A PREVIDENCIA SOCIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PRESTACOES SUCESSIVAS.
CONFIGURACAO DA PERMANENCIA. PRESCRICAO. TERMO A
QUO. ULTIMA PARCELA RECEBIDA. NAO-OCORRENCIA DA
PRESCRIQAO. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido
de que o delito de estelionato contra a previdéncia é de natureza
permanente, ou seja, prolonga-se no tempo, razao por que 0 marco
inicial para a contagem do lapso temporal da-se a partir do
recebimento do ultimo beneficio indevido.

2. Consoante estabelece o art. 111, inciso Ill, do Cddigo Penal, a
prescricdo, nos crimes permanentes, somente comeca a correr do
dia em que cessa a permanéncia, no caso, verificada em dezembro
de 2002. Dai por que se imple o regular processamento da acao
penal, pela ndo-ocorréncia da prescri¢ao.

3. Recurso ordinario a que se nega provimento. (RHC 20968/SP,
Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado
em 28/11/2007, DJ 07/02/2008 p. 1.)

O Supremo Tribunal Federal, por meio de sua Primeira Turma, tem
distinguido a natureza do estelionato Previdenciario a partir de quem o pratica. Se o
proprio beneficiario for o autor do fato, a infracdo penal tera natureza permanente. Por
outro lado, na hipétese de fraude implementada por terceiro para que outrem obtenha o

beneficio, tratar-se-a de crime instantaneo de efeitos permanentes.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. ESTELIONATO
PREVIDENCIARIO. NATUREZA JURIDICA. CRIME PERMANENTE.
PRESCRICAO. INOCORRENCIA. WRIT DENEGADO. 1. O crime de
estelionato previdenciario, quando praticado pelo proprio
beneficiario das prestacdes, tem carater permanente, cessando a
atividade delitiva apenas com o fim da percepcdo das prestacdes.
Precedentes Corte (HCs 102.774, 107.209, 102.491, 104.880 e
RHC 105.183). 2. Iniciando o prazo prescricional com a cessacdo
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da atividade delitiva, ndo é cabivel o reconhecimento da extingédo da
punibilidade no caso concreto. 3. Habeas corpus denegado. (HC
107385, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado
em 06/03/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-065 DIVULG
29-03-2012 PUBLIC 30-03-2012.)

Desse modo, tratando-se de delito atribuido a propria beneficiaria,
caracterizado, portanto, como crime permanente, o termo inicial do prazo prescricional
do estelionato contra a Previdéncia Social se d& com a cessacdo do recebimento do

beneficio indevido, o qual, in casu, ocorreu, em 31.3.2008.

Verifica-se que a paciente foi imputada a suposta pratica do delito descrito
no art. 171, 8 3.°, do Cddigo Penal, e, nos termos do art. 109, inciso I, do Cédigo Penal,
considerando-se 0 maximo da pena privativa de liberdade cominada ao crime — cuja
pena maxima em abstrato cominada € de 6 (seis) anos e 8 (oito) meses de reclusao —,
o lapso de tempo em que se opera a prescricdo da pretensao punitiva nessa hipotese é

de 12 (doze) anos.

Nao se verificando, pois, 0 transcurso de periodo superior a 12 (doze)
anos entre a data da cessacado do recebimento do beneficio indevido — 31.3.2008 — e a
data do recebimento da denlncia — 29.7.2011 (fls. 336/338) —, ndo ha como se

reconhecer a causa de extin¢gao da punibilidade pleiteada.
Pelo exposto, denega-se a ordem.

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. .
Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL (em substituic&o)

AUTUACAO
IMPETRANTE : FERNANDO THOMPSON BANDEIRA EOUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
PACIENTE : NEIDENATILDE SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TJRJ) e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



