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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 190.590 - SP (2010/0211221-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : ARY BICUDO DE PAULA JUNIOR

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DELSON DE SOUZA VIEIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. NEGATIVA AO
PACIENTE DO DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE. REITERAQAO
CRIMINOSA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTAQAO
SUFICIENTE. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A circunstancia de o réu ter respondido solto ao processo néo obsta
Ihe ser negado 0 apelo em liberdade, quando a prisdo preventiva, em sede de
sentenca pena condenatdria, é judtificada em sua rea indispensabilidade, ex vi do
artigo 312 do Cdédigo de Processo Pendl.

2. O beneficio de apelar solto foi negado em deciso suficientemente
fundamentada, uma vez que o Paciente é reincidente no delito de trafico de
drogas, além de responder a varios processos pela prética do mesmo delito, o que
demonstra a necessidade de se preservar a ordem publica e evitar, assm, a
reiteracdo e a continuidade da atividade ilicita

3. Habeas corpus denegado.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze
e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TYRJ) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.
Brasilia (DF), 21 de junho de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 190.590 - SP (2010/0211221-0)

IMPETRANTE : ARY BICUDO DE PAULA JUNIOR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - DELSON DE SOUZA VIEIRA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido liminar,
impetrado em favor de DELSON DE SOUZA VIEIRA, condenado como incurso no art. 33,
caput, da Le n.° 11.343/06, a pena de 05 anos, 11 meses e 05 dias de reclusdo, em regime
fechado, contra acorddo denegatorio proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo,
assm ementado:

"Habeas Corpus. Apelo em liberdade. Tréfico. Agente que
respondeu solto ao processo. Reincidéncia e maus antecedentes. Decisdo
fundamentada. Ordem denegada.” (fl. 51)

Sustenta 0 Impetrante, repisando os argumentos do writ na origem, que a
sentenca condenatéria determinou a prisdo preventiva do Paciente, ao lhe negar o direito de
apelar em liberdade, sem fundamentacdo adequada. Busca, assm, em liminar e no méito, sga
concedido ao condenado o direito de apelar em liberdade.

O pedido liminer foi indeferido, nos termos da decisdo de fl. 58.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 66/113, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 1117/120, opinando pela
concessao da ordem.

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 190.590 - SP (2010/0211221-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. NEGATIVA AO
PACIENTE DO DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE. REITERAQAO
CRIMINOSA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTAQAO
SUFICIENTE. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A circunstancia de o réu ter respondido solto ao processo nédo obsta
Ihe ser negado 0 apelo em liberdade, quando a prisdo preventiva, em sede de
sentenca pena condenatdria, é judtificada em sua rea indispensabilidade, ex vi do
artigo 312 do Cadigo de Processo Pendl.

2. O beneficio de apelar solto foi negado em deciso suficientemente
fundamentada, uma vez que o Paciente é reincidente no delito de trafico de
drogas, além de responder a varios processos pela prética do mesmo delito, o que
demonstra a necessidade de se preservar a ordem publica e evitar, assm, a
reiteracdo e a continuidade da atividade ilicita

3. Habeas corpus denegado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Cingi-se a controvérsia ap direto do réu de apelar em liberdade, uma vez
permaneceu solto durante toda a instrugdo crimind e, consoante afirma o Impetrante, ndo
restaram evidenciadas quaisquer das hipdteses previstas no art. 312 do Codigo de Processo
Penal, quando da prolacéo dar. decisdo condenatoria.

Congta da sentenca condenatoria que o ora Paciente foi denunciado como
incursos no art. 33 e art. 35, ambos da Le n. 11.343/2006, porque Se associou com a corré para o
fim de praticar o tréfico e drogas e mantinha em depdsito dez porcfes de maconha, substancia
entorpecente causadora de dependéncia psiquica, sem autorizagdo e em desacordo com
determinacdo legd e regulamentar.

Encerrada a instrucéo, o MM Juiz da 2.2 Vara de Campos do Jord&o/SP julgou
parcialmente procedente a denlincia para condenar o Paciente como incurso no art. 33, caput, da
Le n.° 11.343/06, a pena de 05 anos, 11 meses e 05 dias de reclusdo.

Consoante informagdes obtidas no endereco eetrénico do Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo, que ora fago juntar, o recurso de apelacdo da Defesa ainda esta pendente
de julgamento na Corte a quo.

Pois bem.
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Apesar de o réu ter respondido solto ao processo, 0 MM Magistrado |he negou o
apelo em liberdade com a seguinte fundamentaco:

"O réu ndo podera apelar em liberdade. Trata-se de crime grave,
cuja prisao cautelar se mostra necessaria para a garantia da ordem publica
e para assegurar a aplicacdo da lei penal. O tréafico de drogas (ainda que
em pequena escala) tem causado inimeros problemas a sociedade local e
seus agentes demonstram insensibilidade a vida e a saude alheias. Este
crime, silenciosa e paulatinamente, vem destruindo a vida das pessoas e das
familias desta cidade. A ele se juntam outros delitos também muito graves:
furtos, roubos etc. O réu, que reitera no crime, ndo € natural do distrito da
culpa (nasceu em Cabrobd/PE - fl. 52) e podera se inclinar a embaracar a
aplicacéao da pena." (fl. 42 - grife.)

O Tribuna de Justica paulista, por sua vez, denegou 0 habeas corpus originaio
aduzindo, in verbis:

"Ao paciente, que foi processado e condenado a pena de 5 anos,
11 meses e 5 dias de reclusdo, em regime fechado, por infracdo ao art. 33,
caput, da Lel n° 11.343/06, foi negado o direito de recorrer em liberdade
porque, segundo a r. sentenca, além de portador de maus antecedentes,
cometeu crime grave, razao pela qual deve ser recolhido para garantia da
ordem publica e da aplicacédo da lei penal.

Essa decisdo, conguanto sucinta, ndo merece nenhuma censura,
posto que suficientemente fundamentada. A circunstancia de ser o paciente
portador de maus antecedentes, por s SO, inviabiliza a aplicacéo do art.
594, do Cddigo de Processo Penal, inclusive porque, diante da condenacao,
a hipotese de fuga, com a frustracdo da aplicacao da lei penal, deixou de
ser mero juizo de probabilidade. Logo, presentes os pressupostos legais,
ndo se vislumbra nenhuma ilegalidade na exigéncia do recolhimento do réu
a prisdo para poder apelar. A propésito, alias, decidiu o Colendo Superior
Tribunal de Justica que: "N&o ha direito a apelo em liberdade se o
sentenciado, mesmo tendo respondido ao processo em liberdade, ndo tem
bons antecedentes (CPP, art. 594)" (STJ - RHC 4784 - Rel. Min. Edson
Vidigal - DJU 30.10.95, p. 36.776)." (fl. 52)

De fato, compulsando a folha de antecedentes do Paciente (fls. 104/133),
constata-se que 0 beneficio de apelar solto Ihe foi negado em decisdo suficientemente
fundamentada na garantia da ordem publica, uma vez que € reincidente no ddito de trafico de
drogas, dém de responder a varios processos pela prética do mesmo delito, o que demonstra a
necessidade de se preservar a ordem plblica e evitar, assm, a reiteragdo e a continuidade da
atividade ilicita

Em sendo assim, a circunsténcia de o réu ter respondido a0 processo em
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liberdade ndo obsta Ihe ser negado o beneficio de apelar solto, porque a prisio preventiva, em
sede de sentenca pend condenatoria, restou justificada em sua real indispensabilidade, ex vi do

artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal.
Nesse digpasio:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. DIREITO DE APELAR
EM LIBERDADE. REU QUE PERMANECEU SOLTO DURANTE TODA A
INST RUC;AO CRIMINAL. CONDENA(;AO DEFINITIVA EM OUTRO
PROCESO. FUGA. RISCO DE INAPLICAC;AO DA LEI PENAL. ARTIGO
312 DO CPP. REQUISI TOS DA PRISAO PREVENTIVA.

1. Se o paciente se manteve em liberdade durante toda a instrucao
criminal, tem sido a orientacdo desta Sexta Turma que assim devera
permanecer, durante o julgamento da apelacéo, ainda que reincidente,
salvo se presente algum dos requisitos da prisdo preventiva;

2. Restando comprovado nos autos que o paciente se evadiu para
escapar a aplicacdo da lei penal, ainda que devido a condenacao definitiva
imposta em outro processo, motivo ha, suficiente, para concluir que resta
ameacada a aplicacéo da lel penal, em caso de nova condenacdo na agao
penal que ora lhe é movida;

3. Ordem denegada.” (HC 39.254/SP, 62 Turma, Rel. Min. HELIO
QUAGLIA BARBOSA, DJ de 02/05/2005.)

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
RECEPTACAO QUALIFICADA, DETENCAO DE ARTEFATO EXPLOSIVO,
FORMACAO DE BANDO E FALSDADE IDEOLOGICA. DIREITO DE
APELAR EM LIBERDADE DENEGADO. DECISAO FUNDAMENTADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. PRECEDENTES

1. Embora tenha o Paciente respondido solto ao processo, a
negativa ao apelo em liberdade esta devidamente fundamentada, tendo sido
demonstrado que a personalidade do réu, as circunstancias e as
consequéncias do crime sdo suficientes, por s sos, para impedir o beneficio
do apelo emliberdade (art. 312 do Cadigo de Processo Penal).

2. "A exigéncia da prisdo provisoria para apelar, ndo ofende a
garantia constitucional da presuncao de inocéncia” — enunciado da Simula
n.° 09 do STJ.

3. Ordem denegada.” (HC 31.579/PE, 5% Turma, de minhardatoria, DJ
de 29/11/2004.)

"HABEAS CORPUS - PROCESSO PENAL — DUPLO HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO - PRISAO EM FLAGRANTE - LIBERDADE
PROVISORIA - FUGA DO DISTRITO DA CULPA - DIREITO DE APELAR
EM LIBERDADE — NECESSDADE DE MANUTENCAO DA CUSTODIA -
ORDEM IMPETRADA COM A INTEN(;AO DE AGILIZAR JULGAMENTO
DE APELA(;AO - INVIABILIDADE.

- Impossibilitado o apelo em liberdade quando o réu, preso em
flagrante e beneficiado com a liberdade proviséria, empreende fuga do
distrito da culpa numa demonstracao clara de periculosidade e necessidade
da manutencdo da medida como forma de assegurar a aplicacéo da lei
penal.
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- A via do habeas corpus ndo se presta a compelir outro 6rgao
judiciario a agilizar o julgamento de apelacéo ali interposto.
- Precedentes.

- Ordem denegada.” (HC 25.561/PE, 5 Turma, Rel. Min. JORGE
SCARTEZZINI, DJ de 02/06/2003.)

Ante o0 exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0211221-0 HC 190.590 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1862009 990103707486

EM MESA JULGADO: 21/06/2012

Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : ARY BICUDO DE PAULA JUNIOR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DELSON DE SOUZA VIEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



