iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 182.317 - SP (2010/0150342-4)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE . PATRICK LEMOS CACICEDO - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE ROBERTO BENEVIDES CAVALCANTE

EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE (FUGA).
DIAS REMIDOS. PRECLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. EFEITO LEGAL DA
PUNICAO PELA PRATICA DE FALTA GRAVE. NOVA REDACAO AO
ART. 127 DA LEI N.° 7.210/84. PERDA DE ATE 1/3 (UM TERCO) DOS
DIAS REMIDOS. PRINCIPIO DA RETROATIVIDADE DA LElI PENAL
MAIS BENEFICA. APLICABILIDADE. WRIT CONCEDIDO, DE OFiCIO,
NESSE PONTO.

1. A perda dos dias remidos é decorréncia legd, estabelecida no art.
127, da LEP, quando o sentenciado for punido pela prética de falta grave. Cumpre
ressaltar que esta Quinta Turma e o Supremo Tribuna Federal pacificaram o
entendimento segundo o qud, reconhecido o cometimento de falta grave peo
sentenciado, cabe a0 Jizo da Execucdo decretar a perda dos dias remidos.
Precedentes.

2. A decretagcdo da perda dos dias remidos, ndo obstante posterior ao
reconhecimento da falta grave, ndo preclui e nem transita em julgado, na medida
em que é efeito legd decorrente da penadidade adminitrativa.

3. A partir da vigéncia da Lei n.° 12.433, de 29 de junho de 2011, que
dterou a redacdo ao art. 127 da Le de Execucbes Penais, a pendidade
consistente na perda de dias remidos pelo cometimento de falta grave passa a ter
nova discipling, ndo mais incidindo sobre a totalidade do tempo remido, mas
apenas até o limite de 1/3 (um terco) desse montante, cabendo ao Juizo das
Execugdes, com certa margem de discricionariedade, aferir o quantum, levando
em conta "a natureza, 0os motivos, as circunstancias e as consequéncias do
fato, bem como a pessoa do faltoso e seu tempo de prisao”, consoante o
disposto no art. 57 da Le de Execugdes Penais.

4. Ordem denegada. Habeas corpus concedido, de dficio, a fim de,
reformando a decisdo de primero grau, na parte referente a perda total dos dias
remidos, determinar o retorno dos autos ao Juizo de Execucgfes Penais, para que
se complete o julgamento, aferindo novo patamar da pendidade, a luz da
superveniente disciplinado art. 127 da Le de Execucdes Penais.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, denegar a ordem e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do

voto da Sra. M
VieraMacabu

inistra Relatora. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson
(Desembargador convocado do TJRJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 19 de junho de 2012 (Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 182.317 - SP (2010/0150342-4)

IMPETRANTE : PATRICK LEMOS CACICEDO - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE ROBERTO BENEVIDES CAVALCANTE

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinario, sem pedido liminar,
impetrado em favor de JOSE ROBERTO BENEVIDES CAVALCANTE, em face do Tribund
de Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta dos autos que o ora Paciente cumpre pena de 18 (dezoito) anos, 03 (trés)
meses, e 10 (dez) dias de reclusdo, com término da pena previsto para 17/11/2020.

Alega o Impetrante que, no curso da execucdo, o Paciente, que cumpria pena no
regime semiaberto, empreendeu fuga, em 24/03/2009, ocasonando a sua regressdo para O
fechado. Dessa decisdo ndo houve recurso da acusacao.

Relata, outrossm, que em 19/10/2009, apds requerimento do Minigtério Plblico, o
Juizo das Execugdes Criminais de Maud/'SP determinou, em 18/01/2010, a perda dos dias remidos
por forca do cometimento da referida falta grave.

Inconformada, a Defensoria impetrou habeas corpus perante o Tribund de
origem, o qua restou denegado.

O Acordao impugnado restou assm ementado:

"EXECUCAO PENAL. Cometimento de falta disciplinar de natureza
grave pelo sentenciado. Perda dos dias remidos. Admissibilidade.
Entendimento atual neste sentido, do Colento STF, ao editar a Simula
Vinculante n.9. A perda dos dias remidos € consequéncia légica do
cometimento de falta disciplinar, ndo havendo que se falar em preclusao.
Impetracéo conhecida. ORDEM DENEGADA." (FI. 41)

Sustenta, em suma, que, "a despeito de inexistir recurso da acusagdo contra a
decisdo judicial que ao determinar a regressdo ao regime fechado deixou de se
pronunciar guanto a perda dos dias remidos, o juizo a quo, em clara afronta ao principio
do devido processo legal e, principalmente, a coisa julgada, houve por bem reconsiderar a
referida decisdo apds quase 1 (um) ano de esta ter sido proferida, acolhendo pedido
ministerial” ( fl. 02; grifo no origind).

Requer, assm, sgjam cassados a decisdo do juizo das execucgdes e 0 acordao
impugnado, que determinaram a perda dos dias remidos.
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As judiciosas informactes foram prestadas as fls. 25/59.
O Minigtério Pablico manifestou-se as fls. 25/59, pela denegacéo da ordem.
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EMENTA

HABEAS CORPUS EXECU(;AO PENAL. FALTA GRAVE (FUGA).
DIAS REMIDOS. PRECLUSAOQ. IMPOSSIBILIDADE. EFEITO LEGAL DA
PUNICAO PELA PRATICA DE FALTA GRAVE. NOVA REDACAO AO
ART. 127 DA LEl N.° 7.210/84. PERDA DE ATE 1/3 (UM TERCO) DOS
DIAS REMIDOS. PRINCIPIO DA RETROATIVIDADE DA LElI PENAL
MAIS BENEFICA. APLICABILIDADE. WRIT CONCEDIDO, DE OFiCIO,
NESSE PONTO.

1. A perda dos dias remidos é decorréncia legd, estabelecida no art.
127, da LEP, quando o sentenciado for punido pela prética de falta grave. Cumpre
ressaltar que esta Quinta Turma e o0 Supremo Tribuna Federa pacificaram o
entendimento segundo o qud, reconhecido o cometimento de falta grave peo
sentenciado, cabe a0 Jizo da Execucdo decretar a perda dos dias remidos.
Precedentes.

2. A decretagcdo da perda dos dias remidos, ndo obstante posterior ao
reconhecimento da falta grave, ndo preclui e nem transita em julgado, na medida
em que é efeito legd decorrente da pendidade administrativa.

3. A partir da vigéncia da Lei n.° 12.433, de 29 de junho de 2011, que
dterou a redacdo ao art. 127 da Le de ExecucOes Penais, a pendidade
congistente na perda de dias remidos pelo cometimento de falta grave passa a ter
nova discipling, ndo mais incidindo sobre a totalidade do tempo remido, mas
apenas até o limite de 1/3 (um terco) desse montante, cabendo ao Juizo das
Execugdes, com certa margem de discricionariedade, aferir o quantum, levando
em conta "a natureza, 0s motivos, as circunstancias e as consequéncias do
fato, bem como a pessoa do faltoso e seu tempo de prisao”, consoante o
disposto no art. 57 da Le de Execugdes Penais.

4. Ordem denegada. Habeas corpus concedido, de dficio, a fim de,
reformando a decisdo de primeiro grau, na parte referente a perda total dos dias
remidos, determinar o retorno dos autos ao Juizo de Execucgdes Penais, para que
se complete o julgamento, aferindo novo patamar da pendidade, a luz da
superveniente disciplinado art. 127 daLe de Execucdes Penais.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Nos termos do que restou relatado, o Paciente cumpria pena em regime
semiaberto quando, por decisdo de 24/03/2009, em decorréncia de evasdo, foi determinada a
regressao ao regime fechado, ndo constando pronunciamento judiciad acerca da perda dos dias
remidos. Em 19/10/2009 o 6rgdo minigteria requereu a perda dos dias remidos por forca da fata
grave praticada, pleito acolhido pelo Juizo em 18/01/2010.

Extrai-se dos autos que 0 Jizo das Execugdes Criminas, constatada a préatica de
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novo ddlito pelo Paciente, e posterior condenacdo, declarou a perda total dos dias remidos, nos
seguintes termos.

"Observo que o sentnciado permaneceu foragido no periodo de
14/05/2007 a 4/03/2008 e néo foi aplicada a norma do artigo 127 da LEO,
embora ja esteja sendo efetuado o célculo, com a consideracéo dos dias
remidos anteriormente.

E necessario, no entanto, a regularizacio dessa situacio eis que a
perda dos dias remidos, em decorréncia do cometimento de falta grave é
obrigatoria, conforme determinacdo legal, questédo essa ja objeto, também,
de Simula Vinculante.

Portanto, nos termos expressos do art. 127 da Lei de Execucéo
Penal, declaro a perda dos dias remidos ou trabal hados antes da pratica da
ultima falta grave.” (fls. 87/90).

Contra td decisum, foi mangado habeas corpus pela Defesa, pois diante da
inexisténcia de recurso da acusacdo, ndo poderia ter a magistrada "a quo” se pronunciado
guanto a perda dos dias remidos, sob pena de afronta ao principio do devido processo legd e
ofensa a coisajulgada. O writ origin&io ao andlisar a questdo teceu a seguinte consi deragao:

"Destaque-se, ademais, que a perda dos dias remidos é
conseguencia da punicdo pela pratica de falta grave, nos termos do artigo
127 da Le n.° 7210/84, que disciplina: "o condenado que for punido por
falta grave perderd o direito ao tempo remido, comegando o novo periodo a
partir da data da infracéo disciplinar.

Assim, sendo, ndo ha que se falar em preclusdo em relacéo a
matéria, uma vez que a perda dos dias remidos € decorréncia logica da
préatica da falta disciplinar de natureza frave, expressamente determinada
pelo texto legal ."

Nesse sentido a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de Justica:

FALTA GRAVE - Indicisciplina e dano ao patrimonio
publico - Perda dos dias remidos e reinicio da contagem dos prazos
para beneficios, que sdo consequéncia secundarias obrigatérias.

Agravo desprovido. (...) "A perda dos dias remidos em

consequencia do cometimento de falta grave pode ser questionada;

sua consequnecia, ndo. O perdimento pode ser declarado a

qualquer tempo, bastando que ainda esteja em curso a execucao. E

nesse sentido o magistério de MIRABETE: "Nao traz o artigo 127

da LEP qualquer limitacdo temporal a perda do tempo remido, que

deve ser decretada enquanto ndo estiver extinta a pena por

qualquer causa" (Execugéo Penal, 5.2 Ed, Atlas, Sdo Paulo, 1993,

pag. 320-1) (...) As penas do agravante estdo em execucao e nao se

apontou duvida em relacdo a ocorréncia e regular apuracdo da
falta grave que lhe foi atribuida. Nao havendo falar em precluséo

ou em prescricdo, cumpre aplicar-se a consequéncia legal e

inarredavel do perdimento do tempo declarado remido

anteriormente." (Agravo de Execucdo Penal n.° 990.09.120228-2,

6.2 Camara Criminal, Rel. Ericson Maranho, j. 08/10/2009).
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Também assim a jurisprudéncia colacionada por Mirabete:

TJSP: " (...) Firmado este conceito, resulta como
consequencia inevitavel que o alcance da imposicdo da pena
administrativa, ndo exaure na regressdo, dela advém a
determinada no art. 127 da Lel de Execucdo: a perda do tempo
remido. A dicgdo do texto legal ndo permite outra interpretacéo,
pois ao estipular "o condenado que for punido por falta grave
perdera o direito ao tempo remido...", imp&e como corolério 16gico
esta conclusdo. Desta forma, ndo ha necessidade do Ministério
Publico pleitea-la, nem que o MM. Juiz declare expressamente na
decisdo, ve de que é resultante de texto legal. Ndo ha, portanto
preclusdo ou mesmo a prescricdo, pois a simples imposicdo da
san¢cao administrativa, regressdo ao regime fechado, importa a
perda do tempo remido. (..) (Agravo 220.178.3-7/SP, Relator
Almeida Sampaio, j. em 17.3.97)"(in Execugdo Penal — Julio
Fabrini Mirabete - 11.2 edicao, Editora Atlas, 2007, p; -543).

Desta maneira, ante a ndo ocorréncia de preclusdo ou até mesmo
ofensa a coisa julgada nada existe a ser modificado na r. decisdo
impugnada.” (fl. 43/46; grifou-se)

De fato, como consignado no irrepreensivel acorddo impugnado a perda dos dias
remidos é decorréncia legd, estabelecida no art. 127, da LEP, quando o sentenciado for punido
por fatagrave.

Cumpre ressdtar que esta Quinta Turma e o Supremo Tribunad Federa
pacificaram o entendimento segundo o qud, reconhecido o cometimento de fata grave pelo
sentenciado, cabe ao Jizo da Execucdo decretar a perda dos dias remidos.

Confira-se 0 seguinte precedente do Pretorio Excelso:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. REMICAOQ.
FALTA GRAVE. PERDA DO DIREITO AO TEMPO REMIDO. LEI N°
7.210/84, arts. 50 e 127.

I. - Perde o direito ao tempo remido o condenado que cometer falta
grave, conforme previsto no art. 50 da LEP. Lei 7.210/84, arts. 50 e 127. II.
- HC indeferido.” (HC 78.178/SP, 2.2 Turma, Rel. Min. CARLOS VELLOSO,
DJ de 09/04/1999.)

Desta Corte, a propoésito:

"RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO PENAL. FUGA. FALTA
GRAVE. ART. 50, INCISO II DA LEP. PERDA DOS DIAS REMIDOS
APLICACAO DO ART. 127 DA LEP. REINICIO DA CONTAGEM DO
PRAZO. RECURSO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 50, inciso Il, da Lei de Execucéo Penal, a
fuga caracteriza falta grave, autorizando, inclusive a regressdo cautelar do
regime prisional pelo Juizo da Execucéo.

2. O cometimento de falta grave pelo condenado implicara o
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reinicio da contagem dos prazos para a concessao dos beneficios previstos
na Lei de Execucéo Penal. Precedentes.

3. Pacifico é o entendimento desta Corte e do Supremo Tribunal
Federal no sentido de que, reconhecido o cometimento de falta grave pelo
sentenciado, cabe ao Juizo da execucéo decretar a perda dos dias remidos.

4. Recurso conhecido e provido para restabelecer a decisdo de
primeiro grau.” (REsp 842895/RS, 52 Turma, Re. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ de 30/10/2006.)

Além disso, impende sdientar neste ponto que a decisdo do Magistrado a quo,

com relacéo a falta grave, € meramente declaratéria, e o efeito apds 0 seu reconhecimento, nos

termos do artigo 127, € a referida perda, ndo se podendo faar em preclusdo ou transito em

julgado.

Para demondtrar essa inferéncia, confira-se 0 seguinte precedente:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS
EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE. INTERRUPCAO NA CONTAGEM DO
LAPSO TEMPORAL PARA A CONCESSAO DE PROGRESSAO DE REGIME.
PERDA DOS DIAS REMIDOS. EFEITO NATURAL. OMISSAO OU
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA
MATERIA. IMPOSSBILIDADE. ADVENTO DA LEl N.° 12.433/2011.
LIMITACAO DE 1/3 DO TOTAL DOS DIAS REMIDOS. RETROATIVIDADE
DA LElI MAIS BENEFICA. CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. N&o é omisso ou contraditério o julgado que, na exata extensdo
do pedido, reconhece que o cometimento de falta grave pelo condenado
implica a perda dos dias remidos e o reinicio da contagem dos prazos para
obter o beneficio da progressdo de regime, sem que se visumbre ofensa ao
direito adquirido ou a coisa julgada.

2. Os aclaratérios apenas denotam o inconformismo da parte em
relacéo ao desfecho da lide e sua pretensdo de modificar o julgado, o que
ndo se coaduna com a via eleita.

3. A partir da vigéncia da Lei n.° 12.433, de 29 de junho de 2011,
gue alterou a redacéo ao art. 127 da Lei de Execucdes Penais, a penalidade
consistente na perda de dias remidos pelo cometimento de falta grave passa
a ter nova disciplina, ndo mais incidindo sobre a totalidade do tempo
remido, mas apenas até o limite de 1/3 (um terco) desse montante, cabendo
ao Juizo das Execucbes, com certa margem de discricionariedade, aferir o
guantum, levando em conta "a natureza, os motivos, as circunstancias e as
consequéncias do fato, bem como a pessoa do faltoso e seu tempo de
prisao”, consoante o disposto no art. 57 da Lei de Execucdes Penais.

4. Por se tratar de norma penal mais benéfica, deve a nova regra
incidir retroativamente, em obediéncia ao art. 5.°, inciso XL, da Constituicéo
Federal.

5. Embargos de declaracao rejeitados. Concedido habeas corpus,
de oficio, para determinar o retorno dos autos ao Juizo de Execucdes, a fim
de que complete o julgamento, aferindo novo patamar da penalidade
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relativa a perda dos dias remidos pela pratica de falta grave, a luz da
superveniente disciplina do art. 127 da Lel de Execucfes Penais."(EDcl no
HC 202305/MS, Rel. Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de
19/10/2011; grifou-se)

Por fim, ressalto que a edi¢do da Lel n.° 12.433, de 29 de junho de 2011, trouxe
nova redacdo ao art. 127 da Le de Execucdes Penais, que assm digpde:

“Art. 127. Em caso de falta grave, o juiz poderéa revogar até 1/3 (um

terco) do tempo remido, observado o disposto no art. 57, recomegando a

contagem a partir da data da infracéo disciplinar.” (sem grifos no origind)

Vé-se que a pendidade consistente na perda de dias remidos pelo cometimento
de falta grave passa a ter nova discipling, nd mais incidindo sobre a totalidade do tempo remido,
mas apenas até o limite de 1/3 (um terco) desse montante, cabendo ao Juizo das Execugdes, com
certa margem de discricionariedade, aferir o quantum, levando em conta "a natureza, 0s
motivos, as circunstancias e as consequéncias do fato, bem como a pessoa do faltoso e seu
tempo de prisdo”, consoante o disposto no art. 57 da LEP. E, por se tratar de norma pend mais
benéfica, deve a nova regra incidir retroativamente, em obediéncia ao art. 5., inciso XL, da
Congtituicdo Federal.

Ante o0 exposto, DENEGO a ordem. CONCEDO, outrossm, habeas corpus, de
oficio, a fim de, reformando a decisdo primeira grau, na parte referente a perda tota dos dias
remidos, determinar o retorno dos autos ao Jizo de Execucdes Penais, para que se complete o
julgamento, aferindo novo patamar da pendidade, a luz da superveniente disciplina do art. 127 da
Le de Execugdes Penais.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0150342-4 PROCESSO ELETRONICO HC 182.317 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 577541 990100587382

EM MESA JULGADO: 19/06/2012

Relatora

Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. .
Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL (em substituicao)

AUTUACAO
IMPETRANTE : PATRICK LEMOS CACICEDO - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE ROBERTO BENEVIDES CAVALCANTE

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem e concedeu "Habeas Corpus' de oficio,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Viera Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



