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HABEAS CORPUS N° 181.506 - RJ (2010/0144744-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE : ROBERTA DE OLIVEIRA QUINTELLA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : WENDELL DA SILVA MACHADO
EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. AUSENCIA DE EXAME PERICIAL.
POTENCIALIDADE LESIVA. EXISTENCIA DE OUTROS MEIOS DE
PROVA. INCIDENCIA DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE
PENA. POSSBILIDADE. ERESP N.° 961.831/RS. PRECEDENTES.
ALEGACAO DE INOCENCIA. ANALISE DE PROVAS. VIA ELEITA
INADEQUADA. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E
DENEGADO.

1. Conforme a orientacdo pecificada nesta Corte por ocaséo do
julgamento do EREsp n.° 961.863/RS, a auséncia de pericia na arma, quando
impossibilitada sua redizac@o, néo afasta a causa especid de aumento prevista
no inciso | do § 2.° do art. 157 do Cddigo Pend, desde que existentes outros
meos gptos a comprovar 0 seu detivo emprego na acéo deituosa
Precedentes.

2. Na hipétese, a comprovacéo da efetiva utilizacZo da arma de fogo
na praica do ddito se deu com base no depoimento da vitima, conforme
assentaram as indéncias ordindrias.

3. Esta Turma, em diversos julgamentos, admitiu que o firme e coeso
depoimento da vitima €, por 9 0, hadil a comprovar 0 emprego da ama de
fogo no ddito de roubo: HC 116.487/GO, Rd. Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, DJe de 18/10/2010; HC 159.854/SP, Rd. Min. LAURITA
VAZ, DJe de 28/06/2010; REsp 1.111.783/RS, Rd. Min JORGE MUSS,
DJe de 21/06/2010; HC 135.663/RJ, Rd. Min. LAURITA VAZ, DJ de
12/04/2010, v.g..

4. A degacéo de austncia de provas aptas para fundar a condenacéo
do Paciente pelo crime de roubo qudificado, ja trandtada em julgado para a
acusagao e para a defesa, ndo pode ser gpreciada em sede de habeas corpus
pois demandaria, necessariamente, 0 reexame do conjunto fatico-probatério
dos autos, o que é inviavd naviadeta

5. Habeas corpus parcid mente conhecido e denegado.

ACORDAO

Vigos, rdlatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas tequigréficas
a seguir, por unanimidade, conhecer parcidmente do pedido e, nessa parte, denegar a ordem.
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Os Srs. Minigros Jorge Muss e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com a Sra. Minidra Relatora.
Impedido 0 Sr. Minidro Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado
do TYRJ).
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Gilson Dipp.
Brasilia (DF), 19 de junho de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 181.506 - RJ (2010/0144744-3)

IMPETRANTE : ROBERTA DE OLIVEIRA QUINTELLA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : WENDELL DA SILVA MACHADO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de
WENDELL DA SILVA MACHADO, em face de acérdéo proferido, em sede de apelacéo, pelo
Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Narram os autos que 0 MM Juiz da 35.2 Vara Crimind da Comarca da Capitd, no
Estado do Rio de Janeiro, condenou o Paciente como incurso no art. 157, 8 2.9 incisos | e 11, do
Cddigo Penal, a pena de 06 anos de reclusdo, em regime fechado.

O Tribund de Justica fluminense deu parcia provimento ao apelo defensivo para
fixar as penas impostas ao apelante em 05 anos e 04 meses de reclusdo, mantendo os demais
termos da sentenca de primeiro graul.

Sustenta 0 Impetrante, em suma, que 0 Paciente merce a fixacdo da pena no
minimo legd de quatro anos, em regime semiaberto, em face de sua primariedade e dos bons
antecedentes, " considerando ainda que néo foi comprovado o uso de arma” (fl. 02).

Ao find, sem aduzir qualquer fundamento especifico, "requer a absolvi¢éo do
Paciente, com base no artigo 386, V do CPP, em consonancia com artigo 22 do CP, ou a
reducao da pena imposta em 04 anos de reclusao” (fl. 04).

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 35/56, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 60/66, opinando pela
denegacdo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 181.506 - RJ (2010/0144744-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. AUSENCIA DE EXAME PERICIAL.
POTENCIALIDADE LESIVA. EXISTENCIA DE OUTROS MEIOS DE
PROVA. INCIDENCIA DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA.
POSSIBILIDADE. ERESP N.° 961.831/RS. PRECEDENTES. AL EGAQAO
DE INOCENCIA. ANALISE DE PROVAS. VIA ELEITA INADEQUADA.
HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E DENEGADO.

1. Conforme a orientacdo pacificada nesta Corte por ocasido do
julgamento do EREsp n.° 961.863/RS, a auséncia de pericia na arma, quando
impossibilitada sua redlizacdo, ndo afasta a causa especia de aumento prevista no
inciso | do 8§ 2.° do art. 157 do Codigo Penal, desde que existentes outros meios
aptos a comprovar o seu efetivo emprego na acao delituosa. Precedentes.

2. Na hipotese, a comprovagéo da efetiva utilizago da arma de fogo na
prética do ddito se deu com base no depoimento da vitima, conforme assentaram
as ing&ncias ordinérias.

3. Esta Turma, em diversos julgamentos, admitiu que o firme e coeso
depoimento da vitima €, por 9§ 0, hébil a comprovar o emprego da arma de fogo
no ddito de roubo: HC 116.487/GO, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, DJe de 18/10/2010; HC 159.854/SP, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de
28/06/2010; REsp 1.111.783/RS, Rd. Min JORGE MUSSI, DJe de 21/06/2010;
HC 135.663/RJ, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 12/04/2010, v.g..

4. A degacdo de auséncia de provas aptas para fundar a condenacdo
do Paciente peo crime de roubo qudificado, ja transitada em julgado para a
acusacdo e para a defesa, ndo pode ser apreciada em sede de habeas corpus
pois demandaria, necessariamente, 0 reexame do conjunto fético-probatério dos
autos, o que € inviave naviadeita.

5. Habeas cor pus parcialmente conhecido e denegado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Cumpre ressdtar, de inicio, que a matéria ora submetida a apreciacéo desta Corte
— relativa a imprescindibilidade, ou néo, da apreensdo e pericia da arma para a configuracéo da
causa de aumento de pena prevista no art. 157, 8 29 inciso |, do Codigo Penal — é questéo
controvertida na jurisprudéncia e doutrina pétrias, tendo sdo objeto de divergéncia também no
ambito deste Superior Tribunad de Justica.

Contudo, ap6s o julgamento do EREsp n° 961.863/RS, concluido no dia
13/12/2010, a EQ. Terceira Secéo desta Corte, acompanhando voto divergente do Ministro Gilson
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Dipp, pacificou entendimento no sentido de serem dispensavels a apreensdo da arma e a
reaizacd0 de exame pericid para que incida 0 aumento na pena por uso de arma em roubo,
guando existirem nos autos outros elementos probatorios que levem a concluir pela sua efetiva
utilizac&o no crime.

A propddgito, confirase o que restou noticiado no Informativo n.° 460 deste
Superior Tribuna de Justica, in verbis:

"ROUBO. MAJORANTE. ARMA.

A Secdo, ao prosseguir o julgamento, entendeu, por maioria,
conhecer dos EREsp, apesar de o acérdao colacionado como paradigma
advir do julgamento de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario. No
mérito, firmou, também por maioria, que a aplicacdo da majorante constante
do art. 157, § 2°, I, do CP ndo necessita da apreensdo e da pericia da arma
utilizada na pratica do roubo se outros meios de prova evidenciarem seu
emprego, por exemplo, os depoimentos dos condutores, da vitima e das
testemunhas, ou mesmo quaisguer meios de captacao de imagem. Anotou que
essa exigéncia de apreensdo e pericia da arma ndo decorre da lei, que
recentes precedentes do STF tém a arma, por Si sO, como instrumento capaz
de qualificar o roubo desde que demonstrada sua utilizacéo por qualquer
modo (potencial lesivo in re ipsa) e que, por isso, cabe ao imputado
demonstrar a falta de seu potencial lesivo, tal como nas hipéteses de arma
de brinquedo, defeituosa ou incapaz de produzir leséo (art. 156 do CPP).
Precedentes citados do STF: HC 96.099-RS, DJe 5/6/2009, e HC
104.984-RS, DJe 30/11/2010. EREsp 961.863-RS, Rel. originario Min.
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ-SP), Rel. para acordao
Min. Gilson Dipp, julgados em 13/12/2010."

Vegase, anda, a ementa do referido julgado:

"CRIMINAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. EMPREGO DE ARMA. DESNECESSDADE DE
APREENSAO E REALIZACAO DE PERICIA. UTILIZACAO DE OUTROS
MEIOS DE PROVA. INCIDENCIA DA MAJORANTE. EMBARGOS
CONHECIDOSE REJEITADOS

| - Para a caracterizacdo da majorante prevista no art. 157, § 2°,
inciso I, do Codigo Penal, prescinde-se da apreensdo e realizacdo de
pericia em arma utilizada na prética do crime de roubo, se por outros meios
de prova restar evidenciado o seu emprego. Precedentes do STF.

Il - Os depoimentos do condutor, da vitima, das testemunhas, bem
como qualguer meio de captacdo de imagem, por exemplo, sdo suficientes
para comprovar a utilizacdo de arma na prética delituosa de roubo, sendo
desnecessaria a apreensdo e a realizacdo de pericia para a prova do seu
potencial de lesividade e incidéncia da majorante.

Il - A exigéncia de apreensdo e pericia da arma usada na prética
do roubo para qualificd-lo constitui exigéncia que nao deflui da le
resultando entdo em exigéncia ilegal posto ser a arma por s s6 -- desde que
demonstrado por qualquer modo a utilizacdo dela - instrumento capaz de



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

qualificar o crime de roubo.

IV - Cabe ao imputado demonstrar que a arma € desprovida de
potencial lesivo, como na hipotese de utilizacdo de arma de brinquedo, arma
defeituosa ou arma incapaz de produzr leséo.

V - Embargos conhecidos e rejeitados, por maioria." (ERESp
961.863/RS, Terceira Secdo, Rel. Min. CELSO LIMONGI (Desembargador
convocado do TYSP), Rel. p/ Acérddo Min. GILSON DIPP, DJe de 06/04/2011.)
E importante salientar que, nos termos do art. 167 do Codigo de Processo Pendl, 0

laudo pericid pode ser suprido pela prova testemunha diante do desaparecimento dos vestigios.

Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma utilizada no crime, quando
impossibilitada sua realizacdo, ndo afasta a causa especial de aumento prevista no inciso | do 8
2.° do art. 157 do Cadigo Penal, desde que existentes outros meios aptos a comprovar sua efetiva
utilizacdo na pratica delituosa.

Na hipétese, o Tribuna de origem consignou que o "concurso de agentes, nao
impugnado, foi admitido pelo acusado e, quanto ao emprego de arma, tal fato também se
encontra comprovado pelo depoimento prestado pela vitima, que afirmou ter sido
ameacada mediante a exibi¢cdo de uma arma de fogo, fato este transeunte e que, por néo
deixar vestigios, prescinde da prova técnica para a sua comprovacao, sendo suficiente a
prova oral” (fl. 14).

Frise-se que em casos analogos aos dos autos, esta Turma, admitiu que o firme e
coeso depoimento da vitima €, por S S0, habil a comprovar o emprego da arma de fogo no ddito
de roubo: HC 116.487/GO, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe de 18/10/2010;
HC 159.854/SP, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 28/06/2010; REsp 1.111.783/RS, Rel. Min
JORGE MUSSI, DJe de 21/06/2010; HC 135.663/RJ, Rd. Min. LAURITA VAZ, DJe de
12/04/2010, v.g..

Como se Vvé o efetivo uso da arma na acdo criminosa restou devidamente
comprovado, consoante entenderam as insténcias ordinérias, soberanas na analise da matéria de
prova, de forma suficiente a caracterizacdo da causa de aumento de pena prevista no art. 157, §
20, inciso |, do Codigo Penal.

De outro lado, no tocante a fixacdo da pena ndo ha constrangimento ilegd a ser
sanado, sendo descabido o plato de fixagcdo da pena em 04 anos de recluséo.

Como bem ressaltou o parecer minigerid, o afastamento da causa especia de
aumento do emprego de arma é irrdlevante, "tendo em vista a presenca dos concurso de

agentes, certo que a pena foi aumentada na terceira fase do calculo, em apenas um terco,
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gue é o minimo previsto" (fl. 60).

Ademais, 0 acorddo impugnado deu parcia provimento ao apelo defensivo para
fixar a pena-base no minimo legd, considerando que "douta Juiza sentenciante utilizou como
circunstancias judiciais desfavoraveis fatos inerentes ao proprio delito” (fl. 16).

Por fim, como € cedico, o habeas corpus ndo pode, como se fosse um segundo
recurso de apelacéo, analisar a arguida inocéncia do acusado ou a pretensa falta de provas da
materialidade e autoria do crime para efeito da condenagéo.

E, no caso, a Corte fluminense, ao julgar o recurso de apelacdo do Paciente,
afastou a tese defensiva de inocéncia de forma escorreita.

Confiram-se, por oportunos, os fundamentos do acdrddo impugnado, litteris:

" A pretensdo absolutéria do segundo apelante ndo encontra apoio

nas provas existentes nos autos.

Inicialmente, convém desde logo registrar que o réu ndo nega a sua
presenca na cena do crime. Ao contrario, admite tal fato em seu
interrogatorio, como também admite ter sido ele quem ingressara no carro
da vitima, assumindo a sua dire¢ao e se evadindo em seguida.

Mas alega que assim agiu sob coacéo, requerendo, portanto, a
reforma da sentenca hostilizada para que seja absolvido.

Malgrado os esfor ¢os da defesa técnica em suas razoes recursais, o
juizo de reprovacgdo ha de ser mantido.

E isso porque além da versdao autodefensiva ndo ter contado com
uma prova sequer, haja vista que as testemunhas arroladas pelo acusado
limitaram-se a tecer consideracdes acerca da sua conduta social, conforme
depoimentos de fls. 165 e 187, tal versdo ainda se encontra frontalmente
contrariada pelos firmes relatos prestados pela vitima ao longo da instrugdo
criminal, asfls. 143/144 e 163/164.

Com efeito, o réu sustentou nas duas vezes em que foi interrogado
gue nado houve o emprego de arma de fogo durante a prética do assalto e
gue quem ameacou a vitima, determinando-lhe que saisse do carro, teria
sido o0 seu comparsa, condutor do Vectra, o que teria feito gritando pela
janela deste automovel (fls. 82/83 e 158).

Mas a vitima, ao discorrer sobre os fatos, asseverou expressamente
gue o acusado — por €ela reconhecido em sede policial e em Juizo —
desembarcou do Vectra com uma arma na mao e, ao entrar, pela porta do
carona, no carro a ser roubado, ordenou-lhe que saisse do veiculo,
anunciando-lhe o assalto.

Ora, € indubitavel que a dinamica do fato, tal como descrita pela
vitima, ndo se compadece com a versao autodefensiva do réu, pois caso ele
realmente estivesse sendo coagido pelo seu comparsa, como alegado, nao
teria assumido papel de especial relevancia na execucéao do roubo e a ele
ndo teria sido confiada a guarda do bem subtraido, como ocorreu." (fls.
12/13)
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Cumpre ressaltar que consoante informagdes obtidas no endereco eetrénico do
Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que ora fago juntar, ndo houve interposicéo de
recurso do acordao que julgou a apelacdo e o feito baixou a origem, em definitivo, no dia 07 de
junho de 2012.

Portanto, sem qualquer irregularidade na condenagdo aferivel na angusta via
eleta, impossivel descongtituir o juizo condenatorio.

De fato, o habeas corpus ndo comporta 0 exame da pretensdo de negativa de
autoria, sob mera alegacdo de contrariedade ao conjunto probatorio dos autos, mormente se as
ingténcias ordindrias, apGs proceder minucioso exame das provas produzidas na instrucéo
crimind, vidumbraram elementos probatérios coerentes e vaidos a ensgjar a condenacao.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. LATROCINIO. INDIVIDUALIZACAO DA
PENA. INEXISTENCIA DE NULIDADE. PERCENTUAL DE REDUCAO PELA
TENTATIVA. PROXIMIDADE DA CONSUMACAO. CRITERIO OBJETIVO.
OBSERVANCIA.  RECONHECIMENTO DE INOCENCIA OU DE
PARTICIPACAO DE MENOR IMPORTANCIA. DESCABIMENTO. REEXAME
DE MATERIA FATICO PROBATORIA. DEFICIENCIA DA DEFESA.
PACIENTE DEVIDAMENTE ASSISTIDO POR DEFENSOR NOMEADO
DURANTE TODA A FASE COGNITIVA. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.
APLICAQAO DA SUMULA N.° 523 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
AUSENCIA DE INTIMACAO DO ADVOGADO CONSTITUIDO. NAO
OCORRENCIA. CONDENAQAO TRANSTADA EM JULGADO. AGUARDAR
JULGAMENTO DA REVISAO CRIMINAL EM LIBERDADE.
IMPOSS BILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. A pena-base restou fixada no minimo legal, ndo houve
consideracdo de atuantes ou agravantes e se mostra irretocavel o
percentual minimo de diminuicdo pela tentativa imposto ao réu, porquanto
as instancias ordinarias entenderam que houve avanco consideravel no iter
criminis do crime de latrocinio, pois houve diversos disparos contra a
vitima, ndo se consumando a subtracdo por circunstancias alheias a
vontade dos agentes.

2. O habeas corpus ndo comporta o reconhecimento de negativa de
autoria ou de participacdo de menor importancia, sob mera alegacao de
contrariedade ao conjunto probatério dos autos, mormente se as instancias
ordindria, apOs proceder minucioso exame das provas produzidas na
instrucdo criminal, vislumbraram elementos probatorios coerentes e validos
a ensgjar o decreto condenatorio.

3. Nao h& como reconhecer nulidade no processo-crime, em razao
da deficiéncia de defesa na instrucdo criminal, porquanto nao restou
configurado, na espécie, de forma concreta e efetiva, prejuizos ao Paciente
em decorréncia da participacdo do defensor primitivo no processo.
Incidéncia da Simula n.° 523, do Supremo Tribunal Federal.

4. O advogado constituido pelo Paciente foi devidamente intimado
da pauta da sessdo de julgamento do recurso de apelacdo por meio da
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imprensa oficial, nos exatos termos do art. 370, § 1.°, do Cddigo de
Processo Penal.

5. A revisdo criminal ndo obsta a execucdo da sentenca
condenatoria transitada em julgado, tendo em vista que o pedido revisional
ndo possui efeito suspensivo. Precedentes desta Corte e do Supremo
Tribunal Federal.

6. Ordem denegada.” (HC 132156/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe de 27/09/2010.)

"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 288, CAPUT, DO CP. PEDIDO
DE ABSOLVICAO. DILACAO PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA.

No caso em tela, infirmar a condenacdo do ora paciente, ao
argumento da insuficiéncia das provas coligidas, demandaria,
necessariamente, 0 amplo revolvimento da matéria fatico-probatoria, o que
€ vedado em sede de habeas corpus. (Precedentes).

Writ denegado.” (HC 86.172/SP, 5* Turma, Rd. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 17/12/2007.)

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE do habeas corpus €, na parte
conhecida DENEGO a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0144744-3 PROCESSO ELETRONICO HC 181.506 / RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20080011458002 200905001600
EM MESA JULGADO: 19/06/2012

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. .
Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL (em substituic&o)
AUTUACAO
IMPETRANTE . ROBERTA DE OLIVEIRA QUINTELLA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : WENDELL DA SILVA MACHADO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, denegou a
ordem.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Impedido o Sr. Ministro Adilson VieiraMacabu (Desembargador convocado do TJRJ).

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



